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НАЗВАНІЕ КНИГИ 


ДЪЯНІЙ СВЯТЫХЪ АПОСТОЛОВ. 


Названіе книги Дћяній Овятыхъ Апостоловъ вполнё соотвът- 
ствуетъ содержанію книги, т. е. изображенію дфлъ, трудовъ и по- 
двиговъ святыхъ Апостоловъ. 

0 возвфщени Евангеля святый Тоаннъ Богословъ сказалъ: 
«если бы писать о томъ подробно, то, думаю, и самому міру не 
вмъстить бы написанныхъ книгъ» (21, 25). 

То же отчасти должно сказать и о дБяніяхъ Апостольскихъ: 
если бы изображать ихъ всЪ, то ихъ потребовалось бы столько, 
сколько было Апостоловъ (т. е. 82). Между тЪмъ дћянія Апосто- 
ловъ изображены только однимъ Апостоломъ Лукою (Евангели- 
стомъ), который описалъ только то, что ему внушалось Духомъ 
Святымъ, что онъ слышалъ отъ самихъ Апостоловъ и чему онъ 
самъ былъ свидфтелемъ, въ особенности какъ сотрудникъ святаго 
Апостола Павла. 

Въ святомъ Евангели Лука сказаль первое слово проповфди 
объ Ілсусћ Христ, начавши оное съ сказанія о рождени Пред- 
течи Господня и окончивши краткимъ сообщеніемъ о вознесеніи 
Христовомъ (24, 51—53), при чемъ онъ писалъ Өеофилу (для 
котораго предназначалось Евангеліе), чтобы онъ узналь твердое 
основане тою ученая, въ которомъ быль наставлень (1, 4). Посвя- 
щая тому же достопочтенному Өеофилу и второе слово благовъстія, 
святый Апостолъ Лука, воспомянувъ о первомъ, передаеть болфе 
подробно о вознесенія Господнемъ и потомъ непрерывно говорить 
о Евангельской проповъди, хакъ она совершалась чрезъ Апосто- 
ловъ, со дня вознесенія Господня, сошествія Сватаго Духа на 


Апостоловъ и оканчивая пребываніемъ Апостола Павла въ Рим%, 
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подъ надзоромъ стражи, при чемъ, какъ спутникъ Апостола Павла, 
онъ многія главы, особенно послЬднія, посвящаеть изображенію 
дявій этого Апостола, какъ бы не вЪдая о прочихъ. Такимь обра- 
зомъ, Апостолъ Лука, хотя сказалъ многое объ Апостолахъ, такъ 
что это было потомъ раздфлено на 28 главъ и болфе чЪмъ на 
1000 стиховъ, однако овъ сказалъ далеко не все. Да и могъ ли 
міръ вмфстить большее?! 

Четвертый в%къ христіанства считается «золотымъ вкомъ». 
Но и тогда святый Іоаннъ Златоустъ, ведя первую бесфду о книг 
Двяшй, говорилъ: «многіе не знають даже и того, что эта кипга 
существуеть, (не знаютъ) ни самой книги, ни того, кто ее напи- 
салъ и составилъ». То же можно сказать и пын. А потому над- 
лежить благодарить Господа, что Онъ вдохновиль святаго Луку 
написать эту книгу, какъ возможное продолженіе Евапгелія, а 
вм%стЬ и послёдующее (Апостольское) основаніе того ученія, въ 
которомъ мы должны быть наставляемы. 

Въ Евангеліяхъ ученіе Христово большею частію передается 
въ словахъ Самого Іисуса Христа, а потому имъ по справедливо- 
сти усвоено названіе благовћстія (Греческое слово Евамел!е зна- 
чить благовъстіе) по преимуществу. 

Въ писаніяхъ святыхъ Апостоловъ возвфщается то же Еван- 
гелів, но словами Апостоловъ. Посему книга ДфянШ Овятыхъ 
Апостоловъ сокращенно называется 470столз, какъ и вс послћ- 
дующія за нею книги, какъ содержащія Апостольскими словами 
изложенное ученіе Христово, въ примфнени къ тБмъ обстоятель- 
ствамъ, находясь въ которыхъ, проповъдывали п писали святые 
Апостолы. Овятый Игнат, епископ, Антіохійскій, въ послапій 
къ Филадельфійцамъ указываетъ дв части книгь Новаго Завъта: 
Евангеліе и Апостолъ (Ү). То же дЪленіе находится у святаго Ири- 
пея, епископа Ліонскаго, въ книг «Противъ ересей» (1, 3, 6), 
равно какъ у Тертулліана, (Протявъ Маркіона ГҮ, 2), а также у 
Климента Александрійскаго (Отроматы ҮП, 3; Ү, 5). И не безъ осно- 
ванія древняя церковвая литература подъ собирательное имя «Апо- 
столъ», наряду съ посланіями Павловыми, включила и книгу ДЪя- 
вій Апостольскихъ. Есть ве основанія предполагать, что такая 
практика установилась раньше и слдъ ея находится въ посланіи 
святаго Игнатія. «ЗдЪсь (въ книгБ Д%яній Святыхъ Апостоловъ) 
повфствуется о Петръ и Павлъ. Почему же книга называется 
дЪяніями всБхъ Апостоловъ?» —вопрошаеть святый Іоаннъ Златоустъ. 
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И отвфчаетъ: «такъ какъ, по словамъ Павла, аще славиться один 
удэ, са ним» радуются вси уди (1 Кор. 12, 26), то писатель и 
не надписалъ ея: дъянія Петра и Павла, но: ДЪянія Апостоловъ,— 
Общимъ заглавіемъ». 

Сопоставляя далће начало Евангелія Луки и книги Д№яній, 
онъ говоритъ: «очевидно, что тоть самый Лука, который написалъ 
Евангеліе, составиль и Дфянія. Первое мое сочинеше, говорить 
онъ, содержить дЪяніе и ученіе Господа; и достигаеть эта первая 

„книга до Его вознесенія. А ты видишь, что ни Матөей совершенно, 
ни Маркъ, разв только отчасти, ни Іоаннъ не довели Евангелія 
вполнф до вознесенія; но одинъ только Лука». «Какъ нфкогда лро- 
хонсулъ Кипрскій принялъ проповъдь отъ Павла, такъ и Өвофилъ, 
бывъ правителемъ, въ это самое время принялъ проповфдь отъ 
Луки. Онъ просилъ блаженнаго Луку описать ему и дћянія Апо- 
столовъ. Ты изложилъ миф, говорилъ онъ, дфло Спасителя; изложи 
ты мн и дфло учениковъ Его. Посему Лука посвящаеть ему и 
второе слово. Ибо и Евангеліе отъ Луки написано къ (тому же) 
Өеофилу» (см. БесЪды на разныя мЪета Овященнаго Писанія, изд. 
въ СПБ. 1862 г., т. П стр. 260—264). 

Такимъ образомъ, существенное значеніе книги. ДЪяній Овя- 
тыхъ Апостоловъ состоить въ томъ, что она содержитъ продолже- 
не Евангельской проповъди—устами Апостоловъ. А такъ какъ и 
слова Самого Тисуса (въ Евангеліяхъ) переданы чрезъ слова тоже 
Апостольскія, то по своему достоинству книга Дъяній является 
почти столь же важною, какъ въ историческомъ ея значен!и, такъ 
и въ догматическомъ и нравственномъ. 


Важность книги Дъяній Святыхь Апостоловъ, 


О важности книги Дъяній Овятыхъ Апостоловъ Тоаннъ Зла- 
тоусть говорить: «эта книга можеть принести намъ пользы не 
менфе самого Евангелія: такого она исполнена любомудрія, такой 
чистоты догматовъ и такого обилія чудесъ, въ особенности совер- 
шенныхъ Духомъ Овятымъ!. Здъсь можно видфть исполнен!е на дълЪ 
тфхъ пророчествъ, которыя Христосъ возвфщаеть въ Евангеліяхъ, 
истину, сіяющую въ самыхъ событіяхъ, и великую въ ученикахъ 
перемфну къ лучшему, совершенную Духомъ Святымъ. Христосъ 
сказалъ ученикамъ: «в%рующій въ Меня, дфла, которыя творю Я, 
и онъ сотворить, и больше сихъ сотворитъ» (Іоанн. 14, 12), и 


= 


предсказалъ имъ, что ихъ поведуть къ правителамъ и царямъ, что 
ихъ будуть бить въ синагогахь (Мате. 10, 17—18), что они под- 
вергнутся жесточайшимъ мукамъ п надъ всфми восторжествуютъ, 
и что Евангеліе будетъ проповфдано во всемъ мір (Мате. 24, 14): 
все это, равно какъ и многое другое, что Онъ говорилъ, обра- 
щаясь съ учениками, представляется въ этой книгъ исполнившимся 
со всею точностію. ЗдЪсь же увидимъ и то, какъ сами Апостолы 
какъ бы на крыльяхъ обтекли землю и море, какъ они, нЪкогда, 
боявливые и немудрые, вдругъ сдфлались другими людьми, стали 
презирать богатство и славу, были недоступны ни гнфву, ни за- 
висти и сдфлались рёшительно выше всего; увидимъ, что они 
имфли великое единомысліе, и что между ними уже не было, какъ 
прежде, ни зависти, ни спора о первенств, а напротивъ въ нихъ 
водворилась всякая совершенная добродфтель, и въ особенности 
просіяла любовь, о которой и Христосъ много заповћдалъ имъ 
(Іоанн. 13, 35). Можно также найти здесь и догматы, которые, 
если бы не было этой книги, никому не были бы такъ хорошо 
известны; да и то, что составляетъ основу нашего спасенія, какъ 
по отвошенію къ жизни, такъ по отношенію къ догматамъ, было бы 
темно и неясно. Такимъ образомъ всё, чт) заключается въ этой 
книг, достойно удивленія, но въ особенности то снисхожденіе 
А постоловъ, которое внушилъ имъ Духъ Овятый, приготовляя ихъ 
на служеніе слову о домостроительств спасенія. Поэтому то, го- 
воря столько о Христ, они немногое сказали объ Его божеств 
и больпе говорили о человфчествв, страданіяхъ, воскресеніп и воз- 
несеніи. Теперь имъ прежде всего нужно было удостовЁрить въ 
томъ, что Онъ воскресъ и вознесся на небо. Посему, какъ Самъ 
Христосъ преимущественно старался показать, что Онъ лришелъ 
отъ Отца, такъ и Лука (писатель Дъяній) въ особенности доказы- 
ваетъ, что Онъ воскресъ и вознесся, и отшель къ Отцу, п отъ 
Него пришелъ. Если не вфрили этому прежде, то тБмъ болфе те- 
перь, когда присоединилось воскресеніе и вознесеніе, все ученіе 
о Христ казалось Іудеямъ певъроятнымъ. Поэтому постепенно и 
мало-по-малу Апостолы возводять ихъ къ понятіямъ высшимъ, и, 
съ одной стороны, выказываютъ великое снисхожденіе, а съ дру- 
гой, пользуются обильнъйшею благодатію Духа и именемъ Христа 
творятъ чудеса еще большія, нежели какія Онъ сотворилъ, чтобы 
посредствомъ того и другаго воздвигнуть лежащихь долу и удо- 
стовфрить въ слов о воскресеніи. И пастоящая книга дЪйстви- 
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тельно содержить въ себф по преимуществу доказательства воскре- 
сеня, такъ какъ увфровавшему въ это уже легко было принять и 
все прочее». 


Составитель книги Дъяній Святыхъ Апостоловъ, 


Составитель книги Дъяній Святыхь Апостоловъ, святый 
Евангелисть Лука, быль личностно вполнъ достойною для того 
великаго дфла, которое онъ совершилъ, написавъ эту священную 
и богодухновенную книгу. Онъ быль Грекъ изъ города Антіохіи — 
столицы Сирш. Онъ былъ наученъ многимъ наукамъ того времени !), 
преимущественно же словесной и врачебной *), а также живописи, 
которою онъ такъ прославился, написавъ образъ Пресвятыя Бого- 
родицы съ Предевчнымъ Младенцемъ [исусомъ Христомъ, а также 
образа святыхъ Апостоловъ Петра и Павла °). Болфе важною 
наукою у Грековъ считалась философя, любовь къ мудрости въ 
различныхъ смыслахъ и представленіяхъ, какія давали о ней фило- 
софы всЪхъ временъ и народовъ. Но Лука понялъ, что наивысшее 
бытіе есть бытіе божественное, которое нельзя вполнф постигнуть 
слабымъ человфческимъ умомъ, что это, какъ и все связанное съ 
Божествомъ, скорће и благонадежнфе можно узнать отъ людей 
богопросв%щенныхъ, которымъ Самъ Богъ открылъ о (ебф то, 
что людямъ возможно и необходимо знать о Немъ. Онъ слышалъ, 
что такіе мужи были нЪкогда среди Евреевъ, изъ коихъ многіе 
жили въ Антіохіи, будучи разсфяны по всему міру, посл плћ- 
ненія ихъ сначала Вавилоно-Ассиріянами, потомъ Персами и на- 
конецъ Греко-Римлянами. Получивши возможное истинное понятіе 
о Бог и о спасеніп чрезъ ожидаемаго Евреями Мессіею, Лука 
сдфлался такъ называемымъ Тудейскимь прозелитомъ. А когда 


*) По замчанію блаженнаго Өеофилакта, святый Лука быль вообще 
«богать вишнею мудростію». . 

=) Древніе толковвики, пишеть блаженный Тероншиъ, предполагали, что 
Евангелист» Лука быль весьма свъдущъ во врачебномъ искусств п зналъ лучше 
Греческій языкь, чмъ Еврейскій; отсюда и рЪзь его, какъ въ Евангеліи, такъ 
и въ Дфяніяхъ Апостольскихъ, т. е. въ той и другой книгф, пзящн%е, носить въ 
себф отпечатокъ тогдаліняго краеноръчія и отличается боле Греческими, не- 
жели Еврейскими, признаками. О знаніи пмъ Еврейскаго языка того времени 
свидфтельствують 1, 19; 4, 36. 

з) еодоръ чтецъ (писатель У1-го вка) сообщаетъ, `что Евдоыя (жена 
пиператора Өеодосія Ш) приолала изъ Іерусалимекихь церквей сестръ своей 
Пульхерш икону Богоматери, написанную Евангелистомъ Лукою. 
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явился Господь Ілсусъ Христосъ, то Лука, бывшій въ Галилећ 
(Мате. 4, 25), всецфло предался Ему, какъ Спасителю веЪхъ лю- 
дей, в%рующихъ въ Него, какъ Сына Божия. Видя необыкновенныя, 
чудесныя дфла Тисуса Христа и слыша Его божественное слово, 
Лука сдфлался однимъ изъ усерднъйшихъ учениковъ Его 1). Онъ 
ходилъ съ Нимъ по Гудез и Галилеф и, довольно наставленный, 
посланъ былъ на проповъдь въ числъ 70-ти учениковъ Христовыхъ 
(Лук. 10, 1—24). Онъ удостоился особливаго вид%нія Христа по 
Его воскресеніл, когда вечеромъ, въ день воскресенія, онъ шелъ 
въ Еммаусъ вмъстъ съ Клеопою. Это явлене Господа, конечно, 
имћло особенно возбудительное дъйствіе на Луку, который, подобно 
другимъ, по смерти Христовой былъ опечаленъ и мучимъ недоумћ- 
ніями (Лук. 24, 21), за что и получиль названіе «коснаго серд- 
цемъ» (ст. 25). Но вмъстЬ съ тъмъ тогда же разгорвлосъ его 
седрце (ст. 32), а вслдъ затъмъ онъ получилъ даръ уразумнія Писа- 
ній (ст. 45) °). Ободренный же и укръпленный еще болће сошествіемъ 
Святаго Духа, онъ отправился прежде всего въ свой отечествев- 
ный городъ—Антіохію. Здфеь, спустя нфсколько лть, онъ ветрћ- 
тился съ Апостоломъ Павломъ (во время втораго путешествія свя- 
таго Апостола Павла). И такъ какъ Апостоль Павелъ проповъды- 
валь преимущественно язычникамъ, что такъ любезно было Лук, 
то онъ и не разлучался надолго съ Павломъ, кажется —до самой 
его смерти 3). Къ тому еще Апостолъ Павелъ часто болћлъ 
(Гал. 4, 13), а Лука быль врачъ, то понятно, сколь дорого было 


1) Въ жизвеописаніш святаго Луки, составленномь Оимеономъ Метафра- 
стомъ, читается: «когда молва (объ ІнсусЬ Христ) распространилась по всей 
Тудев н Галиле%, тогда и святый Лука, презрфвши все земное, внезаино объем- 
летея горнимъ, прибываетъ въ Іудею и приходить къ Нему, Кого такъ жаждалљ... 
Съ этого времени онъ дфаается настоящимъ и истивнымь ученикомъ Христо- 
вымъ»... Въ древнфйшемъ спискВ 70-ти Апостоловъ старца Доровея (У-го вфка) 
Евангелистъ Лула звачится на 16-мъ мћетё, а въ послфдующемь (Ипполита, 
епископа Тирскаго) ва 15-мъ, при чемъ замфчается, что Лука быль въ числ 
оставившихъ Іисуса Христа по случаю недоразухнія о тайнЪ Тфла и Крови 
(Тоапа. 6, 58), такъ что дальнфйшимъ обращеніемъ ко Христу онъ обязанъ Павлу 
(см. у Николина, стр. 319). 

2) О томъ, что въ числ двухъ быль именно святый Лука, ясно засвидф- 
тельствовали святый Григорій Великій, блаженный Өеофигактъ и другіе. 

3) Первое спутешествіе Луки съ Павломъ было изъ Троады въ Македонію. 
О пріфзд Апостола Павла и его спутниковъ въ Филиппы сообщается (въ книг» 
ДфявШ) въ первомъ лиц множественнаго числа; во объ отъћздъ его и Силы 
въ третьемъ лицф: ‹они, вышедши изъ темницы, отправились» (16, 40). Изъ та- 
кой перемфны формы разсказа можно заключать, что святый Лука остался въ 
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и для Павла сотрудничество съ нимъ Луки и почему онъ назы- 
ваетъ Луку «врачемъ возлюбленнымъ» (Колосс. 4, 14). Путешествуя 
повсюду съ Апостоломъ Павломъ и входя въ христіанскую жизнь 
во всей ея полвотћ, святый Лука видёлъ и слышалъ, что многів 
стараются записать слова и дфла Христовы. Возбуждалось и у 
него такое желаніе. А потомъ явилось къ тому и побужденіе отъ 
другихъ. Одинъ изъ начальниковъ, по имени Өеофилъ, былъ обра- 
щенъ при содёйстви Луки ко Христу. И воть, онъ пожелалъ 
имфть у себя обстоятельное изложеніе жизни и ученія Ілсуса Хри- 
ста. Исполняя это желаніе, Лука написалъ святое Евангеліе, ко- 
торое одобрилъ не только Өеофилъ, но и самъ Павелъ и даже вся 
Церковь, начиная съ Антіохійской, гдъ христіане собирались на 
молитву въ дом Өеофила, сдълавшагося потомъ здфсь и еписко- 
помъ. Апостолъ Лука старался въ своемъ Евангеліи изложить все 
обстоятельно и въ порядкЪ. Въ особенности же онъ не опустилъ 
ничего изъ того, чт) относится къ ученію о призваніп ко спасе- 
нію язычниковъ. Но это дфло совершилось по преимуществу въ 
Апостольское время. Посему описать жизнь и дћятельность Апосто- 
ловъ, въ особенности съ этой стороны, для него было дфломъ осо- 
бенно желаннымъ. И здфсь, по сказанію святаго Іоанна Златоуста, 
его особенно возбудиль своею просьбою Өеофилъ, пожелавший 
знать дальнъйшую исторію проповъди, послъ той, которую онъ 
получилъ въ Евангелін оть Луки !). И въ книгъ Дяній Овятыхъ 
Апостоловъ святый Лука по преимуществу говорить о призваніи 
ко спасевію язычниковъ, особенно трудами святаго Апостола 


Филишахъ. А такъ какъ слЬдующій отдћлъ съ «мы» начивается съ того самаго 
мста, гдъ онъ прервался, съ Филиппь (20, 6), то подъ этимъ «мы» нётъ препят- 
тв разумфть того же святаго Луку, который при первомъ путешестви оста- 
вался въ Филиппахь, а въ концћ третьяго путешествія снова присоединился къ 
Апостолу. Но повфствоваше ДЪяній съ 17-ой главы до 20-ой покавываетъ, что 
онъ слдизъ за событіями, имфющими отношеніе къ Павлу и распространенію 
христіанства. Если подъ «мы» 20-й главы 6-го стиха разумфть Луку, то его 
вужно считать ближайшимъ наблюдателемъ Іерусалимскихъ и Кесарійсквхъ с0- 
бытій. Онъ же сопровождаль Апостола Павла и въ Римъ. Въ посланілхъ, наш- 
санпыхъ изъ Кесарш и Рима, имя Луки упоминается ясно (ем. у Николина, 
стр. 140). 

+) Церковное преданіе о прива лежности книги ДЪяній Лук получаетъ 
тмъ ббльшую устойчивость и историческую достов%рность, что оно пыфетъ за 
собой цфлый рядъ вфвовъ и непредзанятое чувство милліоновъ непредзанятыхъ 
читателей, тогда какъ за разпыхи гипотезамн стоить лишь ‹лукаво-мудретвую- 
щее остроуміе падкихь до типотевъ кабинетныхь учевыхъ» (см. у Николина, 
стр. 144). 
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Павла. А такъ какъ Апостолъ Лука сопутствовалъ долго Апостолу 
Павлу, то здёсь же (въ книг ДЪяній) можно читать и псторію 
жизни самого Апостола Луки, хотя онъ ръдко напоминаеть о 
своемъ присутствіп, какъ бы случайно говоря «мы», вмфсто без- 
личной формы, болће обычной въ его разсказахъ о тБхъ событіяхъ, 
въ которыхъ Лука былъ однимъ изъ весьма многихъ, находившихся 
при Павлё 1). Дятельность Луки, въ качеств сотрудника Павла, 
какъ можно судить по книг Дфяній, не была выдающеюся и, 
вБроятно, далеко уступала по своему значению дћятельности свя- 
тыхъ Апостоловъ Тимовея и Силы, оть имени которыхъ надписы- 
паются посланія (Колосс. 1, 2; 1 Солун. 1, 1). Но въ посланіяхъ 
къ Филимону (1, 24) и Колоссянамъ (4, 14) онъ ясно называется, 
а во 2-мъ послані къ Тимооею Павелъ говорить: «одинъ Лука 
со мною» (4, 10). Какою теплотою чувства дышуть эти слова! 
Видно, что Лука имёль самую искреннюю любовь и привяван- 
ность къ Павлу, хотя Апостолъ Павелъ, быть можеть, и не ста- 
вилъ его въ дълћ проповъди такъ высоко, какъ нфкоторыхъ дру- 
гихъ, различая такимъ образомъ дъло общее отъ частнаго служе- 
нія и споспшествовавія лачно ему. Вообще святый Лука быль 
самымъ ревностнымъ сотрудникомъ Павлу и, при томъ, какъ въ 
устномъ словЪ, такъ и въ письмени. Есть даже сказаніе, что свя- 
тый Лука написалъ книгу Дфяній по повелънію Апостола Павла °). 

И такъ какъ послёдейя строки книги Дфянй (28, 30—31) гово- 
рятъ о пребыванія Апостола Павла въ Рим около 64-го года, то къ 
тому же времени и м®сту можно относить и написаніе этой книги °). 

Апостоль Лука не оставилъ Апостола Павла и во время его 
предсмертнаго пребыванія въ Рим$ *). Послф же смерти Павла, 


1) Омиренвый Дфеписатель не нуждался въ выставленш своей личности. 
Овъ писаль свою книгу для своего знакомато Өеофиза, а если пе для него одного, 
то во всякомъ случа% для ограниченнаго круга читателей, которые близко звали 
Дфеписателя п его отношевія къ Павлу. Такіе читатели безъ затруднешя могли 
понять, кто это быть «я» (1, 1) и кого онъ подразумфваеть подъ «мы» (16, 10) 
(см. у Николина, стр. 145). 

2) См. Житія святыхъ на Русскомъ язык%, излож. по рук. Чет. Мин. кн., 
стр. 420, изд. 1902 г. 

2) Свидфтельство о семъ находится у Евтолія, основывающатося на сооб- 
щенін блаженнаго Іеронима. «Ясно (говорить Николинъ), что священная сія 
книта написана святымъ Лукою до оковчанія процесса вадъ Павломъ и его 
смерти, ибо представляется странвымъ, что св. Лука ничего не говорить о раз- 
ръшеніп судебнаго процесса» (см. у Николина, стр. 337). 

“) Въ предемертномъ своемъ 2-мъ посланш къ Тимовею Апостоль Павелъ 
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святый Лука проповдывалъ въ разныхъ странахъ: въ Италш, 
Галли, Македоши; былъ даже въ Египт; но особенно надолго 
онъ остановился въ Грецш. Здъсь, въ Ахаш, онъ быль повфшенъ 
на оливковомъ дерев®, когда ему было 84 года. О пребываніи свя- 
таго Луки и крестной смерти его въ Греціи свидфтельствують свя- 
тый Григорій Назіанзскій, блаженный Іеронимъ, епископъ Иппо- 
лать и другіе. Сначала мощи Апостола Луки почивали въ г. Өи- 
вахъ Біотійскихъ, а потомъ въ Г\-мъ вък императоромъ Констан- 
ціемъ (сыномъ Константина Великаго) были перенесены въ городъ 
Константинополь, въ храмъ Святыхь Апостоловъ, гдф почивали и 
мощи святыхъ Апостоловъ Андрея, Тимоөея и другихъ. Память 
Апостола ублажается 18-го октября и вмфстВ съ прочими 70-тью 
Апостолами 4-го января. Въ церковныхъ пфсняхъ онъ прослав- 
ляется, какъ «Апостольскихъ дЪяній сказатель и Евангелія Хри- 
стова свфтлый учитель» (въ тропарћ), а также — «истиннахо благо- 
честія проповфдникъ и съ Павломъ мудрымъ языковъ учитель» 
(въ кондак%). 


Исторя распространенія книги Дъяній Святыхъ Апостоловъ, 


Распространеніе книги Двяній Святыхъ Апостоловъ, какъ боле 
неразрывно связующейся съ Евангеліемъ, было несомн%нно боле 
скорое, нежели посланій Апостольскихъ. Однако и оно имћло свою 
исторію. Какъ написанная въ Рим%, книга Дћяній прежде всего 
могла сдфлаться вдомою въ Западной Церкви. А такъ какъ она 
назначалась для Өеофила !), подвизавшагося болће на Восток%, то 


писаль: ‹Дамасъ оставилъ меня, Крискентъ пошелъ въ Галатію, Тптъ яъ Далма- 
тію; одинъ Лука со мною» (4, 6—10). 

*) 0 Өсофил% сообщается вообще немного; однако, несомн%нно, это была 
опредленная личность, а не всякій вообще бого (9:0) - любивый (90.05) чело- 
въкъ. Въ Апостольскихь Поставовленіяхъ Өеофилъ вазывается епископомъ Ке- 
сарійскимъ (ки. 7, 64). Евтихій, патріархъ Александрійскій (Х-то вЪка), считаеть 
Өеофила Италійцемъ, изъ чего выводять заключеніе, что онъ быль выходець изъ 
Рима и занимазъ сначала какой-либо важвый пость вь Ацтіохіш, а потомъ 
сдфлался христіаниномъ и т. д. (см. у Николива, стр. 355). Святый Тоаннъ 
Златоусть говоритъ: «въ т времена онъ быль правитель и, находясь въ этомъ 
званиг, принялъ пропов%дь. Бакъ нъкогда проконсуль Кипрскій приняль про- 
повфдь отъ Павла, такъ и Өеофизъ принязъ проповфдь отъ Луки. Овъ просить 
блаженнаго Луку описать ему и дфавя Апостозовь. Ты изложить маф дла, 
Спасителя, изложи и дла учениковъ Его. Посему Лука посвящаетъ ему второе 
слово. Названіе «державный» значить—«зватный» (см. 2 бесфду на надиисане, 
стр. 263). 
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большее знакомство съ нею должно было совершиться вскоръ же 
по написаши ея и при томъ повсюду, при живомь общеніи Церквей 
того времени. ОлЬды употребленія сей книги находятся у святаго 
Игнатія, епископа Антіохійскаго !), у святаго Поликарпа, епископа 
Смирнскаго ?), у святаго Тустина мученика °). Прямыя же свидћ- 
тельства находятся у святаго Иринея, епископа Люнскаго, въ его 
сочиненіп «Противъ ересей» (ПІ, 14) *), а также у Климента 
Александрійскаго въ его «Отроматахъ» °) и у Оригена °). Святый 
Тоаннъ Златоустъ говорить, что въ его время нћкоторые думали о 
принадлежности книги Дфянй Клименту, епископу Римскому, 
другіе — ВарнавЪ, иные —Лук% Евангелисту. И воть онъ, на основа 
самой книги, съ неопровержимою точностію доказалъ ея принад- 
лежность святому ЛукЪ Евангелисту '). И съ тЬхъ поръ вся все- 
ленская Церковь в%руетъ сему вполнЪ, что и выражаетъ ясно 


*) Мы уже приводили его названіе второй части книгь Новаго Завфта, 
«Апостоломъ», куда во веъхъ извфстныхь канонахъ, равно какъ и въ древняхъ 
переводахъ, входить и книга ДЪяній Овятыхъ Апостолов. 

2) Въ пославіи его къ Филиппійцамт находится выраженіе, параллельное 
съ 10, 42 книги Дћявій (11, 1), которое находится также и у Апостола Варнавы 
въ 7-0й глав 2-мъ стихф его пославія. 

з) Знакомство святаго Іустина съ книгою ДЪяній особенно отмфчается въ 
его Апологіи (1, 50). Нельзя еще не упомянуть здфеь п о Тертулліанћ. Онъ 
торячо отстаивать книгу Дфянй отъ еретиковъ, нападавшихъ на нее за про. 
веденіе взтлядовъ, венавистныхъ Тудействующимт. 

4) Святый Ириней здЪсь говорить: «Лука былъ неразлучным" (спутникомь) 
Павза и сотрудникомъ ето въ блатовфствованш. Онъ самъ это объяспяеть пе 
изь похвалы, но будучи побуждаемь самой истиной. Ибо онъ говоритъ: когда 
Варнава и Іоаннъ отдфлились отъ Павза п отилыли въ Кипръ, «мы» пришли въ 
Троаду (Дћян. 16, 8)... Опъ разсказываеть по порядку.., пока пе пришли въ 
Терусалимъ..., кавъ связанный (Павелъ) быль отправленъ въ Римъ... какъ от- 
изыли они въ Путеолы и потомъ прибыли въ Римъ (Дћян. 21—28). Присутствуя 
при всемъ этомъ, Лука тщательно описазъ это такъ, что не можеть быть обли- 
ченнымъ во лжи или превозношеніп» (см. у Николина, стр. 154 и дало). Къ 
сему можно присовокупить, что въ одномъ древићйшемъ (П-го вћка) персчисле- 
віп кпигъ (Мураторіевомъ) говорится: «ДЪянія же всъхъ Апостоловъ, описанныя 
въ одной кипг%, Лука обобщить для славнаго Феофила, потому что нёчто 
происходило въ присутствш Луки» (см. у Николина, стр. 159). 

5) Въ сказанномъ сочипев1и святаго Климента Александрайскато говорится: 
«Лука въ Дћаніяхъ Апостоловъ вопоминаеть Павла говорящаго: Аеинане, по 
всему видно, что вы какъ бы особенно благоговфйны» (5, 14; ср. Дћнн. 17, 99). 

%) Онъ причисляеть книгу ДЪян къ числу священныхь квигъ, ‹исповћ- 
дуемыхь» Церковію, т. е. признаваемыхъ за несомвфнне кановическія книги. 

7) Ко многому множеству изданій Толковапій святаго Іоапна Златоуста 
ва ЕнИГу Дфявій, въ 1908 году прибавился новый переводъ овыхъ, сдфланный 
при С.-Петербургекой Духовной Академш, въ вид 9-го тома. Общимь же за- 
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чрезъ церковное и всеобщее наименованіе книги Дфяній священною 
и богодухновенною книгою. По представленію преосвященнаго 
Михаила, одного изъ новыхъ солидныхь толкователей этой книги, 
внутренніе признаки принадлежности книги ДБяній святому Апо- 
столу Лук слъдующіе: «Писатель ея представляется спутникомъ 
и сотрудникомъ Павла, каковъ и быль Лука. Съ сими указаніями 
согласны въ книг Дфяній: и точное знаніе писателемъ описы- 
ваемаго времени и обстоятельствъ, естественность и истинность 
характера говорящихь и дфйствующихь лиць и, наконецъ, сход- 
ство тона и слога книги ДФянй съ Евангеліемъ оть Луки. Если 
такъ, то полная и безусловная достов®рность сказаній Дфеписалеля 
до мельчайшихъ подробностей выше всякаго сомнЪнія: писатель 
частію быль самъ очевидецъ многихъ событій; частію слышаль ихъ 
отъ Апостола Павла, особенно относительно того, что касалось 
самого Павла; частію слышаль отъ прочихь ‘Апостоловь, какъ 
ближайшій ихъ сотрудникъ и помощникъ, особенно до времени 
своего сопутствованія Павлу» (см. Дфянія Святыхъ Апостоловъ съ 
объяснительными примфчанями, изд. 1876 г. въ Москв%, стр. 7). 
Новъйшіе изслфдователи пытаются подорвать достоинство книги 
признаніемъ многихъ источниковъ, которыми будто бы пользовались 
многіе составители книги. Но одинъ изъ нашихъ ученыхъ (И. Ни- 
колинъ) съ полною обстоятельностію разобралъ эти несправедливыя 
миф! я и показалъ, что книга ДВяній запечатлћна характеромъ 
единства, послёдовательностью разсказа, ровностью стиля и одинако- 
востью языка во всъхъ частяхъ (см. въ особенности главы 1, 6 
и7) ). 


мфчашямь о книгВ Дфяв святый Тоавнъ Златоусть посвятиль особый рядъ 
бесдъ подъ названівмъ: «На надписаніе книги Дфяв!й› (см. въ Русскомъ пере- 
вод т. 2, изд. 1862). 

1) Апостольскими правилами (85) книг ДЪлній усвояется каноническое 
достоинство, съ поставлешемъ ея посл Павловыхъ и Соборныхъ постаній. 

На Неокесарійскомъ собор (315-то года) книга ДЪяній приводилась въ 
качеств основной книги. Здфеь сказано: «Діаконамъ семи быти должно. Въ 
этомъ удостовфрены будемъ изъ книги Дћаній Апостольскихъ». 

На Лаодикійскомъ соборф 360-то тода книга Дфяв трактуется какъ 
книга, пазначенная для учевія въ Церкви. 

Въ канонф Римской Церкви книга ДФянНЬ какъ видно изъ Мураторіева 
списка, поставлялась за Евангеліемъ Іоанна. 

Въ древне-Сирскомь перевод книга ДЪяній занимала мъсто между по- 
сланіями Павла и Соборными. 

Въ древвъйшихъ кодексахъ: ОСннайскомъ (ІҮ-го вка) и Клоромаптапскомъ 
книга Дфяній помфщается тамъ же, а въ Ватиканскомъ (ТУ-го вфка), Алексан- 
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Особенности языка н изложенія книги Дъяній Святыхь Апостоловъ, 


Особенности языка и изложеня книги Дъяній Овятыхъ Апо- 
столовъ во многомъ совпадають въ словахъ, формахъ и оборотахъ 
съ третьимъ Евангеліемъ. Общимъ же однообразіемъ языка во 
всемъ произведеніи, а также строгою выдержанностію стиля, лучше 
всего доказывается цфльность книги и единство ея писателя. Въ 
этомъ направленіи произведены многія работы западными изелф- 
дователями. И вотъ, пользуясь ими, нашъ ученый (Ив. Николинъ) 
приводить массу свидфтельствъ о семъ *). 

Въ книг Дфяній есть слова какъ бы особенно любимыя ея 
писателем, которыя при томъ употребляются во всфхъ частяхъ 
книги °). Эти слова ясно говорять о единообразіи языка, а вмъстћ 


и о единств$ писателя. 

Еще болће говорятъ о томъ же такія выраженія, какъ «Въ то» 
(предполагается время), что неръдко встрёчается какъ въ Евангели, 
такъ и особенно въ книг Дфянш. Можно еще отмфтить особенно 
частое опредфлеше положенія говорящаго и дъйствующаго чрезъ 
слово «вставши», что въ Евангеліи употреблено 16 разъ, а въ книг 
Дфяв! 19 разъ. Достойно замфчашя еще, что ДЪеписатель часто 
присоединяеть къ глаголу нфсколько причастій въ качествъ бли- 
жайшихъ опредфленй, не связывая ихъ союзомъ *). Вообще же 


дрійскомъ (Ү-то вка), Ефремовомъ (Ү-то въва) и Безы (ҮІ-то вка) послъ 
Евантемй. И въ болће позднюю эпоху въ Восточной Церкви утвердился этотъ 
обычай помфщать Дћянія вепосредствепно за Евантемемъ. Такое же місто 
книга Дфяв! запимаеть въ Армянскихъ кадексахъ, а въ НизибЙскихь—п0сСл% 
Апостольскихь посзаній (см. у Николина, стр. 286). 

*) Предполагая отмФтить пхъ своевременио,—укажемъ теперь ифкоторыя. 
Напримфръ, слово «принимать» (208&угсда), мало употребляемое въ другихъ 
пшсавіяхъ, эдфсь употребляется нЪсколько разъ (2, 41; 15, 4; 18, 27; 21, 17; 24, 3; 
28, 30), равно кавъ и въ 3-емъ Евангеми (8, 40; 9, 11). То же должно сказать 
о слов «воевода» (отраттуүбх) (Дфян. 4, 1; 5, 24, 26; срвп. Луки 2, 19; 14, 31), 
«державный» (хрӣтистос̧) (Дфан. 23, 26; 24, 3; 26, 25; ср. Луки 1, 3), ‹разсуждать», 
‘употребленное въ книгё Д№яній 4 раза (4, 15; 17, 8; 18, 27; 20, 14), а въ Еван" 
теми Луки дважды (2, 19; 14, 31), и тому подобвыя. 

2) Таковы, напр., «мужи» (1, 10—16; 2, 14, 22, 29; 3, 12; 5, 35; 18, 15, 16, 
26; 15, 7, 13; 21, 28; 29, 1; 23, 1, 6; 28, 17), «ересь» (5, 17; 15, 5; 24, 5, 14; 26, 5; 
28, 22); ‹совфть Божій» (2, 23; 4, 28; 13, 36), «экстазъ» (3, 10; 10, 10; 11, 5; 
22, 17; 2, 7; 8, 9, 11, 13; 9, 21; 10, 45; 12, 16). Смотри болће многочисленное 
указаніе подобныхъ словъ у Николипа, на стр. 87—91. 

2) Такихъ мфоть съ гзаголомъ «были» отифчается въ книг Дфяній 87, 
а въ Евангелін Луки 48. 
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языкъ книги ДЪяній отличается особенной чистотой (какъ и третьяго 
Евангелія) и даже изяществомъ, особенно во второй половинЪ, въ 
которой излагаются обстоятельства, пережитыя и прочувствованныя 
самимъ писателемъ *). Въ главахъ 27 и 28 находится много новыхъ 
словъ, въ особенности техническихъ, такъ какъ при описаніи мор- 
скаго путешествія, при томъ же соединеннаго съ кораблекруше- 
ніемъ, все это было естественно. И такъ какъ съ другими этого 
не случалось, то въ другихъ писаніяхъ нЪть ни такой оригиналь- 
ности языка, ни такой живописности изображеній обстоятельствъ *). 
Печать своего стиля не могъ не наложить Дфеписатель какъ на 
рёчи Апостольскія, приводимыя имъ, такъ и на посланія, ибо то и 
другое дается въ свободной передач, по памяти воспроязводимое, 
такъ какъ записи рёчей Апостольскихъ не было вообще, а что 
касается посланій, то ихъ не имфль Дфеписатель подъ руками 
тогда, когда онъ въ Римф составилъ эту книгу ?). 

Примфнимость Дфеписателя къ изображенію лиць и событій, 
въ строгомъ соотвЪтствіп даже внфшней обстановк, имфетъ важное 
историческое значеніе. То и другое показываеть, какъ онъ глубоко 
проникалъ и отчетливо выражалъ характеръ проходившихъ предъ 
его взоромъ всћхъ образовъ и какъ онъ умфлъ тонко оттънить ихъ 
черты. Однако, только воздйствемъ на него Духа Божія можно 
вполаћ объяснить все величіе и силу той выразительности языка, 
съ которою овъ пересказалъ все, что содержить книга Дфян!й. 

Изслфдователи отмфчаютъ въ первой половинф книги многіе 
гебраизмы, т. е. оттънки рфчи, напоминающіе собою Еврейскій 
языкъ, чего почти уже нфть въ другой половинћ. Но это 06ъ- 
ясняется опять тёмъ же умньемъ Дфеписателя съ точностію 
изобразить то, о чемъ онъ пишеть. Описываемое въ первой части 
имфеть мфсто свое по преимуществу въ Іуде, при чемъ при- 


1) Какъ истый Грекъ, Д%еписатель очень часто употребляеть частицу 
«же» (до 50 разъ). Для означенія мъстъ онъ не говорить: Египетъ, Халдея; но: 
земля Египетская, земля Ханаанская. Онъ вазываетъ Израиля ‹дитя Божіе». 
Усволетъ это назваше и Давиду и Христу (9, 20; 3, 13, 26; 4, 27, 30). 

2) Это отчасти говорить вообще о богатств языка книги Д%яній. 

з) «Соборное послаше (въ глав 15) перефразировано Дћеписателемъ не- 
сомннно съ полнымъ сохраненіемъ основныхъ мыслей его (говорить И. Нико- 
инт). Но онъ, при написавіп истори Апостольскаго Собора, не имфль предъ 
глазами списка съ Апостольскато опредћлевія, а воспропзводилъ послфднее по 
памяти. Иначе трудно было бы объяснить несомнфниный отпечатокъ слога Еван- 
телиста Луки на Апостольскомъ лостановленін» (см. стр. 102—108 п 101, тдЬ 
дается сравневіе двухъ посланій 15, 23 и 23, 26). 
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водятся слова и даже цълыя рфчи, сказанныя къ Іудеямъ, съ при- 
веденіемъ библейскихъ пророчествъ, которыя хотя видимо цито- 
вались Лукою на язык% Греческомъ (въ перевод 70-ти), однако 
никакъ не могли быть отрёшенными отъ прирожденныхь имъ 
тебраизмовъ. «Дфеписатель, до точности владфя литературнымъ 
Греческимъ языкомъ (того времени), кром намфреннаго прибли- 
женя къ Еврейской стилистик и складу рёчи, долженъ быль 
усвоить послднюю нъкоторымъ образомъ п въ силу необходимости. 
Заимствуя многое изъ устнаго преданія, онъ невольно, какъ и 
всегда бываеть, вмстЬ съ нимъ воспринималъ и тотъ языкъ, ко- 
торый складывался въ христіанскомъ обществ вмЪстЬ съ появле- 
ніемъ Евангельскаго преданія и подъ вліяніемъ его. А этотъ ново- 
образующійся въ перво-христіанской общинъ языкъ несомифнно 
носилъ во многихъ своихъ оборотахъ и выражешяхь Еврейскую 
или, точнфе, Арамейскую окраску. Отсюда и можно объяснить по- 
явленіе въ ДФяв!яхь многихъ отдфльныхъ выраженй и фразъ, 
несвойственныхъ чисто Греческому языку» !). Но къ сему должно 
прибавить, что всЪ замфчаемые здфсь гебраизмы совершенно не 
таковы, чтобы ими выпукло выдёлялась первая часть книги Дћяній 
отъ второй. Почти вс они прошли чрезъ призму Греческаго 
переводнаго языка 70-ти, а этотъ языкъ растворился во множествв 
Греческихъ діалектовъ, изъ которыхъ всё священные писатели 
избрали тоть повсюду распространенный, такъ называемый «общій» 
(хо), который (какъ упрощенный) наиболфе подходилъ ко всёмъ 
формамъ древнихъ языковъ (въ томъ числВ и къ Арамейскому). 

Въ цфлой совокупности новозавЪтныхъ писаній этоть языкъ 
сдфлался вообще священнымъ. И вотъ, съ точки зря этой сово- 
купности, языкъ книги Дяній представляется во всБхъ отноше- 
тніяхъ наилучшимъ. Можеть быть не таковымъ бы нашли этоть 
явыкъ древніе софисты, поэты и философы. Но имъ былъ несо- 
манно доволевъ особенно много потрудившійся надъ разработкою 
этого языка святый Апостолъ Павелъ. Овятый архіепископъ 
Конетантинопольскій Тоаннъ прозванъ быль Златоустомъ. Но онъ 
воспиталъ свой языкъ и возрастилъ свое краснорвчіе на этомъ 
богодухновенномъ язык священныхъ писателей. Онъ похваляеть 
безконечно святаго Павла, но не меньшую дань почтенія отдаетъ 
и мудрости рфчи его сотрудника. Близкое знакомство съ Апо- 


*) Таковы, напр., слова ‹анавематствовать» (23, 12) и другія (смотри у 
И. Николива, на стр. 112—118). 
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столами помогало Дфеписателю пра воспроизведения рЪфчей Апо: 
стольскихъ приближаться къ отличительнымъ особенностямъ круго- 
воззръній, способамъ выраженія, обусловливаемымъ ихъ индиви- 
дуальными духовными способностями. Это тъмъ легче было для 
святаго Луки, который, какъ видно изъ ДЪяній и 3-го Евангелія, 
быль богато одаренной отъ природы личностію, талантливымъ 
историкомъ. Удивительно ли, если многія мысли и выраженія рёчей 
Апостоловъ Петра и Павла кажутся какъ бы списанными съ ихъ 
посланій? Не изъ подобныхъ только письменныхъ источниковъ 
могъ заимствовать ихъ святый Лука; онъ легко могъ воспроизвести 
ихъ при помощи интеллектуальныхъ способностей своего духа, 
бывшихъ подъ воздЪйстемъ Духа Божія. «Преданіе, которымъ 
пользовался составитель книги ДЪяній,—это незатерявшаяся во мракћ 
вфковъ или, по крайней мр, долгихъ лЪтъ, традиція, передаваемая 
отъ одного поколфн!я другому, это изустные разсказы очевидцевъ, 
старцевъ и соучастниковъ, съ которыми Дфеписатель входилъ въ 
соприкосновене, вступалъ боле или менфе въ близкія и тъсныя 
сношенія. Весь вопросъ въ томъ: насколько достовфрны эти лица, 
какъ далеко или близко стояли къ самымъ событіямъ, проще — кто 
они? Не безъ основанія предполагають, что Матерь Іисусова Пре- 
святая Марія могла сообщить автору для его Евангемя многое, 
равно какъ и для «ДфявШ» (Дфян. 1, 14). Іоаннъ Маркъ могь 
сообщить святому Лук о вЪкоторыхъ Іерусалимскихъ событіяхъ. 
Лука быль вмбств съ Маркомъ и въ Рих% (2 Тим. 4, 11). Многое 
онъ могъ узнать отъ діакона Филиппа, напримъръ, объ ивбраніп 
семи діаконовъ, о его сподвижник СтефанЪ, о дъятельности Апо- 
стола Петра въ Кесарін и окрестностяхъ» (56—57). Кром того 
Дъеписатель, несомнфнно, постоянно вращался въ кругу лиць, 
бывшихъ свидфтелями и отчасти дёйствующими лицами въ тЪхъ 
или другихъ событіяхъ, какъ это особенно видно изъ второй части 
Дъяній (съ Оилой, Тимоееемъ). Въ столь же живомъ общеши онъ, 
конечно, могъ быть и съ своими Палестинскими знакомыми (21, 17). 

И повфствоваше ДЪяній по мЪстамъ самымъ характеромъ своимъ 
обнаруживаеть такого рода источники. 

Дњеписатель, кажется, совсЪмъ покончившій съ исторіей Іеру- 
салимской общины, начинаеть пов%ствовать о распространеніп 
христіанства въ Антіохіи, о собранш тамъ пособія братіямъ, живу- 
щимъ въ Тудез (11, 19—30), но вдругъ прерываеть свой разсказъ 
живой картиной изъ жизни Терусалимской общины, сообщаетъ о 
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чудесномъ освобождени Петра изъ темницы. Почему это? Очень 
просто. Самое событіє происходило на глазахь Апостоловъ Павла 
и Варнавы, которые носили пособіе въ Іерусалимъ. Они воротались 
съ Маркомъ, который одинъ изъ первыхъ увидълъ Петра по его 
освобожденія изъ темницы. Какою живостью и воодушевленностью 
долженъ быль отличаться ихъ разсказъ объ этомъ. Еще прим%р». 
Первое путешествіе Апостола Павла съ Варнавой описано сжато 
и въ общихь чертахъ. Но о дЊятельности Апостоловъ въ Листрћ, 
родив Тимоөея, разсказано довольно рельефно. Естественно 
возникаеть мысль, что Дфеписатель въ данномъ случа пользовался 
услугами святаго Тимовея. Евсевій, какъ источникъ обоихъ произ- 
веденій святаго Луки, указываеть частію на его житіе и обращеніе съ 
Апостоломъ Павломъ, частію на собесфдоваше съ прочими Апо- 
столами. По свидфтельству Іоанна Златоуста, святый Лука въ 
Дфяніяхъ излагаетъ, что самъ видфль и слышалъ; а блаженный 
Теронимъ говорить, что Лука Евангеліе написаль —какъ слышальъ, 
Дћянія—какъ видфль (см. у Николина, стр. 58—59). 


Содержане книги Дъяній Святыхь Апостоловъ, 


Содержаніе книги Дзян! Святыхъ Апостоловъ историческое. Но 
такъ кажь эта исторія содержитъ повфствоваше о распространения 
хрисманства отъ Гудеи до Рима, чрезъ проповъдь Апостолов», то 
вмфстћ съ изображеніемъ внёшней судьбы Церкви здфсь находятся 
указаня и на ея внутреннюю жизнь, нравоученіе и догматы. По- 
сему можно сказать, что книга ДћБяній Овятыхъ Апостоловъ— это 
первая и наилучшая (послъ Евангелій) исторія христіанства, въ 
самыхъ существенныхь его проявленіяхъ, взятыхъ Дфеписателемъ 
не случайно, но премудро, чтобы въ различной полнотъ и совер- 
шенств® выразить историческій ходъ распространенія христіанства, 
призваніе въ него избранныхъ Евреевъ, утвержденіе и упорядоче- 
ве матери Церквей въ ІерусалимЪ и Гудеи трудами почти всфхъ 
Апостоловъ, преимущественно же Апостола Петра. Изображеню 
сего посвящены первые 12 главъ книги Дфяній *). Правда, и здЪсь 
имфются отдфльные разсказы и о проповъди Апостола Петра, Фи- 


*) Въ этой части книги Апостолъ Петръ занимаеть выдающееся положе- 
нів. Но ДЪепеатель не ставить личности Апостола Петра такъ высоко, чтобы 
оза заслонала собою остальныхь Апостоловъ. Вездъ рядомъ съ Апостоломъ 
Петромъ стоить Апостозъ Тоаниъ (3, 1—10; 3, 14—25). На Терусалимскомъ со- 
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лиша и Варнавы язычникамъ (см. гл. 8, 5—40; 10; 11, 19—96), 
но далће (13—28 главы) преимущественно повфствуется о пропо- 
в%ди среди язычниковъ, въ особенности Апостола Павла: въ 
Дамаск, Антіохіи, Малой Азш, Греціп, Македоніи и наконець въ 
РимЪ. Проповфдуя Евреямъ въ РимЪ, Апостоль Павелъ отъ утра 
до вечера излагаль имъ учеше о Царств Божіемъ, приводя свидф- 
тельства объ Ісус ХристЪ изъ закона Моисеева и пророковъ. 
Одни убфждались, а другіе не вфрили (28, 23—24). Тогда Апо- 
столь сказалъ: «Хорошо Духъ Святый сказалъ отцамъ нашимъ чрезъ 
пророка Исаію: «пойди къ народу сему и скажи: слухомъ услы- 
шите, и не уразумфете, и очами смотрёть будете, и не увидите; 
ибо огрубЪло сердце людей сихъ, и ушами съ трудомъ слышать, 
и очи свои сомкнули, —и не обратятся, чтобы Я исцфлилъ ихъ» 
(Исаіи 6, 9—10). Итакъ да будеть вамъ извфстно, что сласеніе 
Боже послано язычникамъ: они и услышать» (Дфян. 28, 25—28). 
Здфсь, съ одной стороны, указывается на универсальное значеше 
христіанства, ради достижен!я котораго и пришелъ Павель въ 
Римъ, какъ всемірную столицу, а съ другой —на историческій по- 
рядокъ призванія народовъ ко спасенію. Этотъ порядокъ состоялъ 
въ первоначальномъ призваніи вћрующихъ изъ Евреевъ и въ отвер- 
женіп невърующихъ, а потомъ въ призваніи язычниковъ, чў и 
получило завершеше въ Рим%, какъ столиц всего извфстнаго тогда 
міра. Нерфдко говорили объ этомъ порядкъ Евангельскаго благовћ- 
стія и другіе Апостолы (Д%ян. 2, 23; 3, 14), ибо такова была 
запов%дь и Самого Спасителя (Дян. 1, 8. Ср. Луки 24, 46—48). 
Посему можно сказать: въ этомъ была самая существенная мысль 
ДЪеписателя, которому, какъ сотруднику Апостола Павла, была 
весьма пріятна та мысль его, что христанство есть сила Божія во 
спасеніе всякому врующему, Іудею же прежде и Еллину (Римл. 1,16). 
А такъ какъ онъ самъ быль Еллинъ, а Павелъ — Апостолъ языковъ, 
то это спасеніе о ХристВ язычниковъ было ему и еще пріятнће. А 
потому оно, какъ говорится, и проходить красною нитью во всей 
книгВ, какъ существенная ея идея, такъ ясно выраженная Апосто- 
ломъ Павломъ Евреямъ въ Рим, чтобы они, зная это, не совер- 
шенно отложились отъ Христа, но возревновали бы хотя тогда, когда 


бор рёшающій голосъ принадлежить Апостолу Такову (15 глава). «Не біогра- 
4ф!я—цфль книги, а исторія развптія перво-христјапсепхъ общинъ въ ихъ глав- 
ныхь представителяхъ», говоритъ г. Николинъ (стр. 42). 
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восполнится число взрующихъ изъ язычников (Рим. 11, 11) *). По 
взгляду одного западнаго ученаго, «цълію книги было дать исто- 
рію Апостольской проповъди въ процессћ ея отрфшешя отъ Іудей- 
скаго народа». Но можно сказать, что «писатель книги Дфяній, 
преслфдуя чисто историческую цфль, хотФлъ только дать тщательно 
провћренное и вполнф согласное съ объективною истиною истори- 
ческое повфствоване» (см. у Николина, стр. 15 и 172), или, говоря 
проще, онъ желалъ все описать такъ, какъ было въ дъйствительно- 
сти. А въ дЪйствительности было то, что какъ при Тисусф Христ, 
такъ и при Апостолахъ, многіе Іудеп возстали и враждовали про- 
тивъ христіанства, при чемъ нъкоторые старались ввести разные 
Тудейсые обряды и постановленія въ жизнь хрисцанъ, чему 0с0- 
бенно противостоялъ Апостоль Павелъ, старавшійся всемрно 
освободить отъ ига обрядности христіанъ изъ язычниковъ, въ чемъ 
онъ и успфль, особенно на соборф Апостольскомъ, посл котораго, 
во время трехъ своихъ Апостольскихъ великихъ путешествій, онъ 
потомъ свободно обращалъ ко Христу язычниковъ, не возлагая на 
нихъ бремени Іудейскихъ обрадностей. Всему этому былъ очевид- 
цемъ-свидЪтелемъ святый Апостолъ Лука. Посему онъ такъ и изобра- 
зилъ Апостола въ его частыхъ столкновеніяхъ съ Іудействующими 
и полной благоплодности проповъди среди язычниковъ. Не умол- 
чалъ онъ и о томъ, что Іудействующіе возставали и на Апостола 
Петра за его проповфдь и обращеніе среди язычниковъ. Объ этой 
болфзни того времени ясно говорять и многіе посланія Апостола 
Павла, особенно же посланія къ Римлянамъ и Галатамъ. —Такъ 
какъ Евреи разсфян!я были первыми обращенцами къ вћрћ Хри= 
стовой во вефхъ мћстахъ, то изъ нихь же находились и ревнители 
отеческихъ предан, старавшіеся внести већ эти преданія въ хри- 
стіанскую жизнь, со многими излишествами. Чтобы предотвратить 
возд®йствіе этихъ Еврейскихъ излишествъ на христіанъ изъ языч- 
никовъ, Апостолъ Павелъ и писалъ имъ предостереженія въ сво- 
ихъ посланіяхъ. А что дълалъ онъ въ этомъ направленіи, о семъ 
по возможности повфдаль составитель книги Дфяній, который по- 


*) Извъстно, что кром Апостола Павла въ Рим%, какъ и среди другихъ 
авычниковъ, которымъ проповфдываль Павезъ, проповдывали п другіе Апо- 
столы, о чемъ однако мало говорится въ квигъ Д%яній. Поэтому было мићпіе, 
что ДЪеписатель повфствуеть о всемъ въ дух Паваинистическомъ. Но ближай- 
шее разсмотрёве содержанія книги показываеть, что такого духа въ немъ не 


было, какъ не было сего и вообще во всей Церкви, какъ ясно засвидфтельство- 
валъ о семъ Апостолъ Павель (1 Кор. 1, 13). 
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сему является не только первымъ историкомъ христіанства, но и 
Самымъ лучшимъ его выразителемъ и при томъ въ ту первоначаль- 
ную эпоху, которая для всфхъ временъ является самою вдохновен- 
ною, во вефхъ отношевіяхъ примфрною и потому драгоцфннфйшею, 
какъ для историка, такъ для догматиста, моралиста и всякаго поло- 
женія хрисцанина. «Дфеписатель быль историкомъ въ лучшемъ 
смыслђ этого слова. Онъ быль лучшимъ выразителемъ универсаль- 
ности христіанства. Его взгляды совпадають съ воззръніями Апо- 
стола Павла. А въ этомъ мы пріобрфтаемъ новое и надежное осно- 
ваніе для подлинности священной книги, поскольку она происхо- 
дить оть ученика и спутника Апостола Павла, и—ея историче- 
ской достов%рности, поскольку она изображаеть ходъ распростра- 
ненія христіанства» !). Анализъ книги Дфяній показываеть, что 
уъаію Луки было представить: какимъ образомъ Евангеліе въ его 
историческомъ осуществлевіп стало силою Божею во спасоніе 
всякому вфрующему (Римл. 1, 16). 

Въ самомъ начал книги онъ приводить слова Іисуса Христа: 
«будете Моими свидфтелями въ Іерусалим% и даже до послёдилхъ 
земли» (1, 8), въ чемъ какъ бы поставляется тема, задача и цфль 
повђъствованія. Въ изображенія распространен!я христіанства тру- 
дами Апостоловъ Петра и Павла дается раскрытіе самаго процесса 
распространенія христіанства, съ чфмъ вмъстъ раскрывается и 
картина внутренняго состоявія христіанской общины въ разныхъ 
пунктахъ тогда изввстнаго міра. Само собою понятно, что Дфепи- 
сатель долженъ былъ довести свою исторію и до Рима, какъ ко- 
нечной цфли своего повћствованіл. Средоточный пунктъ язычества 
долженъ былъ сдфлаться средоточіемъ новообразующейся Церкви 
изъ язычниковъ. Этоть взглядъ Апостола Павла, проведенный въ 
посланіи къ Римлянамъ, усвоилъ себ и врный ученикъ его— 
писатель ДЪявій. Повидимому, книга ДБяній обрывается въ своемъ 
конц. Но съ возвъщеніемъ о Христ въ центръ жизни тогдашняго 
міра, въ Рим%, сдълавшемся вскор$ же великимъ центромъ духовно- 
христіанской жизни среди бывшаго языческаго міра, о распростра- 
неши христанства среди язычниковъ сказано все существенное. 
Главный интересъ Дфеписателя покоится здфеь не на личности 
Павла, а на его дфятельности по распространению христіанства, 
которое ставится Апостоломъ на твердую почву, имфющую возра- 


1) Си. у Никозипа, на стр. 182—183. 
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стить хрисцанство въ дерево, покрывающее собою весь міръ. Только 
теперь, приблизительно къ 64 году, христіане отличаются въ созна- 
вія Римлянъ отъ Іудеевъ (какъ видно это изъ Анналовъ Тацита). 
Съ другой стороны, только теперь христіанская община зд%сь воз- 
расла, умножилась, проникнувъ глубоко въ языческую среду 
(Филипп. 1, 13). То и другое обусловливалось прибытіемъ Павла 
въ Римъ. Средоточный пунктъ язычества становился средоточіемъ 
новообразующейся Церкви изъ язычниковъ. И писатель Дфянй въ 
обоснованіи христіанства въ Рим видить твердое обезпеченіе 
міровой миссіи христіанства. Здфсь же выражено и другое заклю- 
чительное дфло, а именно: отлученіе отъ спасенія Іудеевъ и пере- 
ходъ его къ вБрующимъ изъ язычниковъ помимо и независимо отъ 
Тудейства. Такимъ образомъ, не случайно и не по произволу Дфе- 
писатель заключаетъ свою исторію сказаніемъ о распространена 
христіанства въ Рим чрезъ Апостола Павла. Можно сказать, что 
такимъ сообщеніемъ о пребываніп Апостола Павла въ Рим вся 
существенная задача ДФеписателя исчерпывалась. Дальше уже и 
не могъ онъ сказать что-либо болЪе, ибо онъ сказаль все то, что 
было послфднимъ по существу проповъди и по времени, такъ какл, 
несомнЪнно онъ писалъ книгу ДФяШ!Ш именно тогда, когда быль 
въ этоть разъ въ Рим%, выфстВ съ Апостоломъ. Вскоръ затВмъ онъ 
быль посылаемъ въ Іерусалимъ для передачи помощи, какую хри- 
стане изъ язычниковъ оказывали Іерусалимской Церкви. А потомъ 
ему пришлось и опять быть въ РимЪ, когда здфсь предавался 
смерти его отецъ и учитель святый Апостоль Павелъ. Между тёмъ 
книга Дћяній уже передана была Өеофилу. И не достало бы для пея 
листовъ, чтобы описать вс послъдующіе дни и труды святаго Павла, 
въ труды котораго тогда вошли и другіе Апостолы, въ особенности 
святый Апостоль Петръ. И не то было время теперь, чтобы при 
свЪтЪ факеловъ Нерона писать спокойную исторію не столько дћяній, 
сколько великихъ страданій Апостоловъ и блаженной кончины ихъ. 

Что касается въ частности до тёхъ событій, которыя описы- 
ваются въ книг Дфяній, то ихъ такое великое множество, что 
полное ознакомленіе съ ними возможно только при ближайшемъ 
разсмотръніи ихъ. Посему здЪсь мы ограничимся перечнемъ суще- 
ственныхъ изъ нихъ, съ приблизительнымъ указашемъ главъ и 
стиховъ, а также и совершенія этихъ событій, слћдуя въ этомъ 
руководству преосвященнаго Михаила, данному въ приложеніи къ 
его объясненію книги Дфяній. 


Хронологія событий: 
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Ръчь предъ Агриппою и Фестомъ . 25—26 гл. 
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Хронолойя событій Апостольскихъ Дфяв многими различно 
видоизмФняется и устанавливается постепенно все съ большею и 
большею въроятностію. Особенно много потрудились надъ этимъ 
изслЪдователи о великихъ Апостольскихъ путешествіяхъ, какъ, напр., 
И. Артоболевскій въ его изслдовани о 1-мъ путешестви, Д. Гла- 
голевъ о 2-мъ и іеромонахъ Григорій о 3-мъ. Вс три изслъдо- 
ванія эти изданы подъ руководствомъ извстнаго знатока Новаго 
Завъта профессора Муретова, который самъ былъ ученикомъ пре- 
освященнаго Михаила. Почему ихь хронологическія изысканія 
большею частію ограничиваются не очень значительными поправ- 
ками 1). 


1) Такъ, напр., Артоболевскій, вполпъ согласно съ преосвященныхъ Ми- 
хапломъ указываетъ годъ выступленія святато Апостола Паяла въ первое вели- 
кое путешествіе съ пропов%дію (45), доказывая это подробными ссылками на 
время предшествовавшаго сему великаго голода, во время котораго опъ и Варпава 
были посылаемы съ помощью отъ Антіохійской Церкви къ Іерусалимскимъ хри- 
стіанамъ (см. стр. 42—48). Д. Глатолевъ относить пребываніе Апостола Павла 
въ Корине (ДФян. 18 глава) къ октябрю 52 года, а конецъ опаго къ апрфлю 54, 
разнствуя, такимъ образомъ, какъ впереди, такъ и въ конц, на въсколько мъ- 
сяцевъ, что легко объясняется тфмъ, что преосващенвый Миханль не указы- 
залъ мЪсяцевъ, а довольствовался указаніехъ приблизительнаго тода, пбо уста- 
новка м8сяцевъ ръдко гдЪ возможиа точная. 


Церковныя чтенія изъ книги Дъяній. 


Церковныя чтенія изъ книги Дфяній совершаются въ такомъ 
порядкЪ: 


Гл. І, 1— 8 читается на Ов. Пасху. 
9—12 — на Вовнесеніе. 
12—17 п 
21—27 — въ понедфльникъ Пасхи. 

П, 1-1 — въ нед. 8, т. е, Пятидесятницы. 
14—21 — во вторникъ Свфтлой Недфли. 
22—36 — въ среду. 

38—43 — въ четвертокъ. 
Ш, 1-8 —  ВЬ Пятокъ. 
11—16 — въ субботу. 
19—26 — въ понед. 2-ой нед. по Пасх%. 

ІҮ, 1—10 — во вторникъ. 

13—22 — въ среду. 
23—81 — въ четвертокъ. 

У, 1—1 — Въ пятокъ. 

12—20 — въ нед. 2-ю по ПасхЪ, Өомину. 
21—33 — въ субботу 2-ой недёли. 

ҮІ 1-7 — въ нед. 3-ю по Пасх, о Мурон. 
вЫ — въ понедфльникъ 3-ей недфли по 

У о ПасхЪ и св. Стефану. 
47—60 

ҮШ, 5—17 — во вторникъ З-ьей недфли. 
18—25 — въ среду. 
26—39 — въ четвертокъ. 
40— 

ІХ, 1—19 — въ пятокъ и Ап. Ананш (10—19). 
20—31 — въ субботу. 

32—42 — въ нед. 4 по Пасхф,о Разслабленномъ 

Х, 1—16 — въ понедфльникъ 4-ой недфли. 
21—33 — во вторникъ. 

34—43 — въ четвертокъ. 
44—48 и 


ХІ, 1—10 — въ пятокъ. 


Га. ХІ, 19—26 и 
29—30 
ХП, 1-1 


19—17 
95— 

ХШ, 1—12 

18—94 

95—82 


ХІҮ, 6—18 
20—97 
ХҮ, 5—34 
35—41 
ХҮІ, 16—34 
ХҮП, 1—15 
16—28 


ХҮШ, 1—11 
22—28 
ХІХ, 1—8 


ХХ, 7—12 
16—18 и 
98—36 

ХХІ, 8—14 
26—32 

ХХШ, 1—11 
ХХҮ, 13—19 
ХХҮІ, 1—90 
ХХҮП, 1—44 


ХХҮШ, 1—31 
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читается въ ведлю 5-ую, о Оамарянын%. 


въ субботу 4-ой недфли; св. муче- 
нику Георгію и Такову Зеведееву. 
въ понедфльникъ 5-ой недфли. 


во вторникъ. 
въ среду 5-ой недфли. 

августа 29-го въ день Предтечи 
Господня. 

въ среду 4-ой недфли, Преполовеніе. 
въ четвертокъ 5-ой недфли. 

ВЪ ПЯТОКЪ. 

въ субботу. 

въ недълю 6-ую, о Олъпомъ. 

въ понедфльникъ 6-ой недфли. 

во вторникъ и св. Діонисію до 
34 стиха. 

ва обновленіе Царя-града. 

въ среду 6-ой нед%ли. 

въ пятокъ 6-ой недфли и Предтечи, 
7 января. 

въ субботу 6-ой недфли. 


въ недфлю 7-ю, Святыхъ Отецъ. 
въ понедфльникъ 7-ой недфли. 

во вторникъ. 

въ среду. 

въ четвертокъ. 

въ день царя Константина, 21 мая. 
въ пятокъ 7-ой недвли. 

въ субботу. 


Насколько это распредфлене чтеній изъ книги Дфяній древне, 
объ этомъ отчасти можно судить по древнимъ рукописямъ. Такъ, 
напр., въ Слфочанскомь Апостол ХП-го въка, въ части, принад- 
лежащей г. Верховичу, чтевіе въ пятокъ 2-ой недфли по Пасхћ 
оканчивается (какъ и пын%) 10и 11 ст. 5-ой главы (см. въ сочиненіп 
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профессора г. Воскресенскаго  «Древне-СлавянсыЙ Апостолъ», 
выпускъ І, изданный въ 1882 г., стр. 13. Этоть ученый особенное 
значен!е придаеть Апостолу Толковому 1220 г., но, къ сожалЪнію, 
эта рукопись сохранилась далеко не вся. Далфе, въ качеств 
третьей редакцш Кирилло-Меөодіевскаго перевода Апостола онъ 
считаетъ трудъ святятеля Алексія, митрополита Московскаго, за ко- 
торымъ слфдуеть Библія 1499 года, принесенная, быть можеть, 
митрополитомь Кипраномъ. По руководству ея, Апостолъ быль 
напечатанъ въ Москвъ въ 1564 году Иваномъ Өеодоровымъ и 
П. Метиславцемъ, а потомъ издана К. Острожскимъ Библія въ 
1581 году). 


—_—=. 


ДЪЯНІЯ СВЯТЫХЪ АПОСТОЛОВЪ, 


ГААБА 4. Глава 1. 


А. Первое ўво ско со.| 1. Первую книгу написалъ 
твори 79 вебуа, &, 00.|я кә тебь, Өебфилъ, о всөмъ. 
філе, пке наче Тик тко. |что Тисусъ дълалъ и чему 
ртн же И еүчитн үчилъ отъ начала !) 


") Подобно многимъ другимъ писателямъ своего времени, святый Лука 
начпнаетъ эту книгу предисловіемь, въ которомъ онъ поставляетъ это писа- 
міо свое въ тЬсную связь съ ЕЮвангеліемъ, написаннымь имъ же, и для 
того же Феофила, и въ томъ же духф. 

Понятіе о книгахъ тогда было иное, нежели теперь, потому что п 
видъ шхъ былъ иной (въ видъ отдёльныхъ лиоловъ, свертывавшихся въ 
свитки). Посему святый Лука называеть написанное имъ Евангеліе первымъ 
словом. Хотя этимъ общимъ и широкимъ напменованіемъ могло называться 
всякаго рода писаніе, но въ то время было и особливое возвышенное зна- 
цене «слова», какъ выраженія разума, почему это названіе святый Еванге- 
листь Тоаннъ усвоплъ даже Самому Тисусу Христу, какъ Единородному 
Сыну Божію. И нынЪ проповфди о Христь именуются «словами». Въ преди- 
словіл къ Евангелію святый Лука говорить, что онъ написаль оное, «по 
тщательномъ изслфдовани всего сначала, по порядку» (1, 8). А здфсь онъ 
свидфтельствуетьъ, что онъ тамъ написалъ обо всемъ (хотя и не все, ибо это 
невозможно было, какъ о семъ ясно сказалъ святый Іоаннъ въ 21-0й глав 
95-мъ отихь своего Евангел!я), «что дълалъ и чему училъ шсусъ отъ начала». 
Именуя Спасителя только соботвеннымь именемь Тисуса, Лука показывает, 
что онъ говорить объ извёстномъ Өеофилу лицё Христа Великаго, ихъ об- 
щаго Божественнаго Учителя и Сына Божія, Различая дъла Христовы и 
учене, святый Лука показываеть тъмъ, что Онъ быль «силень словомъ и 
дЬломъ», какъ обычно различаетъ жизнь Христову и въ другихъ мЪстахъ 
(Лук. 24, 19). Святый Іоаннъ Златоустъ замфчаеть, что подъ «длами» шсусь 
Христа нужно разумть и страданія Его: ‹внегда бо пострада, сотвори ве- 
ліе и чудное дъло оно, смерть разрушивъ и иныя вся содфлавъ» (см. пере- 
водъ іеромонаха Захарш Копыстенскаго, изданный въ Кіево-Печерской 
Лавр въ 1694 году). О святомъ @еофилЬ, для котораго были написаны 
Евангелистомъ Лукою Евангеліе и книга Д%аній, сказано достаточно въ 
предварительной части. 
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б. міже до днё, вк Онь. 


у 
же, Злповдавк Ўлик 
Дуомя Сы, Аже НЗЕрА, 
вознесісл: 
В , : 
г. пред ними же й 


постівн бекі Нва по етра. 
дінін Своймх во мно 
Йетннныҳх знаменнуя, дёнь- 
МН ЧеТЬЕДеСАТЬМи БАД АА 


2. до того дня, въ кото- 
рый Онъ вознесся, давъ Овя- 
тымъ Духомъ повелфшя Апо- 
столамъ, которыхъ Онъ из- 
бралъ ?), 

3. которымъ и явилъ Оебя 
живымъ по страданіи Своемъ 
со многими вфрными доказа- 
тельствами, въ продолженіи 
сорока дней являясь имъ °) и 


2) Сказавши 0 началь жизни Господней на землль, писатель не опредћ- 
лилъ его точно, ибо трудно и опредълить оное. Имфя въ виду выступленіе 
Тисуса Христа на общественное служеніе, Апостолъ Петръ опредфляеть это 
начало выступленіемъ па проповьдь Предтечи Господня (Дфян. 10, 87; 1, 29). 
Но Евангелисть Лука начинаеть свое Евангеліе сказаніемъ о рожден 
Предтечи Господня. А окончилъ онъ Евангеліе свое сказаніемъ о возне- 
севіи Тисуса Христа. Посему онъ явно преимуществуеть предъ другими въ 
полнотћ и законченности (см. Евангеліе Луки 24, 86—58). Однако, считая воз- 
песеніе Господне уже выходящимь изъ предъловъ земной жизни Ішсуса 
Христа, теперь святый Лука кратко воспроизводить Ювангельское сказаніе 
о немъ, а потомъ говоритъ и подробно о немъ, Здфеь же замфчательно, въ 
особенности, указаве на повелћнів Апостоламъ оставаться въ Терусалимь 
{для облеченія силою свыше), какъ на данное Дугом Святыме. Блаженный 
Оеофилакть о семъ говорить: «какъ и Самъ Господь, по смпрепію п присло- 
собительно къ слушателямъ, говорилъ: ‹Я Духомъ Божінмъ изгоняю бЪсовЪ» 
(Мате. 19, 28), такъ здъсь «заповъдавъ Духомъ» говорится не потому, что 
Сынъ имфлъ нужду въ Духђ, но потому, что тамъ, гдф творить Оыпъ, тамъ со- 
дЪйствуетъ и соприсутотвуеть п Духъ, какъ единосущиый. Духомъ Овятымь 
должно было даваться сіе въ особенности потому, что оно касалось ожи- 
данія Духа Святаго. Объ избранін Тисусомъ Христомь Апостоловъ гово- 
рился въ Евангелы Луки (въ 6-ой главћ 12—16 отихахъ; срвн. Мало. 10, 
1—4). При вознесеніи Господнемъ были они поё, кром Туды, т. е. въ числь 11 
(Мате. 28, 16; Лук. 24, 83). Несомньнно Апостоль не безъ цёли говорить о 
привванін Апостоловъ, ибо онъ этимъ опредфияеть понятіе объ Апостолахъ 
Христа, какъ именно избранныхь п призванныхъ Христомъ. 

2) Воскресеніе Христово имфло въ жизни Апостоловъ, а вмћетћ п но 
всей Церкви, не меньшее значепіе, чфмъ вознесеніе. А потому Апостолъ 
счелъ нужнымъ упомянуть и о немъ, хотя о немъ, равно хакъ п о явлешіяхъ 
воскресшаго Христа, говорять вс Евангелисты (Мате. 28, 9—90; Марк, 16, 
9—20; Лук. 24, 13—58; Іоанн. 20, 14—29; 21, 1—98; срвн. 1 Кор. 15, 4—10). 

Примфчьтельно и то, какъ здЬсь говорится о воскресеніи Христовомъ: 
шо етрзданіш Слоемь Христосъ явилъ Себя Апостоламь живымъ. Такимъ 
образомъ, страдвніямъ Христовымъ усвояетоя должное значеніе выёетё со 
<мертію, ибо жизнь Христова выставляется какъ противоположность смерти, 
при чемъ для удостовренія въ правильности сообщенія упоминаются «мно- 
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Ж " = т " е^ . . 
ных Н гла ве © Цртвїн говоря о Царстыи Божі- 
Бин: е\ъ ‘), 

А р ха 

3. к ннмнже Н адый 4. и, собравъ ихъ, Онъ по- 

< <, 

пове йм 0 бенда не велбль имъ: не отлучайтесь 
е , Й 
Фа$чдтнсА, но ждётн Фе изъ [ерусалима, но ждите об%- 


гія вёрныя доказательства» въ событіяхъ, бывшихъ въ продолженіе 40 дней, 
такъ что никакая мысль о моментальномъ заблужденіп не можеть имЪть 
фота. Достойно замфчан!я и то, что Дћеписатель ясно отличаеть первое 
явленіе Христа Себя живымъ и многократныя. Изъ сего очевидно, что и 
Апостолы не могли ни быть обманутыми, ни обманываться, Являясь имъ, 
Онъ говорилъ съ ними, Флъ и пидъ, творилъ чудеса, которыя и были для 
Апостоловъ особенными знаменіями Христова воскресенія. Но почему Онъ 
являлся не всёмъ безъ различія, но преимущественно Апостоламъ? Оче- 
видно—потому, что не већ были къ тому готовы, ибо невћрующіе не мо- 
гуть повфрить и тогда, когда кто явится къ нимъ, воскресши изъ мертвыхъ 
(Лук, 16, 81). По изъясненію блаженнаго Өеофилакта, «Христосъ не былъ съ 
Апостолами постоянно, какъ до воскресенія, но являлся и снова удалялся, 
возвышая ихъ мысли и не позволяя имъ прилпляться къ Себф, какъ прежде. 
Съ большею осторожностію Онъ развивалъ въ нихъ и вёру въ Свое воскре- 
сене и убЬжденіе считать Его выше человфка. Онъ Флъь и пилъ съ ними, 
показывая этимъ, что Онъ Тотъ, Кто былъ распять и погребенъ и воскресъ 
изъ мертвыхъ» (см. Толкованіе на Дъянія, изд. въ Казани въ 1871 г., стран. 21). 

% Царстие Божіе, о которомъ говорилъ какъ при жизни, такъ и по 
воскресеніп Овоемъ, Господь нашъ Іисусъ Христосъ, —это спасеніе воћхъ въ 
Бог чрезъ страданіе и смерть Ілсуса Христа, совершившееся здфсь по 
вьрЬ въ Него, силою Святаго Духа, а въ будущей жизни—дарованіемъ 
чрезъ Отца блаженства вћрующимъ въ Бога и возлюбившимъ Оына Его. 
Какъ и что изъ сего было возвъщаемо Опасителемъ нашимъ Тисусомъ Хри- 
стомъ по Его воскресенш, о семъ многое сообщается во воћхъ Евангеліяхъ. 
Но святый Евангелистъ Іоаннъ Богословъ замфчаеть, что «многое и другое 
сотворилъ Іисусъ», такъ что «если бы писать о томъ подробно, то, думаю, 
ш самому міру не вмфотить бы написанныхъ книгъ» (21, 25). Имћя въ виду 
это велич!е дъла Христова, святый Дћеписатель опред%ляеть только суще- 
ство его, называя его учешемь о Царствін Божіемъ, какъ благодатномъ 00- 
стояв и подъ водительствомъ Божіимъ для спасенія эдъсь на землћ отъ грћ- 
ховъ, а на небесахъ—для вёчнаго блаженства. По сказанію Луки, воскрес- 
шій Іисусъ Христосъ говорилъ двумъ ученикамъ, шедшимъ въ Еммауст, 
что Ему «надлежало пострадать и войти въ славу Свою, при чемъ изъяс- 
нилъ все «сказанное о Немъ во всемъ Писаніи» (24, 26—27). И явившись 
вефмъ Апостоламъ, Онъ говорилъ, что Ему «надлежало пострадать и воскрес- 
нуть изъ мертвыхъ въ третій день, и проповћдану быть во имя Его покая- 
нію и прощенію грьховь во всфхъ народахъ» (46—47 ст; срвн. Іоанн. 20, 
30; 21, 14). Этпмъ же начиналась проповфдь о Царстві Божіемъ и Апостоль- 
скал. «Можемь съ достовьрностію полагать (говорить преосвящ. Евсевій, 
архіепископъ Могилевскій, въ бесёд% на Апостольское чтеніе сіе, въ 1 части, 
стран. 1), что Тисусъ Христосъ, прпготовляя избрапныхъ Овоихъ учениковъ 
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тованїд (СЗ, вже мыша. щаннаго отъ Отца, о чөмъ вы 


сте ® енб: слышали отъ Меня °); 
6. бка) Тойния оўко кре) 5. ибо Тоанвъ крестилъ во- 
стнах ёсть водою, вы же дою, а вы чрезъ нфеколько 
ЯМАТЕ крстити Доме дней послё сего будете кре- 
тымя не по гноз'Еҳх сиух| щены Духомъ Святымь °). 


дня. 

= $ и т у 

5. Сни же оўко сошёл | б. Посему они сошедшись 
есл вопрошёХЯ бгд, глаго.| спрашивали Его, говоря: не 


къ ихъ Апостольскому служенію, бесфдоваль съ ними преимущественно о 
благодатномъ Царств Божіемъ, о распрострапсніп и благоустройстаъ Хри- 
стовой Церкви, объ установленіп и совершенйт благодатныхъ таниствъ, о 
преодолъніп предстоящихъ трудностей. Изъ этихъ наставленії иныя сохра- 
нились въ Апостольскихъ ппсаніяхъ, а другія въ Священномъ Преданіи свя- 
той Вседонской и Апостольской Церкви». 

5) Повельне Господа 0 неоставлеши Терусалима дапо было Апосто- 
ламъ (по сказанно Евангелія отъ Луки) послЬ того, какъ Онъ, въ удостовћ- 
ренів о Оеб%, взялъ часть рыбы печеной и сотоваго меда п Ълъ предъ всфми 
ими, собравшимися вмЬстЬ (24, 41—48 и 49). Святый Тоаниъ Златоустъ 
объясняетъ, почему Господь повелфлъ не отлучаться Апостоламъ изъ Іеруса- 
лима: «какъ воинамъ, намфревающимся напасть на толпу, никто не позволить 
выступить прежде, чмъ они будуть вооружены: такъ и имъ Господь не 
позволяеть выступить на борьбу прежде сошествія Святаго Духа, дабы мно- 
жество враговъ легко не одольло и не плфпило ихъ. И пе только потому 
повелъваеть не отлучаться отъ Јерусалима, но и потому, что тамъ мпогіе 
имЪли увфровать. Если же самп распявшіе Его Терусалимляне явятся въ 
числ узфровавшихь, т0, очевидно, это будеть явнымъ знакомъ и креста и 
беазаконія Тудеевъ, и великимъ доказательствомъ воскресенія. «Ядћніе съ 
другими» —предполагаеть собраніе ихъ. Поэтому по-Гречески и собраться и 
трапезовать выфстЬ означается однимъ словомъ: соуаи( драг. И воть одни 
переводчики перевели это слово: «ядый», а другіе: «собравъ»; понятно, что 
первое слово боле содержательное и опредфлительное. Повельн!е ожи- 
даль Святаго Духа указываеть на необходимость духовной подготовки къ 
сему великому таинству единенія человьческаго съ Богомъ. И ддя принятія 
высокихь людей много бываеть подготовительныхъ ожидапій. Какъ же не 
готовиться къ воспріятію Духа Божія, о Которомъ Їисусъ Христосъ гово- 
рилъ многократно Апостоламъ, что Онъ утЬшить ихъ и наставить пхъ на 
всякую истину и воспомянеть имъ рос, что было сказано имъ чрезъ Оамого 
Іисуса Христа Поанн. 14, 16—26; 15, 26; 16,7—18; Лук. 24, 49). По слову 
Іоанна Златоуста, «Апостолы должны были воспламениться желаніемъ этого 
событія и тогда уже получить благодать». Такъ и мы, готовясь воспринять 
святыя Тайны, должны готовиться къ тому постомъ, говбшемт, а нанначе— 
духовнымъ горыМемъ сердца, обращеннаго къ Богу съ врою и любов!ю, 
да причастники жизни вфчныя будемъ. 

9) Опова Господни 0 крещенім воспоминаются въ сказаніяхъ о посльд- 
немъ явленіп Воскресшаго почти ьсфми Евангелистами-въ смысль повелф- 
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анцє Ги, аще БА ато въ сіе ли время. Господи, 

офстрожешн цірствїе Їйлево; возстановляешь Ты царство 
Израилю ')? 

3. Реч же ка нймя: нветь| 7. Овъ же сказалъ имъ: не 

ВАШЕ разм тн времена Н|ваше дфло знать времена или 


нія поспавалоза всему міру и крестить вёрующихъ во имя Отца и Сына 
п Овятаго Духа (Мало. 28, 19; Марк. 16, 15—16; Лук. 24, 47). Дћеписатель же 
дополняетъ ихъ сказаніемъ о томъ, что по слову Господа, избранные уче- 
ники Его должны были креститься особымъ, необычайнымъ крещешемъ— 
Духомъ Овятымъ, неизыфримо большимъ крещен! Тоаннова настолько, на- 
сколько Духъ Овятый выше воды. 

Знаменательно здфсь упоминаніе объ Іоанн Предтечь, ибо онъ самъ 
товорилъ: «я крещу васъ водою въ покаяніе, но Идущій за мною сипьнфе 
меня; Онъ будеть крестить Духомъ Овятымъ и огнемъ» (Мале. 8. 11; срвн. 
Тоанн. 1, 88). Называя сошествіе Святаго Духа на Апостоловъ крещеніемъ 
(или буквально съ Греческаго: погруженіемъ въ Дух%), Господь (по изъя- 
сненію блаженнаго Өеофилакта) указываеть на обиліе и какъ бы богатотво 
общенія Духа Святаго: какъ п крещаемый въ вод, погружаясь вофмъ тЬ- 
ломъ, чувственно ощущает это, тогда какъ просто принимающій воду оро- 
шается не всецфло, не по всфмъ мфстамъ своего тБла». Какъ бы частнымъ 
воспріятіемъ Духа Святаго было то, что Апостолы получили даръ Овятаго 
Духа вязать и рЬшить, данный имъ раньше (Іоанн. 20, 21—98). Время при- 
шествія Духа Святаго Ішсусъ Христосъ не опредълилъ, чтобы Апостолы 
бодрствовали. Однако, сказалъ, что это будеть скоро, чтобы они не осла- 
бъли. Какал поучительная заботливость Пастыреначальника о Бго избранни- 
кахь и посланникахъ! 

7) Апостолы во многомъ были подготовлены къ ихъ великому назна- 
ченію, но не ло всемъ. Какъ люди своего времени п народа, они до послёд- 
няго времени раздълялии отчасти народныя представленя о Царствь Божіемә, 
хакъ царотвь Еврейскомъ, съ преобладающимь въ немъ значенемь сыновъ 
Израпля (Такова). Сыны Зеведея еще раньше просили Іисуса Христа поста- 

. вить ихъ (Такова и Тоанна) одного по правую Свою сторону, а другаго по 
лёвую, въ славћ Своей (Марх. 10, 87). Тогда Тисусъ Христосъ отвЪтилъ имъ: 
«не знаете, чего просите». Другіе же боле уклончиво спрашивали: «кто 
больше въ Царств Небесномъ?» (Мате. 18, 1; срвн. Лук. 24, 21). Теперь же 
(предъ вознесеніемъ Господнимъ), они вс спрашивали: не будетъ ли (вмъ- 
ст съ сошествіємъ Святаго Духа) и возстановленія царства Израильскаго? 
Ожиданіе возстановлевя Изранльскаго царства раздфлялось многими патріо- 
тами и даже благочестивыми людьми, бравшими во вниманіе не ве проро- 
чества о Царств Мессіп –Опасителя, а только т, которыя особенно нрави- 
лись имъ, какъ, напр. пророчества Амоса (9, 11), Даніла (7, 27), гдЪ гово- 
рится о возстановленіп скин и поставленін святыхъ во власти. Даже по 
воскресеніп Господнемъ два ученика, шедшіе въ Еммаусъ, ясно выразили 
надежду свою на избавлен!е Христомъ Изранля отъ внёшнихъ враговъ его 
(Лук. 24, 21), за чтӧ получили напменовапіе «несмысленныхъ и косныхъ 
сердцемъ» (ст. 25). И теперь у Алостоловъ видимо была столь тверда эта 


увфренность, что они теперь спрашивали только о времени возстановленія 
з 
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лёта, дже Сўк положн во |сроки, которые Отецъ поло- 
Свой вадети: жилъ въ Своей власти °): 

й. но пиимете єна, на. 8. но вы примете силу, ко- 
шёдше том ДХЯ на вы, гда сойдеть на васъ Духъ 
Й ЕХдете Ин свндфтелїе во Святый °), и будете Мн% сви- 
Тани же И во вой Мён |дЬтелями въ Терусалим% и во 


царства Израильскаго, какъ бы забывъ все говоренное прежде и даже ска- 
запное теперь о проповёди всему міру, о хрещенін вофхь народовъ. Всегда 
любвеобильный и снисходительный къ немощамъ человфческимъ Божествен- 
ный Учитель даеть отвфтъ Своимъ ученпкамъ по форм ихъ вопроса, т. е. 
о времени, говоря: «не ваше дъло знать времена и сроки 

8) Времена и сроки для людей, какъ живущихъ во времени, всегда со- 
ставляли глубокій интересъ. Воть почему Апостолы нерфдко обращались къ 
Тшсусу Христу съ вопросами, напр. о времени славнаго Его пришествія и 
кончины вфка. Но Іисусъ Христосъ всегда отклональ эти вопросы, какъ не 
существенные для спасенія, говоря, что нужно быть всегда готовымъ къ 
тому, чтобы встрьтить Христа, какъ люди, находящіеся на брачномъ пиру, 
должны встрьчать жениха (Мало. 25, 13). Здёсь дьло касалось воспрінтія 
Апостолами Духа Святаго, а потому, кратко отклонивъ ихъ вопросъ, не ка- 
сающійоя должнаго предмета, Онъ направляеть ихъ на существенное дфло 
этого времени, при чемъ всю полноту ихъ вниман!я обращаеть на поемогу- 
щую волю Бога Отца, Который, какъ начинательная Сила, всему опредћ- 
ляетъ время и сроки, такъ что, напримфръ, о времени втораго пришествія 
Інсуса Христа (по слову Его) не знаютъ не только Ангелы, но даже и (пъ 
Оамъ, хакъ Оынъ Человьческій (Марк. 13, 82). Выраженіе: «времена и 
сроки» указываеть на 21 стихъ 2-0й главы книги пророка Данила, которому 
были открыты продолжительные періоды и краткіе сроки времени устрое- 
пія Царотвія Божія (70 седъминъ). Такъ было многое открываемо п Апосто- 
лам (2 Петр. 8, 3; Римл. 11, 25; 1 Солун. 5, 1) въ особенности Іоапну (вь 
Апокэлипоисћ), но сами они допытывалься о сихъ и подобныхъ времепахь 
не должны были. Такъ и мы не должны много заботиться, напр., о знали 
дня своей копчины, по должны всемфрно позаботиться о томъ, чтобы быть 
всегда готовыми къ смерти, а вмьсть съ тёмъ и къ суду Божію, сначала 
частному, а потомъ и всеобщему. 

*) Воспріятіе силы Овятало Дута—вотъ существенное ожиданіе, кото- 
рымъ должны быпи жить Апостолы Христовы посл Его вознесепія, о чемъ 
п возвщаетъ имъ, Онъ, чмъ, конечно, радуеть, а нмћстћ съ тЬмъ и утЬ- 
шаетъ, какъ въ разлук съ Ообою, такъ и въ томъ, что имъ дано пе все 
здать о Церствін Божіемъ (какъ, напр. времена м сроки), однако очень 
многое, особенно тогда, когда воспримутъ они обфтованную силу оть Духа 
Святаго. «Въ понями силы заключается здфсь понятіе необыкновенных 
даровъ Святаго Духа, исполнившись коими они почувствують въ себф силу 
исполнить то великое дъло, на которое они призваны Христомъ» (говорить 
преосвящ. Михаилъ, въ своемъ Толковомъ Апостол, изданномъ въ МосквЪ 
въ 1876 году). О дарованін этой силы Апостоламъ Тисусь Христосъ неодно- 
кратно говорить пыъ и прежде: «Утьшитель, Духь Сватый, Которьго пош- 
летъ Отецъ во имя Мое, научить васъ всему» (Іоанн. 14—98) «и будущее 
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А Одмарін Н Лаже до посл д. всей Тудеъ и Самаріи и даже 
ннхх Земан. ло края земли '). 
$. Й ак кз, зрёціыма 9. Сказавъ сіе, Онъ под- 
Нм взатем, Й бБллкх под. нялся въ глазахъ ихъ, и облако 
жт бгд 0 Әчїю йя. взяло Его изъ вида ихъ "!). 
т й обгад взнріюше вж.) 10. И когда они смотрфли 
ХХ на неко, НАШ 6м$, нна небо, во время восхожде- 


возвстить вамъ» (16, 18). М когда ‹поведутъ васъ къ правителямъ и ца- 
рямъ, не заботьтесь, какъ и что сказать; ибо въ тотъ часъ дано будеть вамъ, 
что сказать; ибо не вы будете говорить, но Духъ Отца вашего будеть го- 
ворить въ васъ» (Мале. 10, 18—20). Еще при жизни Христа Апостолы ви- 
дли отчасти исполненіе сего, говоря Ему Самому: «и бёси повинуются 
намъ» (Лук. 10, 17). Изъ сего они должны были понять, сколь великіе дары 
ожидають ихъ при полнотЬ освященія ихъ, при сошествін на нихъ Духа 
Овятаго. «Дарованія Духа различны (говорить блаженный Өвофипакть). При 
различін же и многообразш дарованій ничто не препятствовало Апостоламъ 
принять благодать Духа различнымъ образомъ. Но полное, содъдовавшее 
ихь совершенными и способными совершенствовать другихъ, сообщеніе 
имъ Духа, было во время пятидесятницы, когда Онъ сошелъ на нихъ въ 
видЪ огненныхъ языковъ и всецфло исполнилъ ихъ своею силою». 

49) Овидљтельствованіе Апостоловъ объ Іисусъ Христ, какъ Спаситель, 
и Единородномъ Сын Божіемъ, было дфломъ ихъ проповёди и при жизни 
Его. Но тогда они не всегда совершали это вполн мужественно и съ пол- 
нотою силы. Теперь же имъ внушается совершить это дъло, безбоязненно и 
въ полнотЬ, начиная съ разныхъ и близкихъ мфсть и оканчивая всфми из- 
вфотными тогда концами вселенной, что, какъ извфстно, и совершали они, 
ибо «во всю землю изыде вфщан{е ихъ и во вся концы глаголы ихъ». Прежде 
Тисусъ Христосъ, посылая учениковъ Своихъ на проповфдь, говориль имъ: 
«на путь явыкъ не идите и во градъ Самарянсв!Й не внидите» (Мало. 10, 5). 
Теперь же Онъ повелфваеть имъ прежде всего проповдывать въ Терусалим$, 
чтобы хотя нкоторые изъ убійцъ Его покаялись, а потомъ заповёдуеть 
идти не только въ Іудею и бамарію, но и во всю вселенную, по всему міру. 
По изъясненію нашего знаменитаго толковника (преосвящ. Михаила), «слова 
Господни относятся не только лично къ Апостоламъ, но и къ ихъ преемни- 
камъ въ дълЬ Апостольства, какъ и обфтован!е Его пребывать съ ними «во 
вся дни до скончанія вка» (Мало. 28, 20). Это одно изъ прямыхъ указав И 
Господа на всемірное (универсальное) назначене Его религін и зыфотЬ 
краткое и ясное указавіе на главный и общій предмет всей книги Дћяній 
Апостольскихъ». По замфчанно блаженнаго Өвофилакта, здЪсь сказано было 
Тисусомь Христомъ «н увёщаніе и непреложное пророчество, потому что 
свою проповфдь они (Апостолы) засвидтельствовали до послднихь предъ- 
ловъ земли». 

9) Образь вознесенія Тисуса Христа Святый Лука пзобразилъ дважды, 
при чемъ къ наглядному Евангельскому изобращенню возношенія Его во 


время благословенія Апостолов здъсь присовокушляется, что облако сокрыло 
зе 
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с, МУЖА АВА СТАТА пред нія Его, вдругъ предетали имъ 
нќмн во декан БАТ, два мужа въ бълой одежд ') 

л. же Н фекбета: мжїє 11. и сказали: мужи Гали- 
Гллїлёйетїн, что стонтё зрќ. | лейскіе! что вы стойте и смб- 
це на нёво; бёй Тиса, возне. трите на небо? Сей Тисусъ, 
сыйсл @ вде на нёбо, т4ко_ | вознесшійся отъ васъ на небо, 
жде прїйдета, блеке «кр. прідетъ такимъ же образом», 


Его изъ вида ихъ и многое другое, чфмъ существенно восполняется опи- 
саніе этого не менфе великаго событія, какъ и воскресеніе Христово. Можпо 
посему думать, что Апостоль Лука п самъ быль свидтелемъ вознесен!я 
Господня, что вфроятно еще болће и потому, что онъ удостоился съ Клео- 
пою видфть п бесфдовать съ воскресшимъ Христомъ и даже участвовать въ 
преломленш хльба (Лук. 24, 80). Кончпвъ бесфду Оною съ учениками 
(Марк. 16, 19), Ілсусъ Христосъ благословилъ пхъ, потомъ отступилъ оть 
ипхъ и понесся вверхъ по воздуху, такъ что ученики могли взорами своими 
сльдить за Нимъ, парящимъ вверхъ, и потомъ уже облако окружило или 
взяло Его. Толковники, сопоставляя образъ воскресенія Христова съ возне- 
сеніемъ, говорять, что Апостолы видфли конецъ воскресенія, но не видћап 
начала его; въ вознесенін же видфли начало его, но не видфли конца (Злало- 
усть Өвофилантъ). Однако Бвантелисть Маркъ прямо говорить: «Господь 
же, по глаголанін Его къ нимъ (Апостоламт), вознесеся на небо и ећде 
одесную Бога» (16, 19). И Евангелистъ Лука говорить, что это вознесеніе 
было на небо, о чемъ онъ свидфтельствуеть п здфеь и при томъ чрезъ не- 
божителей, явившихся Апостоламъ здЪсь же, когда они, не сходя съ горы 
Елеонской, продолжали смотрЬть на небо. «Безъ свидфлелей поскресъ 
(шсусъ Христосъ) при свидтеляхь возносится (говорить преосвящ. Филарет, 
митрополить Московскій). Оть чего сія разность? Оть того, можеть быть, 
что какъ воскресеніе Господа, послЪ сошествія Его во адъ, было шестве 
изъ ада въ рай, то негдь было поставить свидфтелей, & надлежало быть 
свидфтелями отшедшимъ отъ земной жизни патріархамъ п пророкамъ; воз- 
несеніе же Господа, какъ шествіе отъ земли на небо, естественно, могло 
имфть свидфтелей Апостоловъ, стоящихъ на земл и взирающихъ на небо. 
Но возможно ди, скажетъ плотской разумъ, чтобы земнородная плоть воз- 
неслась на небо? Нёть нужды умотвовать о возможности дћла, когда самое 
ДЬло видёли и засвидфтельствовали люди, которые не отреклись умереть за 
истину сего свидфтельства» («Олова и рёчи» ч. П, стран. 56). 

12) Явлеше Анеловь во время вознесенія Господня уподобляется явле- 
нію ихъ, бывшему при воскресенін. Замфчательно и то, что какъ тамъ, такъ 
и здЪсь, было по два Ангела п называются они одинаково: «мужами». И 
представляются они одинаково облеченными въ бфлыя одежды, которыя 
при воскресенш называются «блистающими» (Лук. 24, 4; срвн. Іоанн. 20, 19; 
Марк. 16, 5; Мато. 28, 8). Такой цвфть одежды, по Откровенію Іоанна Бого- 
слова, принадлежать воёмъ небожителямъ, предстоящимь престолу олавы, 
какъ символъ ихъ чистоты и просвфтительнаго значенія (8, 4—5; 4, 4; 1, 9). 
Въ объяснен!е того, почему именно явилось два Ангела, святый Тоаннъ 


37 


Зома вНАфете ёго НАЗциа на| хакъ вы видфли Его восходя- 
Нбо. щимъ на небо 13), 

в. Тогда БОЗБрАТИШАСА 12. Тогда они возврати- 
ко Їефлнм @ горы нарнцдє. лись въ Терусалимъ съ горы, 
мыл башне, бте ёсть ваИЗ | называемой Елеонъ, которая 


Злалоусть указываеть на 10, что при свидётельствћ двухъ становится досто- 
вёрнымъ всякій глаголъ (Второз. 17, 6). «Мужамп же называеть Ангеловъ, 
показывая событіе въ томъ видЪ, въ какомъ оно представлялось зрнію, 
такъ какъ Ангелы и на самомъ длЬ приняли на себя образъ мужей, чтобы 
не устрашить» (беофилакть). Н%которые толковники думають, что эш не- 
бесные вћотники были тё же самые два мужа, которые, по Евангешю Луки, 
явились возвфотить и воскресеніе Господа. «Замфчательно, что п образъ пхъ 
передачи яћоти одинзковъ вопросительный. Въ Дфяніяхъ: «что вы стоите и 
смотрите на небо?» Въ Евангели: «что вы ищете живаго между мертвыми?» 
(см. Общедоступное истолковательное чтеніе книги ДЪяній протоіерея А. По- 
лотебнова, изд. въ Москв въ 1875 г. стр. 82). Мноме толковники обра- 
щаютъ еще вниманіе на то, что Апостолы, пораженные велпчіемъ совер- 
шившагося предъ ихъ очами, вфроятно долго стояли неподвижно, безмолвно, 
вперивши свои взоры на небо въ слЪдъ за удалявшимся Господомъ, Кото- 
рому послужило и облако, какъ о семъ говорится въ псалмЪ 96, 9: «облакъ 
и мракъ окресть Его, правда и судъ основаніе престола Его». 

1з) Вопросъ Ањтеловъ къ Апостоламъ, зачфмъ они продолжають стоять 
и смотріть на небо, куда вознесся Ілсусъ Христосъ, очевидно, содержитъь п 
отвЪть на то, что вознесеніе Ішсуса Христа—полное, совершенное, такъ что 
теперь нечего ждать Его возвращенія, какъ бы послф нькоего временнаго 
восхищенія... Прпдетъ Онъ и опять, но не сейчасъ. Несомнённо въ душахъ 
Апостоловъ возникали тогда многоразличныя чувства, изъ копхъ однимъ изъ 
первыхъ было сожалћніе о разлук со Христомъ. Можеть быть имъ и са- 
мимъ желалось послфдовать на небо за Тисусомъ Христомъ, какъ думають 
яфкоторые толковники (см. у преосвящ. Михаила). Посему на вопросъ Анге- 
ловъ можно смотрёть и какъ на участливое утьшеніе, тЬмъ болће, что 
Апостоламъ не безизвћстно было о восшествін Сына Божія къ Отцу, ибо 
Онъ говорилъ имъ, что имъ лучше, если Онъ пойдеть къ Отцу, такъ какъ 
Онъ уготоваеть тамъ мћото имъ (Іоанн. 14, 8). 

„Возвъщеще же Анеловъ о вознесеніи Тисуса Христа, какъ о дЪл уже 
совершившемся, еще болће должно было обрадовать ихъ. Наконецъ п то, 
что Онъ опять придеть, хотя ш не сейчасъ, тоже должно было укрьшить 
ихъ ваволнованныя сердца и ободрить ихъ волю. О второмъ пришествіп 
Тисуса Христа въ Евангеліяхъ возвщеко, что оно совершится болфе тор- 
жественно, предшествуемое и сопровождаемое многими чудесными собы- 
тіямп: тогда солнце померкнетъ, луна не дасть свъта своего и силы не- 
бесныя подвинутся. «Тогда явится знаменіе Сына Человъческато (крестъ) на 
небЪ»; п «већ племена земныя увидать Сына Человческаго, грядущего на 
облакахъ небесныхъ съ силою и славою великою» и съ сонмомъ «Ангеловъ 
Овонхъ съ трубою громогласною, п соберуть (Ангелы) пзбранныхъ Его отъ 
зетырехь вћтръ, отъ края небесъ до края пхъ» (Мале. 24, 29—81; срвн. Лук. 
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Їєфлима, (Чевыты міл находится близъ Терусалима, 
пт. въ разстояніи сүбботняго 
пути “). 

Ри. Й бглд внндбша, взы. 18. И пришедши взошли 
Абша на горниц, Кдз 6А. въ горнипу, гдъ и пребывали, 
ХХ прекывінце, Пётрк же Н Петрь и Таковъ, Тоаннъ и 
Їлсодвя, н [ния И йнурёй, Андрей, Филиппъ и Өома, 
Філіпп И бол, бардоло- Варөоломей и Матөей, Таковъ 


17, 24). Но сущность Юго снизхожденія на землю будеть подобна восхожде- 
нію Его на небо, т. е. такъ же будеть совершаться скоро, въ сопутствіп 
облажовъ воздушныхъ, какъ сверкаеть молнія (Мате. 24, 27). «Что Хрпотосъ 
придеть, Ангелы сказали о семъ; но—ддя чего, этого не присовокупили. Это 
служить подтвержденіемъ воскресенія; ибо, если Онъ вознесся съ тломъ, 
то тьмъ болће воскресъ» (Златоусть). ОлЬдовательно, съ тёломъ придеть и 
опять. И въ этомъ было утЬшен!е, ибо Апостолы слышали отъ Христа Его 
обфтоване: гдф будетъ Онъ, тамъ будуть и они (Іоанн. 14, 3); и когда воз- 
несенъ будетъ, то всфхъ привлечеть кь СебЪ (Іоанн. 12, 82). 

Ангелы назвали Апостоловъ «мужами Галилейскими» потому, что ош 
были изъ Галилеи, а также отчасти потому, что Тисуса Христа звали Гали- 
леяниномъ (Мате. 06, 69; Лук. 92, 59), п потому они могли такъ называться 
и какъ послЬдовалели Ілсуса Галилеянина (Марк. 14, 70; Лук. 29, 59). 

4) Возврашеніе въ Лерусалимь Апостоловь съ горы Елеонской опредћ- 
ляется разстоящемь, которое обозначается замфчательною мёрою, а именно: 
тЬмъ пространствомъ, которое можно было совершить въ субботу, не на- 
рушая отеческихъ предан! й о семъ. По преданіямъ же симъ (обоспованнымъ 
на 5 стих 85-оЙ главы книги Числь, тдЪ опредьяетсл разстояніе пред- 
мфет отъ городовъ Левитскихъ), это разстоявіе равняется 2000 шаговъ, 
коими отдфлялась скинія оть прочихъ палатокъ въ Еврейскомъ станф, при 
исходь изъ Египта. Можеть быть, въ этомъ таннственно прообразователь- 
номъ обозначеніи мфота вознесенія Господня указывается обособленность 
священнаго для христіанъ мфота вознесенія, съ приблизительнымъ указа- 
ніемъ, а можеть быть--и вообще краткость пути отъ этаго места до Іеруса- 
лима, выставляемая для того, чтобы показать, что это величайшее событіе 
происходило, такъ сказать, почти на глазахъ всего Терусалима. Гора Елеонъ, 
(называемая такъ потому, что тамъ растуть Елеонокія -масличныя деревья), 
находится прямо противъ Іерусалима, почему Тисусъ Христосъ любовался 
съ нея на Іерусалимъ и предоказываль его разрушеніе. Но если съ Елоопа 
можно видфть Іерусалимъ, то не менфе того виденъ и Юлеонъ изъ Теруса- 
лима, особенно съ площади Терусалимскаго храма, а также и оть той гор- 
ницы, въ которую вскорЬ же пришли и повфдели о случившемся Апостолы, 
пройдя мимо Геөспманскаго сада, у потока Кедрскаго, п поднявшись къ 
храмовымъ воротамъ, которыя тогда не были закладены посль того, какъ 


прошелъ ими Тоть, послф Коего уже нёть болће достойнаго, чтобы прохо- 
дить имп. 
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мёй Н атй, Їаковх Ял. Алфеевъ и Симонъ Зилоть, 
й пру, Ро аа 
фёовх н миня Знают, н|и Туда, братз Такова “); 
р , 
Ї5да баксовль: 
р аай , 
д. ан вен ваҳ терпаце 14. вев они единодушно 
А , А 
блннод$шнио вх молитв 8 пребывали. въ молитв и моле- 
гмолёнїн, ек жендмн Н (бею вій ^9), съ некоторыми женами 


15) Первое пребываніе Атостоловъ въ Оіонской зорницњъ отмЪчается по- 
именованнымъ перечисленіемъ одиниздцати Апостоловъ, какъ составившихъ 
собою зерно Апостольской Церкви. Къ нимъ далће причисляется Богома- 
терь, а также дъти Тосифа и нфкоторыя жены, но безъ указанія на пхъ имена, 
шбо для писателя главный интересъ быль въ одиннадцати. Замфчалельно 
ихъ перечиоленіе парами и не вполн въ томъ порядкћ, въ которомъ они 
перечисляются въ Евангеліяхъ (Мато. 10, 2—4; Марк. 8, 16—18; Пук. 6, 
14—16). Какъ въ Евангелін Марка прежде друглхъ лазьваются Петру, Іа- 

. ковъ и Іоаннъ, о копхъ Апостолъ Павелъ говорить, какъ о казавшихся для 
всђхъ столпами (Гал. 2, 2), такъ и здфсь. Леввій или Оаддей—здфсь име- 
нуется Іудою, братомъ Такова, какъ и въ Евангели Луки. «Не безъ причины 
упомянулъ Лука поименно объ ученикахъ (говорить святый Іоаннъ Злато- 
устъ): такъ какъ одинъ изъ нихъ сдфлался предателемъ, другой отрекся, 
третій не повћрилъ (а потомъ п всё почти разбфжались), то онъ показы- 
ваетъ, что кром одного предателя вс были цфлы». 

Горница, въ которую собрались теперь Апостолы, была (по преданію) 
та самал Сіонскал горница, въ которой Тисусъ Христосъ совершилъ тайную 
вечерю и куда Апостолы собирались потомъ для совершенія христіанскаго 
служенія, между тЬмъ какъ для общихъ молитвъ они ходили въ храмъ 
Іерусалимскій, ибо тамъ оставалось много назидательнаго, а христіанское 
богоослуженіе еще только начало устрояться. Горница эта находилась въ 
верхнемъ помфщен и дома, принздлежавшаго одному христіанскому семей- 
ству, которое п украшало его, готовясь принять молитвенниковъ, въ особен- 
ности для совершенія Овятыхъ Таннъ (Лук. 92, 12). Овобода, съ которою 
поспёшно вошли въ эту горницу святые Апостолы, а также и долгое пре- 
бываніе ихъ въ ней показываеть, что эта горница была первымъ христіан- 
скимъ храмомъ. Теперь мфсто этой горницы указывають не далеко отъ 
бывшаго дворца царя Давида, почти рядомъ съ Монастыремъ святаго Такова 
(принадлежащимь Армянамъ). 

1) Единодушное требываніе въ молитељ и моленіять—вотъ средство, ко- 
имъ Апостолы готовились къ воспріятію Духа Святаго. Разность молитвъ и 
моленій могла быть по ихъ составу и образу совершенія, обычному со 
веђми другими, въ храмь (Лук. 24, 58), гдЪ они прославляли Господа въ 
псалмахь и пёніяхъ, и въ горниць Оіонской, гд они совершали особливыя 
христіанскія моленія и прошенія, Кром радостнаго ожиданія Духа Свя- 
таго, они имли и противоположныя чувства—чувства страха предъ гоните- 
плями шоуса Христа. «Молитва—сильное орудіе противъ искушен!й. Потому 
они и восходять въ горницу, что сильно боялись Іудеевъ». Но главное, 
молитва и моленіе были для нихь лучшимъ средотвомъ приготовленія ихъ 
къ принято Духа Святаго. Посему и мы, ожидая полученія даровъ Овя- 
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рію Їйсовою Н ск врітїєю и Маріею, Матерію Тисуса, 
бга). | и съ братьями Его *). 

ё. Й во днй тыл во. 15. И въ ть дни Петръ, 
ставя Петрх посред сучйкя, ставъ посреди учеников», ска- 
еч, | залъ,— 
5. кб же Имёнк ндрб. 16. было же собраніе чело- 
ла вкепЕ ко сто Н дв4_|въкъ около ста двадцати °): 


таго Духа должны тоже единодушно пребывать въ молитв общей, т. е. 
церковной, какъ составляющей полноту духовной жизни о Христ, ибо Онъ 
говорить: «рд двое или трое собраны во имя Мое, тамъ Я посреди ихъ» 
(Мало. 18, 20). И Онъ же повельлъ Апостоламъ пребывать вмфсть, чтобы 
получить обфщаннаго Духа. ГдЬ общеніе, тамъ и милость Господня, тамъ и 
благодать Божія съ ея многоразличными дарами, потребнымп намъ въ спа- 
сеніе общее. 

17) О женааъ бывшихъ съ Апостолами, извфетно, что нфкоторыя изъ. 
нихъ постоянно слфдовали за Ішсусомъ Христомъ и даже помогали Ему изъ 
им%ній свопхъ. Изъ числа этихъ женъ извфотны: Маріл Магдалина; Марія, 
маль Такова п Іосі; Оаломія, мать сыновъ Зеведеевыхъ; Іоанна, жена Хузы, 
домоправителя Ирода, и Сусанна (Лук. $, 2—8; 98, 49; 24, 10; Мало. 27, 55—56; 
Марк. 15, 40). Кромь того, нёкоторые Апостолы, какъ, напр. Петръ, были 
женаты, Богоматерь упоминается здъсь въ послфдн!! разъ, ибо кротко и 
смиренно живя у Іоанна Богослова (Іозин. 19, 26—27), чтимая однако већми, 
какъ это оказалось при Ея погребенін, когда ко гробу Ея Апостолы стеклись 
со вофхь краевъ земли. Ея обрученикъ, Іосифъ, скончался, но его дЪти, 
извстные подъ именемъ братьевъ Тисуса Христа и не въровавшіе прежде 
въ Него (Товни. 7, 5), теперь были въ числ вёрующихъ. Это были: Таковь, 
Тосія, Олмонъ п Гуда (Мато. 19, 47: Марк. 6, 3). 

18) Жизнь первенствующей Церкви Божіей, несомнфнно, выражалась во 
множеств явленій, но Дфеписатель останавливается на особенно выдаю- 
щихся оботоятельствахь, имфвшихь особенное значение. Таково, напр., избри- 
ме 12-0 Апостола, вмфсто Туды, предателя Господня. Святый Петръ Апо- 
столь первый возбуждаеть этоть вопросъ, пбо опъ былъ старше другихъ 
возрастомъ и быль живће другпхъ, какъ это сказалось въ первомъ исповћ- 
дапім Господа Спасителя—Христомъ, т. е. Мессіею, равно какъ п въ отрб- 
ченіш оть Него. Поднимаеть онъ этоть вопросъ въ одинъ изъ дней, когда 
зђрующіе собрались (конечно не въ храм Іерусалимскомъ, а въ своей хрп- 
стіапской горницв Оіонской) на молитву, при чемъ даже точно опредфляется 
число собравшихся —120. Если къ 11 Апостоламъ и 10 ученикамъ Господ- 
нимъ присовокупить Богородицу, вышеуказанныхъ женъ и братьевъ Господ- 
нихъ, то окажется немного лицъ неизвфстныхь изъ числа первенствующей 
(Церкви. Овятый Іоаниъ Златоустъ (какъ впрочемъ п другіе толковники) 
особенное вниманіе обращаеть при семъ на то, что Апостолы такія важныя 
дћла, какъ шзбраніе поваго Апостола, дфлали не одни своею властію п си- 
лою, но при общемъ участь: вЬрующихъ. Онъ говорить: «смотри, какъ Петръ 
все дЪлаеть съ общаго согласія и не распоряжается ничћмъ самовластно п 
хакъ начальникъ, Что же касается до тЬхъ 500 братій, о явленін которымъ 
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лесть: ме кратї, подо. мужи братія! надлежало испол- 
ваше  скончётнек Пнсднїю | виться тому, что въ Писаніи 
сем8, бте предоечё Дўж О'тый | предрекъ Духъ Овятый устами 
эсти бдовымн 0 $АЪ, Давида объ ТудЪ, бывшемъ 
вЫвшемя БожАН бмшымя вождь тъхъ, которые взяли 
Иса: | иоуса ч); 

‚3% Яко причтёна ЕЁ, сж) 17. онъ быль сопричиелень 
намн Н ПрЇААХ БАШЕ 2к0ЕЕЇН | КЪ намъ и получиль жребй 
АбЖЕЫ СЕА: !служенія сего °%); 


воскресшаго Тноуса Христа говорить слятый Апостолъ Павель (1 Кор. 15,6), 
то, очевидно, большая часть ихъ оставалась въ Галилеи (Мате. 28, 16). Здћсь же 
находились только бывшіе въ Іерусалим, которые очевидно вс өдпно- 
душно собрались здЪсь, чфмъ п воспользовался Апостолъ Петръ для пред- 
ложенія этому общему собранію христіанъ своего олова объ пабраніш 
12-го Апостола, вмфсто Іуды, предателя Господня, отвьчая несомнфнно об- 
щимъ запросамъ на сіе дъло, требовавшее выясненія и само по себЪ, 

17) Рьмь Апостола Петра предъ избраніемъ 12-го Апостола замћча- 
тельна во многихъ отношеніяхъ. Въ ней онъ прежде всего выясняеть зна- 
ченіе Тудина предательства, какъ дфла долженствовавшаго совершиться не- 
обходимо и какъ предсказаннаго въ Писан ши, чрезъ богодухновенныя слова 
Давида, которыя п приводятся далће, (въ 20 стихф). И Оамъ Інсусъ Хри- 
стосъ сказалъ, что хотя Ему надлежить пострадать, однако горе тому чело- 
вћку, чрезъ котораго Онъ предается (Мате. 26, 24), такъ какъ предательство 
это было сознательное, виновность котораго въ особенности усугубилась 
тђмъ, что онъ являлся вождемъ другихъ въ дфлЪ предательства, а не про- 
стымъ участпикомь, дЪйствовавшимъ по примфру другихъ или по страху 
предъ другими. Мало того, онъ предалъ своего Божественнаго Учителя ко- 
варно, чрезъ знакъ любви (цЪлованів), указавъ Его тёмъ, которые взяли Его 
тайно (ночью), во время молитвы, когда все великое и святое вдругъ было 
попрано всячески, такъ что Самъ Тисусъ Христосъ, будучи воплощенною 
любовію, сказалъ, что пришли взять Его съ дреколіями, какъ бы разбой- 
ника (Мале. 96, 55). 

Замъчательно обращеніе Апостола къ хрисліанамъ: «мужів братіе», 
показывающее, какъ близки были Апостолы къ прочимъ вёрующимъ. По изъ- 
ясненію святаго Іоанна Златоуста, ссылкою на пророчество Апостолъ Петръ 
«какъ бы утьшалъ върующихь въ тажкомъ обстоятельств, какъ бы говоря, 
что въ этомъ событш ньть ничего страннаго, что оно уже было предска- 
зано». О вдохновеніи же царя Давида отъ Духа Святаго при написаніп 
псалмовъ засвидътельствовалъ Самъ Ілсусъ Христосъ (Мале. 22, 48; срвн. 
2 Петр. 1, 21; 2 Тим. 8, 16). 

з) О причисленіи Туды къ 12-ти АпостоламьПетръ говорить, очевидно, 
для возбужденія сожальшя о семъ, какъ немало тревожившемъ всфхъ ихт, 
ибо несомнфнно глубокое паденіе предателя п его страшная смерть не могли 
не возбуждать тяжелыхъ помышленій. Кром того, это могло подавать по- 
водъ къ соблазну п даже къ нареканіямъ. Возникаеть вопросъ: если вдома 
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й. ево стажа село] 18. но пріобрълъ землю не- 
10 мзды непудведныл, 8 ница праведною мгдою, и когда 
кывк просбдел посред", И низринулея, разофлось чрево 
заем вей отрока бги: его, и выпали ве внутрен- 

ности его “); 

Фи Я разбмно высть вебма| 19. и это сдфлалось из- 
ивы во бена, біо вфотно вовиъ жителямь Те- 
нарецінсл себ том8 сконмх| русалима, такъ-что земля та 


была предательская измфичивость Іуды, то зачъмъ было причислять его къ 
12-ти и въ особенности избирать въ хранители достоянія (Іоан. 18, 6)? Не- 
сомнённо, у Господа была къ сему особенная цфль и не возвратно поги- 
бельный Іуда несомннно долженъ былъ служить орудіемъ къ исполненію 
какого-пибо глубокаго мудраго плана Спасителя. Воть что между прочимъ 
товорится о семъ у одного изъ нашихъ толковниковъ: «жребій служешя 
Іуды былъ жребіемъ свидЪтельствованія сторонника враговъ Тисуса и пре- 
далеля Учителя своего. Если бы одни только вЪрные свидьтельствовали о 
высокой чистоть жизни Господа, Его ученія и намћреній, то въ нихъ можно 
было бы видёть друзей и соучастниковъ. Враги Господа кромЪф Туды не 
могли желать лучшаго свидфтеля на суд, но даже п цфною золота ничего 
не извлекли для себя оть корыстолюбиваго предателя и по необходимости 
должяы были подкупать другихъ лжесвидьтелей» (см. у Протоіерея Поло- 
тебнова, стр. 42 и 48). Замфчалельно выраженіе объ Апостольскомъ слу- 
женіп, какъ жребий. Это выраженіе заимствовано изъ обычая Евресвь 
рёшать нёкоторыя дфла мелашемь жребія (такъ, напр., объ одеждь Тисуса 
Христа метали жребій: Мато. 27, 35). Жребій по-Гречески зовется 050, 
посему и всё причиоленные къ священному служенію называются «клири- 
ками», а совокупность ихъ—«клиромъ». я 

21) Сообщеще Апостола о смерти Туды очевь характерно. Онъ не го- 
воритъ объ общензвстномъ удавленін Туды (Мате. 97, 5), но сообщаеть, 
что онъ низринулся (съ дерева, на которомъ повфенлся), при чемъ у него 
(еще живаго) разсфиось чрево и оттуда выпали внутренности. Этоть смерт- 
ный ужас, конечно, долженъ былъ поразить слушателей страхомъ ужаса, 
хотя многіе изъ нихъ и знали это. Обращая затъмъ внимаше на алчность 
Туды, Апостолъ какъ бы самому Тудф приписываеть пр!обрётен!е на 80 сре- 
бренниковъ (около 45 рублей), полученныхь имъ за предательство, осмди, 
при чемъ цну называеть «неправедною мадою», потому что продають тб, 
что принадлежить кому по праву. А здьсь рабъ продалъ Владыку, лукавый 
ученикъ—Божественнаго Учителя. Не хорошею мзду эту нашли и Еврей- 
скіе начальники, а потому, когда Туда бросиль имъ ее, сказавши, что онъ 
предапъ имъ неповиннаго, то они не могли взять ее, чтобы положить въ 
церковную сумму, хотя говорили только, что это невозможно потому, что 
«эта цЬна крови» (Мале. 27, 6—1), умалчивая о томъ, хакая эта кровь, п 
зная хорошо, что эта кровь дЪйствительно была неповинная. 
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Нух дзыкомя Йкелдамі, вже 
н А 
боть село кров 


Ќ. ПИШЕТСА ко ЕХ КНН. 
3% Шлабметфй: да Едет 
Авӧрк бга) пбета, Н да не 
деге жнёбциги вк нём, 
й бпіскопетво пи? да пд. 
йметх йна: 

ба. подовдетя «ўво 00 сҳо- 
АившнусА ск нами м кей 


на отечественномъ ихъ нарћ- 
Чи названа Акелдамӣ, то 
есть земля крови °°); 

20. въ книгф же Псалмовъ 
написано: «да будетъ дворъ 
его пусть, и да не будеть 
живүщаго въ немъ>; и: «до- 
стоинство его да пріиметъ дру- 
той» (Псал. 68, 26; 108, 8) *°); 

21. итакъ надобно, чтобы 
одинъ изъ тЪхъ, которые на- 


1] А 
во БСЖКО Ето, вк нёже ходились съ нами во вее 


22) Уломинаніе объ общеизеъстности всею этою Терусалимлянамь Апо- 
столъ можеть быть дъдаетъ для успокоенія умовъ вћрующихъ, смущавшихся 
предательствомъ Туды, ибо все дъло это, взятое въ цфлости, ясно показы- 
заеть, что гнусный измфиникъ потерпълъ достойное воздаяніе. При томъ же 
навсегда живымъ памятникомъ этого явнаго для всьхъ Божія наказаніл пре- 
дателя служить земля та, именуемая Акелдама, землею (невинною) крови, 
которую Евреи купили на предательскую сумму у одного горшечника для 
погребеніл странниковъ (всякаго рода), которыхъ некому и не на что было 
хоронить (Мате. 27, 7; срвн. Исх. 26, 21; Быт. 4, 10—11). Землю эту и теперь 
показываютъ около Іерусалима, на юго-востокъ въ долин сыновъ Гинно- 
мовыхъ (см. у Норова, кн. 1, стран. 255). Что касается до вводнаго замЪ- 
чанія: «на отечественномъ ихь нарћчін». то, очевидно, это сдфлано Пукою 
для Өвофила хакъ незнавшаго Еврейскаго языка того времени. Въ виду 
псемірнаго назначенія священныхь сказаній такія вставочныя зимћчанія 
дьлались нерёдко и Езангелистами (Марк. 8, 17; 5, 41; 1, 11, 84; Іоанн. 1, 41). 
Должно сказать еще, что толковники обращаютъ вниманіе и на то, кто далъ 
мазваніе сему мёсту? Езреш Олъдовательно, они же должны быть и первыми 
свидьтелями всего совершившагося надъ Тудою, во славу Христову. 

1) Пророчества объ 1удъ приводятся не непосредственныя, но отдален- 
ныя, прообразовательныя. Олф взяты изъ такъ назызаемыхь Мессіанокихъ 
псалмовъ, въ которыхь находятся пророчества объ Тисусь Хриетф, какъ 
страждущемъ отъ враговъ, изъ числа копхъ и былъ важнйшимъ Іуда, по- 
чему Апостолъ Петръ вмфото многихъ говорить объ одномъ враг, что 
мћсто его будеть пусто (по псалму 68), чЪмъ выражается высшая степень 
тнфва Божія и наказанія (срвн. Исаїн 84, 10—15), и что достоинство его 
приметъ другой (по 108 псалму). Для Апостола Петра, въ данномъ случаф, 
особенно важно было послЪднее псаломское слово, чтобы, опираясь на него, 
какъ слово Божіе, предложить избрать другаго Апостола въ число 12-ти 
выфото ипзринутаго изъ этого числа Туды. Но не маловажное значеніе 
имфеть и первое, въ смысл опустьнія мЪфета требующаго замфотителя, 
который приходилъ бы на него, наблюдалъ бы за нимъ, какъ своимъ до- 
стояніемъ, подлежащимъ его начальствованію. Всф эти понятія о таковомъ 
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винде И Изыде ва нак ГЪ время, когда пребываль и 
ис, обращался съ нами Господь 
Тисусъ **), 

бв. начёнв 00 крешёнїљ| 22. начиная оть крещенія 
Тодннова даже до днё, вх |Тоаннова до того дня, въ ко- 
Оньже вознийл (на нбо) № |торый Онъ вознесся отъ насъ, 
нев, скндтгелю воскўнїд бги) быль вмћетъ съ нами свидћ- 
вытн (к нёмн Єлнном 8 |телемъ воскресенія Его *). 
сік. 


занятіп мота въ Греческомъ язык выражаются однимъ понятіемъ «епископ- 
ства», а по Русскому переводу «достоинства». Но такъ какъ здъсь идетъ 
ръчь о достоинств духовномъ, то можно сказать, что здЪеь впервые упо- 
требляется это слово въ отношенін къ служенію въ Церкви Господней 
зысшихъ ея предетавителей. 

20) Одно изъ первых условй избранія въ число 12-ти Апостоловъ—со- 
пребываше съ Апостолами во все время жизни Тисуса Христа. Сопребыла- 
ніе съ Апостолами дфлало пзбираемаго равнаго пмъ по всему тому, что съ 
ними было, и по опытному познанию Господа въ дЬтЬ и учені, Токимъ 
образомъ наученіе пзбираемаго чрезъ живое сопребываніе со Хриотомъ и 
зфрующими въ Него воть первое достоинство, которымъ обусловливается 
избраше въ число 19-ти Апостоловъ. А такъ какъ это сопребываніе продол- 
жалось около 8], лтъ, то и время это указуется, какъ достаточное руча- 
тельство достаточно испытанной надежности въ вфрности Христу избирае- 
маго. Если таковый былъ вфренъ до спхъ дней, когда еще не сошелъ 
Духъ Овятый, какъ УтЬшитель и Духъ истины, научающій всему, то по- 
нятно, что избираемый тъмъ болће будетъ върпымъ п добрымъ строителемъ 
въ дом Божіемъ при явленіи ему лично напбольшихъ силъ п дарованій, По- 
сему, какъ предложеніе Апостола Петра объ пзбраніи 12-го Апостола должно 
считать богодуховеннымъ, такъ и первое условіе сего избранія премудрымъ 
и выраженнымъ не по личному только желанію, но и по общему всфхъ 
11-ти Апостоловъ единодушію, о которомъ п говорилось раньше, нап- 
паче же—по сопзволенію Божію, чтобы полнота Апостоловъ до дия соше- 
ствія Овятаго Духа была совершенною, вакъ совершенно число 12-ти истии- 
ныхъ сыновъ Израиля. 

25) Опредъленнће обозначая время общественнаго служенія шсуса Хри- 
ста, а вмћстЬ и Апостольскио ить сопутствія Христу, избравшему пхъ 
вскорЪ по крещенш, Апостолъ указываеть, какъ пограничные пункты: кре- 
щеніе Іоанново и вознесеніе. Но такъ какъ все это предлагается для того, 
чтобы избранный былъ самоличнымъ свидтелемъ већхъ важићђїшихъ собы- 
тїй въ жизни Тисуса Христа, то о воскресеніп Христовомъ, какъ напболь- 
шемъ изъ веЬхъ событій, Апостолъ говорить особливо, требуя, чтобы изби- 
раемый въ особенности быль самоличпымъ свпдётелемъ этого всерадоотнй- 
шаго собьтія, которымъ утвердились души многихъ и могутъ впредь утвер- 
диться, слыша слово о семъ отъ самбвидцевъ, тёмъ болће, что во время 
авленій Воскресшаго Апостоламъ даны и нёкоторыя особливыя дарованія 
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ќг. Й постівнша ДБА, 19.| 23. И поставили ДВОИХЪ: 
сифа нарнцієлиго Варсдв®, Тосифа, называемаго Варса- 
ИЖЕ наречия выеть Їстя, |во10, который прозванъ [у- 
н Мата, стомъ, и Матөія *°), 

КА. Н помолИвШесА, рша: 24. и помолились и ска- 
Ты, гін, Оўцевдче. вовув, зали: Ты, Господи, Оердцевъ- 
покажн, бгоже „бзЕрая вен |децъ вефхъ, покажи изъ сихъ 
0 сеи двон баинаго, двоихъ одного, котораго Ты 

избралъ °') 


(‘вязать и рьшать», а также «крестить п пропозфдываль»). Такимъ образомъ, 
Апостоль бопће всего выјешаетъ живое преданіе, какъ имфющее особенную 
цённость въ АпостольствЪ. И Самъ Тисусъ Христосъ заповфдывалъь Апосто- 
"ламъ, чтобы они были свидётелями о Немъ п въ частности о Его воскресе- 
ніп. «Кто явится достойнымъ свидћтелемъ о томъ, что ёвшіЙ п пившій съ 
ними п распятый Господь возсталъ, тому гораздо болфе можно и должно 
поручить свидтельствовать и о прочихъ событіяхъ, потому что искомымъ 
было воскресеніе, такъ какъ оно совершилось въ тайн%, а прочее явно». 
(Өвофилактъ; срвн. Златоуста). 

26) Избранію во Апостола предшествовало представленіе двухъ достой- 
ныхъ кандидатовъ, указанныхъ, какъ говорить святый Іоаннъ Златоустъ, не 
Петромъ, а всфми. («Не Петръ поставилъ ихъ, но већ»). Въ этомъ сказалось 
и общее единодушіе и полное взаимное согласіе, а также и то, что предло- 
женіс Апостола Петра отвфчало общей потребности Церкви п желанію 
всБуъ. Изь числа набранныхь Іосифъ, сынъ (варъ) Савы, очевидно, быль 
бопе молодой. Онъ носилъ, кромь Еврейскаго пмени Іосифа еще Римское 
имя, созвучное съ Еврейскимъ: Тустусъ (справедливый). Другой избран- 
никъ, Матөій, по преданію происходиль изъ кольна Іудова п родился въ 
Виөлеем%; а воспитанъ былъ въ Терусалимф, подъ руководствомъ святаго 
Симеона Богопрінмца. Хотя въ Ювангеліяхъ п не говорится о сихъ предъ- 
пзбранникахъ, однако несомнЪнно они удовлетворяли тЬмъ основнымъ требо- 
ваніямъ, которыя были предуказаны Апостоломъ Петромъ. Многіе полагаютъ, 
что они оба были изъ чисда 70-ти учениковъ Господнихъ. Блаженный Өео- 
филактъ вопрошаеть: «почему поставили немногихъ? И отвъчаеть: «чтобы 
не вышло большаго нестроенія, при томъ же п дъло касалось немногихъ». 

зт) Молитва тредъ избраніемь Апостола показываеть, что врующіе 
весьма важное значевіе придавали сему дълу, что показываетъ и содержа- 
міе молитвы, изречениной вЪроятно Апостоломъ же Петромъ. Иопозёдуя 
Господа шоусь Христа «Оердцевёдцемъ», они просили Его, чтобы Онъ Оамъ 
избралъ одного изъ двухъ, показавши ото наглядно (чрезъ жребій). По 
изъясненію преосвящ. Мпхапла, эдфсь явлено двоякое дъйствіе человъческое 
и божеское. Апостолы и общество взрующихь предъизбрало двоихь изъ 
среды своей. Господь же, по молитв& ихъ, указаль одного изъ нихъ для 
сопричисленія къ лицу двёнадцатп Апостоловъ. По слову Іоанна Златоуста, 
Господь шеусь Христосъ, какъ при жизни Своей на зема избраль Себф 
Апостолов, такъ и теперь, хотя Онъ вознесся на небо, но объщавши всегда 
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‚йе. прати рей «8. 25. принять жребій сего 
жен” сеги) и Япльств, ИЗ служешя и Апостольства, отъ 
негоже Нспадё ба, итн ва котораго отпалъ Іуда, чтобы 
мото своѓ. идти въ свое мфото *°). 

ќе. Й ша жобкїд Нама, 26. И бросили о нихъ жре- 
Н ПААЁ кре на атда, А бій, и выпалъ жребий Матоно, 
причтёня выть ко бднно.|и онь сопричисленъ къ один- 
нАдеслтн Ипа, надцати Апостоламъ °%). 


пребыть въ Церкви Своей, допженъ Оамъ избрать и двЬнадцатаго Апостола. 
Наименованіе Христа Сердцевёдцемъ было особенно свойственно Петру, 
хакъ испытавшему на себ оное, почему онъ нерфдко говорилъ, что Ілсусъ 
Хрпотосъ «все воть» (Товн. 21, 17; срвн. Дћян, 15, 7). г 

зв) Выражен:е «принять жребій служенія и Апостольства» въ данное 
время имфло буквальное значеніе, такъ какъ съ условнымъ полученіемъ 
жребія получалось избраніе въ служеніе Апостольское, т. е. быть блого- 
вЪотникомь Христова Евангел!я, чего лишился Іуда по своему отпаденію 
отъ пзбранія, подобному тому, по которому отпалъ отъ своего достопнотва 
и первЬйшій отступникъ отъ Бога, вслфдъ за которымъ долженъ былъ пойти 
въ преисподнюю и Гуда, предатель и измьнникъ Спасителю Богу. Толков- 
ники дрерніе вопрошали: ‹почему Апостолы предпочитаютъ избраніе по- 
средотвомъ жребія?, И отвфчають: «они еще не считали себя достойными 
того, чтобы самимъ сдёлаль выборъ, а потому и хотять узиаль (о сомь вы- 
бор%) посредствохъ какого-нибудь знака. И Духъ Овятый еще но сходилъ 
на нихъ. И жребій имфлъ важное значене» (Златоустъ, Өвофилактъ). Въ 
рьшенш по жребію видфли въ Ветхомъ ЗавћтЬ дћііствіе Самого Бога 
(Лев. 16, 8; Чиель 17, 1; 84, 18; Нав. 14, 2; 1 Цар. 10, 20). 

2) Бросаще и падеще жребіл показызаетъ, что дъйствіе это совер- 
шалоеь приблизительно такъ, какъ о семъ говорится въ 1 Парал. 24, 5; 
25, 8 (срвн. Притч. 16, 88), а именно: въ сосудъ клались жребіп съ именами 
избираемыхь, Оосудъ встряхивался и чей жребій выпадаль первый, тоть 
считался избраннымъ. Въ качеств жребіевъ употреблялись листочки бумаги, 
дощечки, п камешки. Н%которые толковники, имфя въ виду то, что сопри- 
численіе Матөія къ одиннадцати выражено по-Гречески такимъ словомь 
(глаголомъ), которое въ своемъ корн имфеть значен!е избрав! я посред- 
ствомъ камешковъ (употреблявшихся для подачи голосовъ), полагать, что 
и здфсь было избраше таковымъ же способомъ. Но это только слововыра- 
жен1е, которое потомъ п замфняется во вофхъ переводахъ иппымъ, что по- 
длинное значеніе Греческаго слова вполнь понятно только въ Греціп, гдћ 
употреблялся именно этотъ способъ, а между тЬмъ зъ Іерусалпыћ быль 
иной способъ. Избранный къ единонодесятп Апостоламъ оказался потомь 
впоинф достойнымъ своего избранія. МатоЁЁ проповёдывалъ потомь въ 
Тудеь и Еөіопіп, но скончался въ Іерусалиыћ, будучи побить камнями. Онъ 
Ублажается Церковію 9-го августа. Іосифъ же, или Тусть, быль епиокопомъ 
въ Елевферополь (Іудеф), гдё и скончался мученически. Память его почи- 
тается октября 30-го. 


Главі &. 


і Й ёі скончАвішАсА 
дні „Патьдижтницы, киа 
вей Я пан баннодбшни вк. 

ё. Й высть внеЗАПЯ св 
небес шбмх, ка носим 
љыҳінїв врн, й неполни 
вав дома, НАфие БАУ сБ. 
ГЕСЕ 


Глава 2. 


1. При наступлении дня Пя- 
тидесятницы, вес они были 
единодушно вм%стф '). 

2. И внезапно сдфлался 
шумъ съ неба, какъ-бы отъ 
несущагося сильнаго вЪтра, 
и наполнилъ весь домъ, гдъ 
ови находились °); 


1) День Пятидесятницы установленъ былъ въ память дарованія закона 
па гор Синайской, что совершилось въ 50-ый день по исходъ Евреевъ изъ 
Египта. А вышли они изъ Египта въ день Пасхи, послА вкутенія агнцемт, 
закланныхъ наканунь субботы, т. е. въ пятницу, когда преданъ былъ 
смерти «Атнещь Божій, вземляй грьхи міра». Посему въ тоть годъ празд- 
никъ Пятидесятницы приходился на день посль субботы, т. е. на воскресенье. 
Какъ одинъ изъ величайшихъ праздниковъ (подобный Пасх%), онъ праздно- 
вался съ особенною восторженностію (какъ праздникъ Кущей), ибо, кромь 
воспоминанія о дарованіп закона, онъ быль еще празднпкомъ плодовъ 
(Исх. 19, 1, 10—11; 28, 16; Лев. 28, 15—16; Числ. 28, 26; Тов. 2, 1; Втор. 16, 11). 

Већ лица мужескаго пола (кромф дфтей и немощныхъ), въ праздникъ 
этоть должны были находиться въ ТерусалимЪ для молитвы. Посему понятно, 
какъ легко было собраться всћмъ Апостоламъ въ этоть знаменательный 
день для молитвы общей, сдфлавшейся для нихъ уже п привычною, въ ожл- 
дани обфщаннаго ниспосланія Сватаго Духа. Нтъ сомнфнія, что вмћотЬ съ 
Апостолами были здЪсь и многіе другіе христіане и въ особенности Божія 
Матерь. 

«Въ какой день данъ законъ (говорить блаженный Өеофилактъ), въ 
тотъ же нужно было даровать и благодать Духа, потому что какъ Спаситель, 
имЪя понести святое страданіе, благоволилъ предать Себя на это страдапіе 
пе въ иное время, а въ то, въ которое закалали агица, чтобы связать истину 
съ самымъ образомъ, такъ и сошестые Оватаго Духа, по благоизволеніою 
свыше, даровано не въ иное время, по въ т0, въ которое данъ ззконъ, 
чтобы показать, что и тогда и теперь законополагаетъ Духъ Святый. Текъ 
какъ въ день Пятидесятницы сносили снопы новыхъ плодовъ и разныя лица 
сходились подъ одно небо: то въ этотъ же день имфло быть и то, чтобы 
начатки оть всякаго народа всъхъ живущихъ подъ небомъ народовъ соби- 
рались въ одинъ снопъ благочестія и по слову Апостольскому приводились 
къ Богу». 

2) Явленію Духа Оватаго предшествоваль шумә, какъ бы отъ вЬянія 
сильнаго втра, при чемъ шумъ этоть внезапно, но ясно и опредфленно 
несся съ неба п распространился по всему дому, въ которомъ находились 
Апостолы, т. е,, гд была Оіонская горилца. «Не вћтеръ наполниль домъ, а 
шумъ или звукъ, который вёрными спачала слышался отдаленнымъ (съ неба), 
потомъ приближающимся къ мсту ихъ», которое и наполнилось имъ 


Г. И Мвйшаел бмх раз. 3. и явились имъ раздфляю- 
дани дзыцы ко Огнен.| щіеся языки, какъ-бы огнен- 
ни, све же на баннфмх| ные, и почили по одному на 
кбемкдо ха. каждомъ изъ нихъ °). 


«Только ходъ урагановъ всегда горизонтальный. Но бури здфсь на самомъ 
дл вовсе не было, эдфсь говорится только о бывшемъ шум или звук п 
для объясненія его дфлается сравнен!е—указывается на гулъ и шумъ силь- 
наго пётра, Необычайпый звукъ съ неба, при тишинь воздуха, какъ труб- 
ный гласъ (Евр. 19, 19), возвфетиль имъ объ исполненш ихъ единодушнаго 
желанія. Этими словами указывается тотъ моментъ, когда вёрные, подняв 
свои взоры, увидали сходящіе на нихъ огненные языки» (у прот. Полотеб- 
нова, стр. 57). Гремли громы, сверкала молніл п совершались другія 
страшныя явленія въ природ, когда совершалось дарованіе закона при 
Стна%. И здЬсь совершается нфчто необычайное, но совершенно иначе. Не 
для того, чтобы устрашить долженствующихь имфть участіе въ семь дЬлЬ, 
но для того, чтобы обратить ихъ достодолжное вниман!е на т0, къ чему они 
уже приготовились, а отчасти и для всъхъ окружающихъ ихъ. Домомъ у 
Евреевъ называлось все строеніе, принадлежащее домохозяину. Горница же 
была какъ бы на кровл% (плоской). Поэтому распространеніе шума по всему 
дому должно представлять слышнымъ здфеь п вокругъ повсюду, какъ и 
находящіеся въ торницф были видимы всёми, кто находился около. Такимъ 
образомъ, явленіе великаго шума могло быть сколь естественнымъ выраже- 
ніемъ явленія великой Божественной силы, столь же и необходимымъ для 
обращенія на нее внпманія вЬрующихъ и вофхъ, кто могь быть свидлелемь 
сего славнато и знаменательнаго явленіх Духа Святаго. 

3) Сошествіе Сеятто Дуга на Апостоловъ было въ пидь отдфльныхь 
частицъ пламени, подобныхъ языкамъ (срвн. у Исайи 5, 24), снисшедшихь 
на каждаго изъ нихъ. Святый Григорій Богословъ задавался вопросомъ: 
‘почему Духъ Оватый, совёчный Отцу и Сыну, явился въ огић?» И отвф- 
чалъ: «Дулъ Овятий является въ ознњ потому, что Боль есть безтћлесный, 
неизреченный п невидимый оз», по свидфтельству Павла: «Богъ пашъ огнь 
поядаяй есть» (Евр. 19, 29). Богъ называется огнемъ потому, что Имъ 
уничтожается ржавчина грёховъ. Объ этомъ огяф Истина говорить: «огня 
пріидохъ воврещи на землю, и что хощу, аще уже возгорћся» (Лук. 19, 49). 
Но Господь посылаетъ на землю огонь, когда дуновеніємъ Овятаго Духа 
воспламеняеть сердца плотскихъ людей. Итакъ, Духъ прилично явился въ 
огин, потомучто Онъ отъ всякаго сердца, которое исполняеть, отражаеть 
цфпенніе холода и воспламеняетъ оное къ желанію своей вчиостп. А 0з 
оненнытъ лзыкааъ явился Онь потому, что этоть Духъ совфчень Сыну, а 
языкъ имтеть особенную близость къ слову. Поелику же слово произносится 
языкомъ, то Духъ явился въ языках. Или еще: въ огненныхь языкахъ 
Духъ явился потому, что Онъ всъхъ, которыхъ исполняеть, содловаеть 
пламенными и говорящими и могущими воспламенять слушающихъ» (въ 
Бесъд% 30-0#). .Олышапный сильный шумъ есть образъ могучей силы, ко- 
торую имфлъ сообщить Апостоламъ Духъ Святый; шумъ съ неба-—образъ 
того, что эта сила свыше (Лук, 24, 49); наполнеше симъ шумомъ всего дома 
п раздъленіе каждому по языку—образъ того, что вс бывшіе туть пріяли 
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$. Й йспбанншасд вей, 4. И исполнились всё Духа 
Дўл бта И начдша глаголати Святаго и начали говорить 
Иными Жзыкн, такоже ДХк |на иныхъ языкахъ, какъ Духъ 
дажше ймя пров цавітн. |даваль имъ провъщавать *). 
6. БАХ же во ЇелнлБ) 5. Въ Терусалиу% же нахо- 
живбции 196, мбжїе влаго. |дились Тудеи, люди набожные, 


Святаго Духа; языки—образъ того, что языкъ или слово и вообще рёчь 
пріявшихъ Духа будуть проникнуты п управляемы Оимъ Духомы языки 
отненные—образъ рёчи пламенной, попаляющей все нечистое и неправое, 
все сопротивляющееся ей» (см. у преосвящ, Михаила, стр. 48—49; срвн. Гри- 
горія Богослова Бесфды 4, 17). Почиваніе (пли сидъніе и изліяніе) Духа Овя- 
таго на всхъ, кто былъ въ собранін томъ, показываетъ, что это было не 
моментальнымь озареніемъ, но дљїствіемь, пребывииимь на всю жизнь. О томъ 
же говорить и слово «исполнишася». 

4) Исполненів воть Дуломь Селтымь должно понимать въ смыслё со- 
вершеннаго облагодатствованія всЪхъ, получившихъ даръ Духа Святаго. 
Они наполнились Имъ въ такой полнотЬ и совершенотвћ, въ какомъ каждый 
сосудъ можеть наполниться. «Не простЬ пріяша благодать, но исполнишася», 
товоритъ святый Іоаннъ Златоустъ, при чемъ дфлаеть памекъ, что этого испод- 
ненія Духа Святаго не лишился и тотъ (Тустъ), который не былъ избранъ въ 
число 12-ти Апостоловъ, равно какъ и другіе, бывшіе эдћсь, христіане. «Духъ 
Святый сообщался вёрующимъ и въ Ветхомъ Завътћ, дарованъ былъ и Апосто- 
ламъ, во время пребыванія съ ними Господа на земл. Онъ дъйствовалъ и въ нћ- 
рующихъ, современникахъ Господа (Креститель Іоанн%, Елисаветь, Захар, 
Спмеон и другихъ), но въ такой полноть и обиліп даровъ Онъ не сообщался 
никогда и никому прежде, какъ теперь, и въ смысл этой-то полноты и надобно 
понимать здћеь выраженіе: «исполнились всф Духа Овятаго» (у преосвящ. Ми- 
хапла, стр. 49). Это наполнеше вёрующихъ Духомъ Овятымъ святый Гри- 
торій Богословъ называеть «сопребываніемъ п сожительствомъ». По слову же 
Кирилла Терусалимскаго, «вћрующіе эдьсь крестились и облеклись душею и 
тфломъ въ божественное и спасительное одфяше». Вньшнимь выраженіемь 
этой внутренней полноты было нужное тогда г0вореніе на друма» языкать, 
неизвћстныхъ прежде говорившимъ на нихъ, о чемъ и предсказывалъ Ілсусъ 
Христосъ (Марк. 16,17). Это было удостовћреніемъ въ совершившемся испол- 
ненш обфтованія о ниспосланіл Духа Овятаго и видномъ какъ для самихъ 
говорившихъ на неизвфстныхь прежде языкахъ, такъ и въ особенности для 
слышавшихь ихъ. Но этотъ чрезвычайный даръ, какъ п другіе особливые 
дары (1 Кор. 14, 22), совершался лишь временно и настолько, насколько было 
дано каждому, по особливому дарованію Духа Святаго. «Какое сравненіе 
между долговременнымъ ихъ невъдћніемъ и между этою всеобъемлещею, 
многостороннею, необычайно, внезапною силою говорить на всёхъ языкахъ» 
(говорить святый Кприллъ Іерусалимскій). «Въ этомъ чудномъ событіш про- 
образовательно представлялось учениками Господа, слазящими Бога на раз- 
ныхь языкахь, все будущее человчество, которое, входя и войдя въ Цар- 
ство Христово, на разныхъ языкахъ будетъ славить и воспфваль пречестное 
и ведикольное имя Отца и Сына и Сватаго Духа» (см. у преосвящ. Михаила 


стр. 51). 
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гов'Вйнїн, 00 всєга) мзыка, | изъ всякаго народа подъ небе- 
ИЖЕ ПОД НЕКЕСЕМАЯ. сами 5). 

5. БывшЯ же гла сем, 6. Когда сдълалея этоть 
снід народа й сматкл, | шумъ, собрался народъ и при- 
ке слыша бання кійждо | шелъ въ смятеніе, ибо каж- 
Их свонмя дзыкомя гла. дый слышалъ ихъ говоря- 
гблюцінҳх йув. щихъ его нарёчемъ °). 

3. Анку сл тже вей Н| Т.И ве изумлялись и ди- 


5) Даръ языков быль необходимь Апостоламъ для проповфди ихъ воћмъ 
народамь, говорящимъ на разныхъ языкахъ. Но въ то самое время были въ 
Іерусалим (ради праздника) люди изъ всёхъ странъ и изъ воћхъ народ- 
ностей. Такимъ образомъ, д&йствіе дара языковъ могло начаться тогда же. 
Потому-то этотъ даръ и быль обнаруженъ Духомъ Божіимъ прежде другихь. 
«Какъ во время столпотворенія одинъ языкъ раздЪлидоя па многіе, такъ п 
теперь мпогіе языки соединились въ одномъ человћкћ, и одинъ и тоть же 
человфнь, по внушенію Духа Святаго, сталь говорить и на Персидекомт, п 
на Римскомъ, и на Индійскомъ, и на многихъ другихъ языкахъ» (Өеофилакт»). 
Отъ веёхъ этихъ народностей пришли тогда по преимуществу Еврен ралсвя- 
нія, которые, по особливому Промыслу Божію, долженствовали возвёстить 
о Христ Спаситель всёмъ народамъ. Были съ ними и природные предеть- 
вители разныхъ народовъ, въ разной мр, присоединившіеся къ истинно вћ- 
рующимъ въ Бога и именовавицеся «прозелитами», изъ которыхъ иные пребы- 
вали и подолгу въ ТерусалимЪ, какъ для ознакомленія съ вћрою истиипою, 
такъ и для служенія Богу, за что Дћеписатель называеть ихъ «людьми набол:- 
ными». Таковыми могли быть и тЬ изъ Ювреевъ, которые, проящьши много 
лЬть въ рааныхъ далекихъ странахъ, подъ старость приходили въ Теруса- 
лимъ, чтобы здфсь въ священныхь мёстахъ сложить кости спон, какъ это 
дЬлають и многіе современные Евреи. Что касается до веёхъ народностей, 
то понятно, что здъсь Дфеписатель говорить только о тёхъ народностяхь, 
которыя были извфотны тогда, которыя онъ потомъ п перечисляетъ (въ ст. 
9-1). 

*) Чудный шумь отъ дивнаго дыханія бури не могъ не слышаться празд- 
ничною неисчислимою народною массою, тёмъ болће, что многіе могли ви- 
дЬть и огненные языки. И воть, многотысячная, разноязычная толпа окру- 
жила хриоманокій домъ, и здфсь каждый изъ приблизившихся услышаль 
ковов чудо: Галилеяне з0ворили предъ каждымь народомь па ею ҡарњчіц. Если 
отъ шума масса пришла въ волненіе, то какъ должно было поразить это 
чудное даровакіе говорить предъ каждымь на шриродномъ его языкі? Го- 
ворллп же они о великихъ дьлахь Божінхъ, совершившихся теперь и ше- 
давно, зная, что эти дЪла для воћхъ пићютъ интересъ (Лук. 94, 18), и влеко- 
мые къ тому Духомъ Божінмъ (Дфян. 9, 4 и 11). Такъ какъ въ чись со- 
бравшихоя были и рьзко и немного только разнивицеся по языку, то Дћеш- 
сатель воћ языки называетъ «нарьчінми», какъ бы слёдуя въ этомъ за сампмп 
тёмп, которые слышали свое нарьчіе со вофыи тћми его особенностями, ко- 
торыя отличаютъ его отъ другихъ и которыя бывають понятны только родив- 
шимол среди говорящихъ тЬмъ языкомъ. Изъ сего открывается, что инолзыч- 
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чЗААХ%ел, гааголюци дога |вились, говоря между собою: 
ко 357: не сё ан вен сін |еіи говорящіе не већ ли Га- 
ть гадгоаюцин Глаїлёлнє;  |лилеяне ')? 

й. А како мы СЛЫШНА 8. какъ же мы елышимъ 
кійждо ской Азике ніш, каждый собственное нарфче, 
вк немие родном, въ которохъ родились °), 


ная рьчь Апостоловъ не только была понятна разнымъ людямъ, но и пріятна, 
какъ рфчь вполнф родная, вполнф совершенная. «Сколько лтъ, при помощи 
грамматики и другихъ паукъ, нужно на то, чтобы обучиться хорошо говорить 
только по-Еллински, и не већ говорять одинаково. Но Духъ Святый на- 
учаетъ многимъ вмфстЬ языкамъ, какихъ вовсе не знали наученные Имъ» 
(сказалъ святый Кирилль Іерусалимскій). «По дъйствію Духа они чудодъй- 
ствовали въ произнесенін (иноязычных) гласовъ» (говорить святый Гри- 
тор Богословъ). 

7) Изумлешв и удирлопіс поражоло видфошихъ чудо сказыйя по шыхт 
языкахъ. Чудо это будеть поразительнымъ и вфковфчно. Оно въ то время 
еще усугублялось и тЬмъ, что большинство Апостоловъ было изъ Галилеи, 
экители которой пе славились просвщеніемъ, почему даже были въ нфко- 
торомъ презрфнш (Марк. 14, 70). Изумленіе было всеобщимь и настолько силь- 
нымь, что невольно всё старались понять и разумёть другъ отъ друга: какъ 
и почему совершилось это? И вотт, здъсь прежде всего открывалось, что 
говорящіе теперь на разныхъ невёдомыхь имъ языкахъ (Мало. 96, 78) почти 
всЬ Галилеяне, которые обычно говорили только на своемъ природномъ 
Еврейскомъ языкЪ, съ нфкоторыми примфсями говора сосфднихь Арамей- 
скихъ п Опрскихъ нарћчій. Жившіе въ Јуде говорили болфе чистымъ язы- 
комъ, но въ это время и представители просвъщенныхъ Іерусалимлянъ какъ 
бы не узнавали Галилеянъ, ибо и они слышали Апостоловъ говорящими такъ, 
какъ говорятъ они, природные Іудеи, а не удаленные отъ центра просвь- 
щенія объкповепные жители темной Галилеи. Такъ именно могли говорить 
вућот съ другими бывшіе здћсь Туден (упоминаемые въ стихћ 9-мъ), также по- 
раженные и изумленные даромъ языка, одинаково для всфхъ чуднымъ, не- 
обычайнымъ и поразительпымъ. 

в) Разноязычные люди слышали отъ Апостоловъ каждый свое нартњчіе, По- 
сему у пфкоторыхъ возникала мысль о томъ, что Апостолы говорили на одномъ 
нарЬчіи, а въ умахъ слушателей раздавались разноязычныя рёчи. Опровергая 
это, святый Григорій Богословъ учить: «каждый слышалъ ихъ говорящих: 
остановись здћсь не надолго и подумай, какъ раздфлить рфчь. Ибо въ рече- 
ніш есть обоюдность, устраняемая зпакомъ препинанія. Такъ ли слышали 
каждый на своемъ нарћчіи, что, такъ сказать, гласъ исходилъ одинъ, а слышны 
были многіе гласы, по причин такого сотрясенія въ воздухЪ, или яснфе 
скажу, изъ одного гласа происходили многіе? Или, остановившись на словЬ 
«олышалъ», слова: «гонорящихъ своими гласами» отнести должно къ послф- 
дующему, чтобы вышелъ смыслъ: пропзносящихъ гласы, которые были своп 
дая слушающихъ, а сіе значить: гласы многоязычные. Оъ послднимъ я болфе 
согласенъ, потому что первое было бы чудомъ, которое относилось бы болће 
къ слушающимъ, нежели къ говорящимъ, которыхъ и укоряютъ, что они 
піяны» (ом. Творенія Григор я Богослова, стр. 20—21). 

< 


5. Прдане й нҳлне Н 
бмаіте, Н жнв5шїн вх (е. 
сопотдміїн, во Чи же Н 
Каппадокін, вк Понт Н во 
Йен, 
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ь Веб же н пришельцы, 


9. Парөяне и Мидяне и 
Еламиты, и жители Месопо- 
таміи, Тудеи и Каппадокии, 
Понта и Асіи °), 


10. Фригіи и Памфили, 
Египта и частей Ливіи, при- 
лежащихъ къ Киринеф, и 
пришедшихъ изъ Рима, Гудеи 


и прозелиты “°), 


э) Перечисленіе слушателей Апостольскихь въ день сошествія на нихъ 
Святаго Духа по ихъ народностямъ показываетъ, что языки, на которыхъ 
говорили Апостолы, не могли казаться похожими на языки этихъ народно- 
стей, ибо въ языкахъ Пароянъ, равно какъ Мидянъ и Еламитовъ, не было 
почти ничего общаго съ Еврейскимъ языкомъ, какъ въ Іудейскомъ его го- 
ворћ, такъ и въ Галилейскомъ. То же самое можно сказать и о языкахъ на- 
родовъ, жившихь въ Месопотаміп съ языками Каппадокіп, Понта и Асіп, 
тд говорили разными Греческими нарьчіями, между тъмъ Парояпе, Мидане 
и Еламиты говорили нарћчілми древнихъ Парсовъ, какь жители Месопота- 
мія на Оиро-Халдейскихь нарчіяхъ, болфе близкихъ къ Еврейскому языку, 
но только пе въ Галилейскомъ его парћчіп. Что касается до географиче- 
скаго положена тЬхъ областей, откуда были первые слушатели богодухно- 
венныхь благовьстниковъ, то Дћеписатель сначала указываеть па отдалеп- 
ную Парөію, считавшуюся почти недоступиою, и переходить къ ближай- 
шимъ областямъ Месопотаміп, а потомъ, остановившись, какъ бы на центрь, 
тд происходить событіе (т. е. Іудеф), переходить къ другимъ, тоже дале- 
кшыъ, странамъ западнымъ (по отношенію къ Паро). Далье же опъ пере- 
ходить къ юго-западу (къ Египту и Ливіл) и оттуда какъ бы снова возвра- 
щается на востокъ, къ Аравійскому полуострову и къ острову Криту, при 
чемъ и опять, хакъ на яфкоторый центръ, указываеть на Римъ. Этими већми 
мфетностями обнимался почти весь тогда извфетный міръ, который въ лиц 
своихъ представителей и слышалъ тогда всемірную проповёдь на већхъ 
языкахъ тогдашняго міра. 

19) Кто именно были слушатели Атостоловъ въ день сошествія на нить 
Дуса Овятало, ДЪеписатель не называетъ. Но исторія вселенской Церкви 
сохранили блолодарно эти имена, которыя п чтутся свято въ тЬхъ мћстахъ, 
оть коихъ были, такъ сказать, представители. 

Что касается до Тудеевъ п прозелитовъ, о которыхъ говорится здћоь, 
то хотя это замфчаше блпжайшимъ образомъ касается бывшихъ изъ Рима, 
однако нужно полагать, что таковые, т. е. Туден п прозелиты (зёрующіе изъ 
другихь народностей), были и отъ лица другихъ народовъ и мёстъ. Одни 
изъ прозелитовъ носили названіе ‹прозелитовъ вратъ», какъ не входившіе 
вполнЬ въ число вЬрующихъ. Опи соблюдали только семь заповёдей Ноя. 
Другіе же именовались ‹прозелитами правды и завфта». Эти обрьзывались 
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й. КрнтАне 8 Ярдвлл- 


11. Критяне и Аравитяне, 
слышимъ ихъ нашими язы- 


нь дышим  глагбающинх&| 
т ^ „ е | 
йух нАшнмн АЗЕЇКН БеАЙЧЇА 
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б. Йнін же рЎгднціеса 18. А иные насмфхаясь го- 
глагоХЯ, коо вїнбл Не. ворили: они напились слад- 
у 
пблненн (ть. | каго вина 2). 


ками говорящихъ о великихъ 
дълахё Божіихъ и) 

12. И изумлялись већ и 
недоумвая говорили другъ 
другу: что это значить? 


и соблюдали весь закопъ Моисеевъ. Какъ тЬ, такъ и другіе, конечно, были 
достаточно освфдомлены о Мессіанскихъ ожиданіяхъ вфрующихъ, а потому 
они могли быть особенно воспршмчивыми къ глаголамъ Божіимъ, изрекае- 
мымъ чрезъ вдохновенныхъ Апостоловъ. 

*!) Слушатели Апостольскіе, конечно, сами сказали о себЪ, откуда они. 
Такъ и записалъ это Дфеписатель, сказавши при семъ и о томъ, что суше- 
«твенное слышали эти разноязычные люди, а именно: алалолы о великить дњ- 
лааъ Божфижь, т. е. славы, хвалы и благодаренія Богу за тЬ дары великіе, 
которыхъ удостоились Апостолы тогда и коихъ раздаянія были свидфтелями 
во ХристЬ ТисусЪ, какъ главномъ виновпик всего того, что совершилось 
хакъ въ судьбь ихъ, такъ и въ дЬлЬ устроены спасены всьхъ людей всего 
міра. По изъясненію овятаго Іоанна Златоуста, «они не просто говорили, 
но говорили нфчто дивное; п потому справедливо эти люди недоумфвали, 
тәкъ какъ никогда еще не было ничего подобнаго». ЗдЪсь было для мно- 
тихъ удивительно все: и форма рёчи (родной для слушателей) п пріятное 
содержаніе о любви и безконечномъ милосердии, Божіемъ къ зръшному человтьче- 
ству, а также п о взвимномъ братств, ради водворенія котораго воплотился, 
страдалъ, умеръ и воскресъ Единородный Оынъ Божій Господь Інсусъ 
Христосъ. Что въ отдльности представителямъ разныхь народностей гово- 
рили многіе Апостолы, то для Тудеевъ потомъ сказано было Апостоломъ 
Петромъ. 

*2) Изумлялись воћ говоренію Апостоповъ на разныхъ языкахь. И это 
азумленіе будеть вЪковфчнымь для людей, ищущихъ истинныхъ основъ сего 
чуда Божіей благодати. Люди же легкомысленные, недолго думая, будуть 
находить разныя пустыя объясненія, одно изъ которыхъ сдълано было п 
тогда нёкоторыми представителями грубой толпы, которые, съ своей точки 
зрћнія, не понимая говорпмаго Апостолами, рышили, что они пьяны отъ 
сладкаго вина, вкушеніе котораго отчасти входило въ Еврейское соверше- 
це нЬкоторыхъ праздниковъ, напр. бывшаго въ мёсаць Тиери (сентябрь), 
во время топтанія винограда, неперебродившій сокъ котораго бываеть слад- 
кій, но не опьяняющій. Такимъ образомъ, клеветники изрекли ложь самую 
несообразную. 

Вопрошавшіе же: «что это значит»? », очевидно, поди благонамфренные 
ш даже набожные (ст. 5), догадывались, что это событіе необыкновенное и 
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д. Отівк же Петр со 
; 
ЄАннонАДЕсАТЬМН, БОЗДЕНЖЕ 
Ы + 7 
ГАС СВОЙ И речі Ндк: м9. 


14. Петръ же, ставъ съ 
одиннадцатью, возвысилъ го- 
лосъ свой и возгласилъ имъ: 


жїе ЇХдёйстїн Я жнвбціїн во мужи Тудейсые и всф живу- 


19) ГА ` «А и 
єрлбмиБ вен, СЁ БАМ раЗ- 
$мно да вдет, Н внушите 
глагблы МОЖ: 

в. НЕ БО, КОЖЕ вЫ НЕ 

Я а р 
пцібете, сін пїднн ть, 

й СЕР. 16 

боть ко чё трётїй днё 

Б "г А Р 

51. но сїё боть речённоє 
Ф 1 Р. 
пррбколж Їнаєлах: 


ще въ Іерусалим! сіе да 
будетъ вамъ извфетно и вни- 
майте словамъ моимъ '): 

15. они не пьяны, какъ вы 
думаете, ибо теперь третій 
часъ дня; 

16. но это есть предречен- 
ное пророкомъ Тоилемь '*): 


были увфрены въ томъ, что послёдуетъ п его разъяснеше, чту вокорь же п 
было исполнено Апостоломъ Петромъ. Блаженный беофилакть пишетъ: «какь 
въ то время, когда Господь изгонять бъсовъ, враги Его хотя п понимали п 
видлп эти чудесныя дЬйств!я, но, вмфото должнаго прославлешя, оклеветали 
Господа въ томъ, что Онъ совершалъ ихъ силою веельзевула: такъ и теперь, 
не имфя возможности отрицать чудесность п сверхъестествениость языков, 
они дерзнули унизить чудо до опьяненія, которое и природпаго языка ли- 
шаетъ. Но посмотри, что устрояетъ Богъ? Іудеп отказались бы войти и по- 
слушать, если бы не подозрћвали, что это клевета. Господь допустить кле- 
вету, чтобы собрать многихъ (слушателей). 

13) Вь замчательной рьчи Апостола Петра дается отењи? на клевету 
хульниковъ, а потомъ разъясняются и вс недоумфнія о совершившемся 
чрезъ обстоятельное раскрытіе ученія о сошествіп Святаго Духа и объ 
устроенін дла спасешя чрезъ шсуса Христа. Достойно випмапіл и то, какъ 
Апостолъ приступиль къ рЬчи и какъ онъ говорилъ ее. Опъ всталь, вмћотЬ 
съ нимъ встали и прочіе 11 Апостоловъ. И воть, возвысивши голосъ, онъ 
сказать: мужи Іудейскіе... Въ предстояніп Апостоловъ святый Тоапиъ Зла- 
тоустъ видить то, что прочіе Апостолы сосвидфтельствовали ему, а онъ слу- 
жшлъ устами воЬхъ. Говорилъ же громко ‹по великому дерзповенію», кото- 
ров сказалось и во внутренной силф рёчи, ея ясности, вразумительности и 
положительности. Въ приступф рЪчи онъ дьлаеть обращеше къ жителямь 
Іудеп и въ особенности Јерусалима, приглашая ихъ къ полному вниманно и 
запоминанію того, что опъ будетъ говорить. ЗдЪеь видно особливое достоин- 
ство вдохновеннаго свидћтеля Христова, которымъ должень былъ сдьлаться 
Петръ по завщано Христову (1, 8), а также благородная ревность защит- 
ника противъ грубой клеветы, устраняемой кратко, но рышительно и твердо. 
Конечно, Петръ говорплъ эту рьчь по-Езрейски, такъ какъ ототь языкъ 
быль болфе понятепъ, не только для жителей Іерусалима п Іуден, но и для 
многихь изъ тЬхъ далекихъ пришельцевъ, къ которымъ онъ обращается въ 
копцЬ рьчи и которые между собою говорили туземными нарћчіяып. 

“) Опроверіал клевету однимъ изъ естествепныхъ доводовъ, что для 
пъянаго состоянія совсёмъ нелодтодяшій теперь часъ великопраздничнаго 
утра—третій (отъ восхода солица), Апостолъ сейчасъ же даеть п потинное 


55 


31. И БбдеТк БЕ полива. 17. ‹и будетъ въ послёдне 
нА ДНИ, глега ГХЬ, "ИЗаїю. дни, говорить Богъ, излію 
0 „Аҳа Моего на век оть Духа Моего на всякую 
пабть, Й прорекв'та сынове| плоть, и будутъ пророчество- 
вішн А Ацтёрн БАША, й вать сыны ваши и дочери 
ёношн ваши ВНЕ ү. ваши, и юноши ваши будутъ 
Зратга, А старцы ВАШИ сш.) ВИдЪТЬ видя, и старцы 
НТА ВНААТА: ваши сновидъніями враз- 

| умляемы будутъ *); 


объясненіе состоянія Апостоловъ, показывая, что съ ними совершилось т, 
о чемъ предсказалъ пророкъ Божій Тоиль, книга пророчествь коего была 
написана почти за 800 льть до того времени и которую Евреи чтили, какъ 
богодухновенную. Блаженный Оеофилавть очень одобряеть эту ссылку Апо- 
стола Петра на предсказапіе пророческое. «Ссылается не на Христа именно, 
что Онъ, посл того, какъ былъ распять и восталъ, обфщалъ Апостоламъ 
этотъ даръ. Если бы Петръ сказалъ это, то испортилъ бы все; хотя это и 
могло доказать Божественность Христа, но показалось бы невфроятно Ту- 
деямъ. Вопросъ же въ томъ, чтобы повфрили тому, чтф говорится; а то, что 
показалось бы невъроятнымъ, заставило бы ихъ поколебаться, Этихъ недо- 
умній ничто не въ состояніу разршить, кром пророческаго свидЪтель- 
ства. Итакъ, когда возникает» какой-нибудь сомнительный вопросъ, не при- 
бЪгай къ разесужденіямъ. Разсудочныя обсужденія такъ же опровергаются, 
какъ составляются; а гласъ Божій кто разрушить? Разсужденіе разрушается; 
Писаніе не разрушается». Нфкоторые толковники, обращая вниманіе на то, 
что Алостолъ Петръ говоритъ о говорившихъ на разныхь языкахъ, отдфляя 
ихъ отъ себя, полагаютъ, что они продолжали говорить и во время рёчи 
Петра, Но такого непорядка нельзя допустить въ виду того, что Дфеписа- 
тель представляетъ говорев!е рфчн Апостоломъ Петромъ торжественное (при 
стоянін другихъ Апостоловъ). Отдфленъ же онъ оть другихъ, какъ замфщаю- 
щій ихъ. 

18) Изліяніе Овятапо Духа было предсказано пророкомъ Тоилемь не столь, 
опредфленно, а именно: онъ говорить, что это будет «послњ». Апостолъ же, 
примфняя оное къ временамъ христанства, говорить о болфе опредфленномъ 
времени о «послднихь дняхъ», подъ которыми разумёлись хрисмансыя 
времена, какъ даюшщия полноту благодати. Кром того, тамъ у пророка 
(Мих. 4, 1; ср. Исаш 2, 2) говорится о изліянін Духа вообще, здъсь же го- 
ворится о изліянік отъ Духа разныхз даровз—на всякую плоть, т. е. на все, 
что пућетъ сопривосновел!е съ искупленіемъ, совершеннымъ Ішсусомъ Хри- 
стомъ, прежде всего касающимся людей, но потомъ и веёхь тварей, жду- 
щихъ ‹свободу славы дётей Божіпхъ» (Мате. 24, 28; срвн. Римл. 8, 21; 
Гал. 5, 18). Изъ даровъ Духа здъсь дьтямъ усвояется предвъдфніе, юношамъ 
видя, а старцамъ сновидён1я; ибо дёти не знають многаго и настоящаго, 
при изліяпіл же даровъ Святаго Духа будуть знать и будущее (которое п 
знають хрпотіанскія дъти). Въ юности воспримчив$е внфше!я чувства, по- 
этому пмъ обфтованы впдънія. Въ старости же боле жпвутъ внутренними 
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й. ИБО НА авы Мод н| 18. и на рабовъ Моихъ и 
нд равынн Мож во днӣ «ны |на рабынь Моихъ въ тё дни 
зак № Да Моего, И про. |излію отъ Духа Моего, и бу- 
рекет: дуть пророчествовать '"); 

бт. Н дамк чЯлий на не. 19. и покажу чудеса на 
кей горё И знаменА на|небъ вверху и знаменія на 
земай низ, кровь й Огнь земль внизу, кровь и огонь 
й Курение дымы: и куреніе дыма '"): 


чувствами; поэтому имъ обфтованы--сновидьн!я. «Обрати вниманіе на 10, 
какъ разнообразно дарованіе Святаго Духа (говорить блаженный Өвофп- 
лактъ), Одинъ, пмфя благодать Духа, пророчествуеть; другой, неспособный 
на это, получаеть даръ видъній, На однихъ благодать изливалась во снЪ, а 
на другихъ наяву». Изліяніе вообще есть образное выраженіе обилія да- 
ровъ Святаго Духа. Оамъ Тисусъ Христосъ сказалъ, что вірующіе въ Него 
будуть поточать рёки воды живой (Іоанн. 7, 38-39). Книга Дћяній Апосто- 
повъ полна свидфтельствъ о семъ. А вся исторія Церкви хранить множество 
сказаній о семъ. 

1е) Изліяніе Святоло Духа на рабовъ Божіиаъ, очевидно, сказано для 
выраженія полноты разнообразія лицъ, которымъ будуть разлпты дары Свя- 
таго Духа, а вмьстф и для напоминанія о томъ, что не одни Евреи, по и 
«всякая плоть» (17 ст.) пріобщитоя къ этимъ чуднымъ дарованіямъ, почему 
не лишены будуть и рабы (по точному выраженію пророка), о которыхъ въ 
Ветхомъ ЗавьтЬ не сообщается, чтобы они были когда-либо носителями 
особыхъ даровъ Озатаго Духа. Въ Царствь же Мессіш_Опасителя «ифоть 
рабъ, ни свободь, нћсть мужесній полъ, ни женокій», посему нёть здћсь 
развствія и въ изліянін чрезвычайныхъ даровъ Святаго Духа на рабовь и 
рабынь съ свободными. Не по внёшнему состоянію, а по внутреннему 
расположено подаются дары Духа (1 Кор. 19,4—11). Поизъясненно одного 
изъ нашихъ полковниковъ (прот. А. Полотебнова), ‹Апостолъ, приводя слова 
пророка Топля, какъ бы такъ говорить Іудеямъ: даръ языковъ, открывшійся 
въ обществ мужей, юношей и женъ, поражающий васъ, очевидное знаменіе 
наступленія Новаго Завфта, о которомъ предсказано, что па вофхь тогда 
изліется Духъ Оватый (кто будеть тогда истиннымъ рабомъ Божінмъ), и во 
тогда будутъ пророчествовать; сошествіе Духа сопровождалъ огонь и шумъ 
небесный, собравшій васъ и поразившій васъ—воть новое знаменіе, что 
уже наступило Царство Мессш, о чудесныхъ небесныхъ п земпыхь явле- 
ніяхъ котораго предсказано Іоилемъ выфстЬ съ пророчествомъ о Духь Свя- 
томъ, шзліяніе отъ Котораго окончится временемъ всеобщаго страшнаго 
переворота во вселенной». 

17) Чудеса на небъ и на земль здъсь по преимуществу указаны ть, коп 
имфють быть въ конц послёднихъ дней, предъ всвобщимъ судомъ надъ 
міромъ, отчасти же тЬ, кои будуть совершаться и раньше, какь временное 
жаказаніе за упорное отверженіе истины и въ особенности за противодЬН- 
стве өя распространенію и за насилія падь благовфстииками вфры въ 
Господа Спасителя. Небесныя чудеса очевидно указываютол въ спонахь: 
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Й. солнце преложитса во) 20. солнце превратится во 
тьм$, Н Энд вк кровь, пр. |тьму, и луна въ кровь, прежде 
ЖДЕ ЛАЖЕ НЕ пунтя днк | нежели наступить день Го- 
ГАню венком И просвф_ сподень великій и славный; 
цённомЯ: 

бл. Н ЕЗлетк, ведкя, же! 21. и будеть: всякій, кто 
аще призовётя мл ГАнь, призоветь имя Господне, спа- 
сйсетсА. сетея» (Тоил. 2, 28—82) *%). 


«солице превратится во тьму» (ср. Мато. 24, 29). Земныя же знаменія—это 
кровопролитія, всякаго рода огненныя бъдствія и пожары, которые вскорћ 
же постигли жителей Іерусалима, при полномъ его завоеван! и разрушении, 
посл возсташя Евреевъ противъ Римскаго владычества. Для упорныхъ 
Египтянъ употреблены были казни, въ числ которыхъ была и тьма, была и 
кровь, быль ш огонь съ громомъ (Исх. 7, 4, 17; 9, 28—24). И «куреніе дыма» 
было въ Ветхомъ ЗавътЪ выраженіемъ особаго тнфва и наказания Бозия 
противникамъ (Исаїп 9, 18—19). Поэтому слушатели должны были понять, къ 
чему приводилъ Апостолъ эти слова пророка, имвшія не близкое отноше- 
ніе къ современному обстоятельству, какъ поучительныя для слушателей въ 
ихъ дальнЫйией участи, какъ п въ судьбь всего міра, долженстлующаго 
внимать прилежно къ всеобщимъ опредёленіямъ Господнимъ. 

18) 0 преврашени солнца во тьму и объ памфнеш луны почти симп же 
словами говорить Самъ Тисусъь Христосъ, относя эти чудныя явленія къ 
концу послЬднихъ временъ (Мато. 24, 29 и далће). На образномъ языкъ 
священныхъ писателей —это есть выраженіе величайшихъ бёдств! о кото- 
рыхъ Інсусъ Христосъ сказалъ, что скорбь будетъ тогда столь великая, что 
такой не было и не можеть быть (Мато. 24, 21). А по скорби дней тьхъ 
наступить величайшій день торжества Господня. У пророка этоть день на- 
зывается великимъ и страшнымъ, Апостоль же именуеть его «великимъ п 
славнымъ», обращая напбольшее вниманіе на ту славу, въ которой явится 
тогда Господь (Мате. 95, 31) и которою будуть прославлены вЬрующіе въ 
Него, имя въ виду, что о мукахъ грьшниковъ сдфлано достаточное предъ- 
увдомленіе. Заканчивается пророчество весьма поучительнымъ заключе- 
ніемъ, что тогда, въ Мессіанскія времена, спасется всякій, кто будетъ при- 
зываль Господа, т. е. Спасителя Тисуса Христа, «кто призоветь не просто, но съ 
усердіемъ, при хорошей жизни, съ должнымъ дерзновеніемъ» (блаженный 
беофилактъ). Какъ бы разъясняя это, Апостолъ далће говорить о спасен 
вобхь, кого приловеть Самк Господь Богъ (от. 89). Такимъ образомъ, спа- 
сеніе въ полнотЬ и совершенствЬ завнопть сколько отъ простирающаго къ 
Богу свои руки съ дътскою любовію къ Нему, столько же и отъ Его всегда 
отечески распростертыхъ и готоныхъ съ любовно принять въ Свои объатія 
божественныхъ и всесильныхь и могущественныхъ рукъ. Призывъ воёхь 
обратиться ко Господу сказанъ быль въ рёчи Апостола Петра. Онъ раз- 
дается нынё и будеть раздаваться въковьчно. Посему п обращеніе ко Го- 
споду вођхъ должно быть постояннымъ, «пока -войдетъ полное число» (Римл. 
11, 95). 
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2288). 


бв. (жї Тйльстйн, по. | 


сАбшайте словёсв снуж: Шика 
НАЗ, та 0 БРА ИЗ. 
БФОТЕОБАННА БХ ВАС СНАА_ 
мн И че и Знамени, 
Е ан 
таке сотгворн Тема Ба по. 
ЧАТ вк, Мкоже И мн 
вете, 

бг. бего нарековіннымх 
совтомк И прорЗУм'нїємя 


22. Мужи Израильскіе! вы- 
слушайте слова си: Тисуса 
!Назорея, Мужа, засвид®тель- 
'ствованнаго вамъ отъ Бога 
силами и чудесами и знаме- 
ніяму, которыя Богъ сотво- 
рилъ чрезъ Него среди васъ, 
какъ и сами знаете "), 

28. Сего, по опредБленному 
совфту и предвъдъвію Божію 


Бим предана прїёмше, #5. преданнаго, вы взяли и, при- 
кімн  БЕЗЗАКОННЫХХ прн. твоздивши руками беззакон- 
ГЕОЖАШЕ ЕНОТ: ныхъ, убили °%); 


1%) Переходя кз ученію объ Тисусь Христъ, Апостолъь предлагаеть слу- 
шателямъ выслушать его съ особымъ вниманіемъ, что обусловлпвадось канъ 
важностію предмета, такъ и тъмъ отношенемь (недоброжелалельнымь) къ 
Тисусу Христу, которое можно было предположить у многихъ слушателей, 
въ особенности изъ числа той партіп, которая такъ легкомысленно отнеслась 
л къ состоянію Апостоловъ. Чтобы имфть успьхъ, Апостолъ назысаеть Ти- 
суса Христа тъмъ обычпымъ Его названіемъ, которымъ называли Его не- 
врующіе (Тисусомь изъ Назарета), но сейчасъ же переходить къ тому, что 
говорить о Его Божественномъ достоинств, т. е. къ великому множеству 
Его дивныхъ дЬлъ, чудныхъ знаменій и великпхъ чудесъ, ссылаясь па зна- 
хомство со воћмъ этимъ самихъ слушателей, неотвратимо долженствовав- 
шихъ признать, что все это творилъ чрезъ Него Богъ. Вопросъ же о Оа- 
момъ Јисусь Христ, по существу Его, пока оставляется. «Не говорить: 
Онъ Самъ сотворить, но: «Богь чрезъ Него», для того, чтобы скромностіо 
лучше привлечь ихъ» (Златоустъ) п «чтобы не сказать Іудеямъ вдругъ того, 
чего еще не могли они принять» (беофилакть). Обращался же Апостоль по 
преимуществу къ Іудеямъ потому, что они болће другихъ знали о чудесахъ 
Христовыхъ и потому въ разсказахъ о нихъ могли сдфлалься, такъ сказать, 
вольными п невольными соучастниками въ благовъстіп о Христ предъ ли- 
цемъ множества людей, собравшихся со всего міра, какъ сами бывшіе оче- 
зидцами многихъ чудесь Христовыхъ, пе смотря на недоброжелательство 
къ Нему. Такъ пкогда свидьтельствовали о Хрноть Оамаряне, говори: 
«сами слышали и узнали, что Онъ потинно Спаситель міра, Христосъ» (10- 
анн. 4, 49). 

2) 0 распятиг Тисуса Христа Евреями Апостоль Петръ сказалъ пе 
эдруръ, но достаточно подготовивъ ихъ къ тому. О предвёдніп Божіемъ о 
семъ, равно какъ о предательствь п наконець объ убіепіп Тисуса Христа 
руками беззаконпыхъ, т. е. языческихь вонновъ, пригвоздившихъ Его ко 
кресту; —допжно смотрёть какъ на проповћдь о Хрпотф распятомъ насъ ради, 
даля спасенія нашего; но отчасти во всей постановкћ этого сказапія нельзя 
не замфтить нкоторой доли благоразумнаго желанія разложить вину смерти 
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КА. бгдже Ба воскўсн, 24. но Богъ воскресилъ 
разрЁшива воли знн смбрт- Его, расторгнувъ узы смерти, 
НЫМА, КОЖЕ НЕ вАше моци. потомучто ей невозможно было 
но дертим кытн бм © |удержать Его 2). 

НЕА. 


Господа на многія обстоятельства, чтобы не отвратить оть своего дальнћй- 
шаго слова слушателей, напболће, чфмъ когда-либо, приготовленныхъ и по- 
тому достойпыхъ того, чтобы щадить ихъ въ вин шпре, нежели общена- 
родной. По изъясненію святаго Іоанна Златоуста, ‹ Апостолъ говорить эдьсь 
почти ти же словамп, какъ Іоспфъ, который такъ же говорилъ свопыт, 
братьямь: не бойтесь, не вы меня предали, по Богъ меня послалъ сюда 
(Быт, 45, 5). А такъ какъ онъ сказалъ, что на это воля Божія, то, чтобы не 
сказали: «значить, мы хорошо поступили», онъ предупреждаеть эту мысль 
тьь, что присовокупляетъ: «руками беззаконныхь убили». Эдћсь намокаеть 
на Іуду или говорить здъсь о Римскихъ воинахт, выражая такую мысль 
не просто убили Его, а чрезъ посредство беззаконныхь людей. Выфоть съ 
тЬмъ показываеть, что они не въ силахъ были бы сдЪлать это, если бы Богъ 
не попустилъ и вамъ не предать Его». Но такъ какъ воины были люди 
подначальные, слфпые исполнители приказаній, то здъсь подъ «беззаконными» 
разумфются и Римсве правители, осудившіе Господа, по пезнанію суще- 
ственнаго содержашя закона Божія, какъ достаточно ясно и содержательно 
учившаго о ХристЬ Спаситель—во множеств пророчествъ, содержащихся 
тъ законЬ Моисеевомъ, въ книгахъ пророковъ, въ псалмахъ, раздавав- 
шихся пе по рЬкахъ только Вавилонскихь, но и во всёхь краяхъ Римской 
имперіп. 

2!) О воскресеніи Тисуса Христа говорится тоже приспособительно къ 
воспріятію сего великаго ученія немощными въ вфрф Іудеями, а именпо, 
хакъ солершипшемся силою Божіей, хотя Тисусъ Хрпстосъ говорил, что 
Онъ имћетъ власть положить жизнь Овою п опять воспріять ее (Іоанн. 10, 17). 
Замфчательное здЪсь находится выраженіе о необходимости воскресенія 
Христова, а пыфстЬ и о невозможности смерти держать въ свопхъ узахъ 
Христа, Котораго она пепзбьжно должна была освободить изъ своихъ пре- 
дловъ, какъ жена родильница не можеть не родить находящееся въ ней 
живое существо, ибо Христосъ былъ жизнь (Іоанн. 5, 98): какъ же было не 
разстаться съ этою жизнію и псточникомъ жизни смерти? Эта мысль много- 
различно выражается въ пасхальныхъ пћсняхъ. Здёсь она дается въ словахъ 
‹расторгпувъ узы». Посльднее слово въ Греческомъ лзыкћ (486%а5) озна- 
чаеть муки раждающей (1 Оол. 5, 8). А такъ какъ эти муки очень велики, 
то и страдая адскія уподобляются имъ, а вмЬстћ п освобожденіе отъ нихЪ бе- 
ретол дпя изображен!я освобожденія изъ узъ адокихъ (Псал. 17, 5, 6; 118,61). 
По слову блаженнаго Өвофилакта, «смерть мучилась (какъ бы родами) и страшно 
страдала, когда обдержала Его. Раждающая не удерживаеть того, что нахо- 
дится въ ней, и не дъйствуетъ, но страдаеть и спышить освободиться. 
Прекрасно назпалъ воскресеше разрьшеніемъ болёзней смерти, такъ что 
можно сказать: разорвавъ беременное п страдающее родами чрево, Христосъ 
Спаситель появляется и выходить какъ бы изъ какой утробы. Потому Онъ 
л наавапъ перворожденнымъ изъ мертвыхъ». 
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бб. Дблк ко глаголетв| 25. Ибо Давидъ говорить 
9 Нёмя: преззрҳк ГА предо | о Немъ: ‹видфль я предъ 
мною вынЯ, мк «десн$ю | собою Господа всегда, ибо 
мене сть, да не подвнжУсл: |Онъ одесную меня, дабы я 
не поколебалея *); 

в. иг рдн возвели] 26. отъ того возрадовалось 
сл Чаще мо Н возрідова. сердце мое, и возвеселился 
сл Азыкх мой: бци же И языкъ мой; даже и плоть моя 
пабть мод вилитем нд еўпо. упокойтся въ уповани *°), 
вАнїн, 


22) Пророчество Давида о воскресении Христовомь приводится Апосто- 
помъ, хакъ дальнёйшее основапіе къ тому, что Тисусъ Христосъ должень 
быль воскреснуть ибо о семъ было предсказано. Пророчествамъ же Евреш 
вфрили боле всякихъ разсужденій, пбо почитали ихъ Божшыми глаголами, 
которые необходимо должны исполниться. Апостолъ беретъ пророчество въ 
его связи съ предшествующими и послфдующими словами (въ контекстћ). 
Псаломъ 15-Й, изъ коего заимствуется пророчество, есть молитва царя Да- 
вида, въ которой онъ выражаеть свою полную надежду на Бога, которая 
окрьшла въ немъ въ особенности посль того, какъ ему было открыто чрезъ 
пророка Наөана, что отъ сфмени его произойдеть Мессія (Спаситель), Ко- 
торый будеть вчнымъ Царемъ на престол Его и Царемъ всћхъ (2 Цар. 
9, 12; Псал. 107, 9; Исын 9, 6; Лук. 1, 32—38). И воть, Давидъ высказываетъ 
рядъ великихъ надеждъ и, между прочимъ, что Богъ не оставить души его 
во эд (Дфян. 2, 27). Все это прежде всего относится къ самому Давиду, 
но потомъ, чрезъ него, какъ прообразь Мессіп, и къ исусу Христу. Какъ 
въ частности относятся къ шсусу Христу слова 25-го стиха: «видфлъ я предъ 
собою Господа всегда, ибо Онъ одесную меня», то это легко понять, пред- 
отавивъ всегдашнее живое отношеніе къ Отцу, о Которомь Онъ неръдко 
высказывался, говоря: «Азъ и Отецъ едино есма» (Іоанн. 10, 80). Но такъ 
хакъ Онъ на земль быль какъ человћкъ, то можно представить, какъ Опъ 
могъ «подвигнуться». Извфотно, напр. что Онъ молился эъ саду Геосимап- 
скомъ о томъ, чтобы отошла оть Него великая чаша страданій, хотя и от- 
давалоя въ то же время всецфло славф Отца. По мысли одного толковвпка, 
«исусъ Христосъ здесь представляется говорящимь какъ бы такъ: Я всегда 
помыиияю о Бог п воль Его, Онъ подкръпляетъ Меня (какъ человка) 
могуществомъ Своимъ, чтобы привести могъ въ исполнеше плань Его. 
Тщетно сопротивляется Миф сила ада, Я не поколеблюсь. Планъ Божій: 
основать чрезъ Меня Царство истины и добра между людьми—осуществится 
и Я не буду побъжденъ, не паду предъ страданіями, которыя долженъ пре- 
терпьть для сего» (прот. Полотебновъ, стр. 98). 

за) Радость сердечная, съ выраженіемъ ея на язык п отражешемь во 
всемъ существ, чрезъ успокоеніе тфло и души, дается всецфлою надеждою 
на Бога для всёхъ людей. Понятно, что все это мозло быть и въ Тивусь 
Христњ, тфмъ болёе, что какъ сердце Его было чисто, такъ п языкъ без- 
грішенъ, з тло безпорочно, почему пхъ успокоеніе въ Бог могло быть 
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83. к не отавиши 
У } А М 
АЎшй мод во Лав, ниж; 
7 А Н аа 
Ан прӣїкномь Ткоғм Ен. 
И 
Афти нетлнїд: 
н. сказак ми бен пў. 
т %жнвотд: Исполнншн мА 
кеёлїд сх анцёмж Твонмя. 


ќо. ИЖЕ врітїе, до. 
стӧнта реши ек дерзновё. 


27. ибо Ты не оставишь 
души моей въ ад и не дашь 
святому Твоему увидћть тлф- 
нія; 

28. Ты даль мн познать 
путь жизви; Ты исполнишь 
меня радостью предъ лицемъ 
Твоимъ> (Псал. 15, 8—11) **). 

29. Мужи братія! да бу- 
детъ позволено съ дерзнове- 


ніемъ сказать вамъ о пра- 


Нема кк вла 0 патрілроб 
Н отцё Давид%, что онъ и умеръ 


вА, тако Ном Н по. 


болфе полнымъ, а происходящая отъ того радость совершеннЪйшезю; такъ и 
упованіе не ограничивалось предфлами временнаго бытія тла, но прости- 
ралось л въ далекое будущее, загробное его состояніе. По изъясненію 
одного изъ почтенныхъ нашихъ толковниковъ, Ілсусъ Христосъ изображается 
эдеь говорящимъ какъ бы такъ: «поелику Я всегда созерцаю близъ Себя 
Господа, помогающаго и утьшающаго; то сердце Мое, отъ ощущенія при- 
сутствія Божія, исполнено духовнаго веселія, радуется и языкъ Мой, т. е. 
изрекаеть радостныя слова и псни (псаломскія); радуюсь и тому, что плоть 
Моя вселится на упованіе, т. е. что и тло Мое успокоится въ надеждћ 
воскресенія» (ом. Толкованія на Псалмы преосвящ. Палладія, епископа Оара- 
пульскаго). «Такъ какъ Ілсусъ, воспріявъ смерть, совлекъ ту плоть, какую 
принялъ по плану домостроительства, чтобы снова воскресить ее отъ смерти, 
то справедливо, что плоть Его питала себя упованіемъ въ ожиданіп без- 
смертя» (Өеофилактъ). 

2х) Главное пророчественное мљсто сіе содержить надежду на такое 
скорое избавленіе отъ смерти, что ттьло не успњеть подвезлнуться ‘истлльнию. 
По ученно Ветхаго Завфта, всЬ души умершихъ переходили въ мрачное и 
пустое мфото, которое по-Еврейски называлось «шеолъь, а по-Гречески 
«адь». Освободиться изъ этого мћЬста и значить воскреснуть (Быт. 42, 88; 
Исаіп 14, 9). Не истпъніе—это то же воскресеніе, но въ болће опредфленное, 
т. е. близкое время (Іоанн. 11, 24). Такимъ образомъ, обоими выраженіями, 
какъ синонимическими, высказывается одна и та же мысль, но съ разныхъ 
сторонъ, т. о. съ общей духовной и вифшиой—тфлесной. Блаженный Өводо- 
рить такъ предотавляетъ говорящимъ эдфсь Самого Ілсуса Христа: «‹укрё- 
пляемый непрестанно Божественнымъ естествомъ, приступаю къ спасптель- 
ному страданію и увеселяюсь надеждою воскресенія, потому что ни душа 
Моя не останется во адЪ, ни плоть Моя не потерпить естественнаго для нея 
истафніз; скоро воспріиму воскресеніе и возвращусь въ жизнь, указуя путь 
сей вофмъ людямъ» (см. Толкованія на Псалмы, изд. 1856 г., ч. 2, стр. 81). 
Это предзрніе будущаго пути жизни можеть радовать въ сей жизни и 
еще болфе велпкія радости объщать тогда, когда надъющійся на Бога пред- 
станеть въ небесахъ предъ Его Лицемъ. Но если эти надежды могуть все- 
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гревёнк выеть, б гро бта 
боть вк НАК ДАЖЕ до ДНЕ 
сеги): 

А. пўрдка ўко сый й ЕЁ 
лый, ко кадчгвою каат. 
сА бм8 БИК 8 плоді чак 
бта по ийтн возавигий иги 
Хрга и поваднти во на 


и погребенъ, и гробъ его у 
насъ до сего дня 2°); 


30. будучи же пророкомъ 
и зная, что Богъ съ клятвою 
обфщаль ему отъ плода чреслъ 
его воздвигнуть Христа во 
плоти и посадить на престолћ 


его (9 Царетв. 7, 12. Псал. 
181, 11) *), 


пять радость во всфхъ, то тьмъ болће онћ должны были утЬшать и радовать 
Шсуса Христа въ Его земной жизни и особенно при созерцаніп Имъ той 
славы, которую Онъ имфлъ у Отца прежде бытія міра (Іоанн. 17, 5) и кото- 
рую Онъ долженъ былъ воспріять по воскресеніи и вознесеніп Его отъ 
земпи. По изълопепію блолсппаго Өеофилакта, это «должно разуміть о явле- 
нш Господа въ Божественномъ образЪ и призрћніи на наоъ, которымъ Ошь 
ближе призрёль наст». 

35) Выясняя отношеніе пророчества къ Тисусу Христу, Апостолъ обра- 
щаеть вниман{е на самое существенное, т. е. па слова о воскресеніи, и дока- 
зываетъ, что Давидъ умеръ и погребенъ, но не воскрешенъ, при чемъ сем- 
лветоя даже на присутствіе его гроба (бывшаго недалеко оть Оіонской гор- 
ницы, такъ какъ эдфсь же были дворцы и усыпальницы царей Тудейскихъ). 
«Почилъ Давидъ съ отцами своими и погребень быль въ городъ Давидо- 
вомъ», говорится въ 3-Й книгь Царствъ (2, 10). Неемія эту гробницу пеправ- 
пялъ (Неем, 3, 16). А такъ какъ гробпицы у Евреевъ были священны, а 
потому и неприкосновенны, посему-то тамъ же сохраняли и сокровшца. 
Когда въ 180 г. до Рождества Христова напалъ на Терусалимь Аштіохъ УП, 
то Тоаннъ Гирканъ раскрылъ комнату гроба Давида и досталъ оттуда болфе 
8000 талантовъ, частью которыхъ и откупился отъ Антіоха УП, кокъ раз- 
сказываеть о семъ Іосифъ Флавій въ своёмъ сочинен!и «О дренностяхъ» 
(ҮШ, 15—ХШ, 8). По сообщенію же блаженнаго Іеронима, гробъ Давида 
быль хорошо извфетень многимъ даже въ его время (+ 490 г.). Царь Да- 
видъ пользовался у Евреевъ великою славою и потому Апостоль ограничи- 
вается на первый разъ сказаніемъ о несомнфиности его смерти, не упоминая 
о его тлЬпін (которое, по народному Тудейскому представлению, пе касалось 
нфкоторыхь ветхозавтныхъ праведниковъ). И сказанное Апостоль, какъ бы 
ме рьшвясь сказать, просилъ дозволенія изложить откровенно, но осторожно, 
хотя и съ иёкоторою омълоотію. «Опазапісмъ большей чести блажениому 
Давиду онъ достигаеть того, что является удобопріемлемою мысль, что 
пророчество это сказано о ХристЬ. Въ такомь духЬ построена и вся рьчь 
его. Такъ, сказавъ, что Давидъ умеръ и погребенъ, не сказалъ: «и возсталь», 
но: «и гробъ его у насъ». Для того это и говорится, чтобы Тудеи ради чести, 
оказываемой Давиду, и ради его рода приняли слово о воскресеніп Христа» 
(Өеофилактъ). 

26) Похвальныя слова о Давидњ, какъ пророкъ и праотцъ Мессіп—Цари, 
очевидно, ёказаны были Апостоломъ для возбужденія напбольшаго довћрія 


претомЕ бг), 
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а предвйд'Бвк глагола 48| 31. онъ прежде скаваль о 
воскёнїн Хртовф, ки не воскресени Христа, что не 
сгдвнсљ АША бги) во Ад, оставлена душа Его въ адв, 
нн пйть бга) вид бета и плоть Его не видёла тлћ- 
НГ. |ыя (Пеал. 15, 10) °). 


къ его пророчеству, а вмъстЬ и къ объясненію этого пророчества въ отно- 
шенін къ Христу шоусу, какъ потомку славнаго царя Давида и при томъ 
имфющему владьть его престоломъ, по особливому откровенію, данному 
Давиду Богомъ не просто, а съ клятвою, что еще болће дфлаеть несомнфи- 
нымъ совершеніе всего этого. ЗдЪсь, можно сказать, Апостолъ коснулся са- 
мыхъ сердечныхъ струнъ духовной жизни и ожиданій Еврейскихъ и тЬмъ 
пролагалъ путь къ возможно-полному довћрію себ и тому, что онъ возвЪ- 
щалъ. А что возвёщаемо имъ о Давид относительно Мессіанокихъ ему 
откровеній, то о семъ въ Писаши сохранились ясныя свидфтельства (2 Цар. 
7, 12; Псал. 181, 11), что было не безъизвфетно многимъ. И эта освфдомлен- 
ность могла дфйствовать на многихъ, какъ и ссылка на то, что гробъ Да- 
вида находится ‹у насъ», т. е. съ священными останками царя и пророка 
Давида. Потомокъ Давида, понятно, долженъ быть выше өго, если Онъ, 
умерши, не истлфть и даже воскресъ и буцетъ сидёть на престоль Давидв. 
Знамепательно здћсь выраженіе о воздвиженіш изъ чресль Давида Христа по 
плоти т. е. о происхожденш Его, подобномъ рожденію изъ смерти, а также 
ш о посажденін Его на престолћ, въ смысл крьпкаго и могущественнаго 
пребыванія на немъ, по силЬ Божіей. ‹ Престолъ употребляется здфсь вмфето 
царства, хакъ во многихъ мћстахъ Божественнаго Писанія, (@еофилактъ). 
Изъ множества откровеній, бывшихъ Давиду о Христ, здъсь особенно слф- 
дуеть упомянуть о томъ, которое сказано было ему чрезъ пророка Наовна, 
что не онъ построить храмъ Богу, но сынъ его—и потомъ, какъ бы въ утЬ- 
шеніе открыто о происхожденін отъ чреслъ его Спасителя (2 Цар. 7, 12—16). 
Воспріявши это съ восторгомъ, Давидъ тогда же восхвалилъ Господа и по- 
томъ постоянно воспоминалъ о семъ обфтозанш (срвн. Псал. 181). 

27) Воть когда наконець Атостолъ прилилаеть къ Тисусу Христу троро- 
чество о воскресении и неистлъніш тъла Е0! И опять онъ говорить о Да- 
вид, хакъ пророк, дия котораго созерцаніе будущаго составляеть, такъ 
сказать, существенное свойство или принадлежность, чёмъ и удостовфряеть 
непреложность пророчества въ его безповоротномъ псполнеши. Такимъ обра- 
зомъ, Апостоль показываетъ исполнен!е пророчества на ІисусЬ Христ 
двояко: съ одной стороны, чрезъ выясненіе неприложимости къ Давиду, & съ 
другой—чрезъ истолненіе на Тисусь Христъ. Одинъ нашъ проповфдникъ 
предотавляетъ при семъ Апостола говорящимъ какъ бы такъ: ‹Какъ же го- 
вориль Давидъ такимъ образомъ о воскресен:и другаго, какъ бы о собетвен- 
номъ? Давидъ могъ такъ говорить оть лица своего. Тисусъ Назорей—пото- 
мокъ его по плоти и наслфдникъ вёчнаго въ домъ Израилевомъ престола. 
И могло ли, въ самомъ дъль, такое слово Давидово остаться напраснымъ? 
А когда оно не исполнилось въ лицф Давида, воть исполнилосъ въ лиць 
одного изъ его потомковъ» (см. Чтенія о святомъ Апостол Петр, Игнатия, 
архіепископа Воронежскаго, стр. 90—95). Ілсусъ Хриетосъ, умерши плотію, 
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дв. Өегӧ ям воскўєн Бек, 82. Сего Тивуса Боть 
базе вей мы белы вна. | воскресилъ, чему већ мы сви- 
тие. дётели. 

йг. Деннцею суко Блкїею 33. Итакъ Онъ, бывъ воз- 
вознегёсл, Н Фефтоканїє 0174. несенъ десницею Божею и 
гш Да премь 0 Сәд, принявъ оть Отца обфто- 
Изаїд їй, бже вы нйф вн_ ваше Святаго Духа, излилъ 
ТА тд, чтд вы нынъ видите и 
слышите *°). 

Лл. Не ко Дбдк взыле 34. Ибо Давидъ не восшелъ 
нА нёд, гадголетк во самз:|на небеса, но самъ говорить: 

И са 5 
реч ГА Гаеви моем: сЕ. «сказаль Господь Господу 
лі дню Менё, моему: сфди одесную Меня, 


сходилъ во адъ съ душею Своею, но не остался тамъ, а, проповфдавъ быв- 
шимъ тамъ духамъ объ искупленш смертію Его всего человфчества, снова 
оживотворллъ плоть Свою, которая не видфла тлЬнія». 

2) И опять Апостолъ говорить, что Христа воскресилъ Боль, чтобы быть 
боле принатымъ по существу предмета его рьчи, т. е, что Іпсусь Хри- 
стосъ не видЪлъ истлћнія, чему собственно и были пастоящими свидфтелями 
Апостолы, такъ какъ хотя они момента воскресенія Христова не видфли, но 
тьшо Возставшаго видфли п могли его осязаль. Съ особенною силою Апо- 
столь указываеть на 70, что именно Тотъ Самый Гисусъ, о Которомъ пред- 
сназываль Давидъ, какъ имвющемъ воскреснуть, Тоть Самый л былъ воскре- 
шенъ Богомъ и что Онъ же и вознесень десницею Божіею на престолъ славы 
одесную Бога и Онь же, во исполненіе ранће даннаго по воль Отца Небес- 
наго обтованія Апостоламъ, совершил изліяніе тьхъ чудныхь даровъ, кото- 
рые всёмъ такъ были очевидны, слышимы и всёхь приводили въ недоумф- 
ніе. Вотъ, такимъ образомъ, отвфть на вс эти тревожныя недоумЪнія, Тотъ 
Самый Гисусъ, Котораго вы распяли, Тотъ воскресъ, вознесся на небо п по- 
олалъ отъ Отца Духа Святаго, изливши Его прензобильно. Это изліяціе от- 
части напоминаетъ то, которое было совершаемо въ Ветхомъ ЗавћтЬ чрезъ 
изліяніе өлея (Псал. 182, 2) для посвященія на то пли другое священное 
служеніе. Изъ сего слушатели могли понять, что п Апостолы теперь уже 
не простые свидфтели того, что они слышали и видфли, но облагодатство- 
занные органы Духа Святаго, и потому слова ихъ достойны пріятія. 

«Смотри (говорить блаженный @еофилакть), въ началь слова, когда и 
пророка Тоиля привелъ во свидфтели, не говориль, что Христосъ послалъ 
Духа Оватего, но говорить, что послаль Его Отецъ, А когда напомнить и 
о знаменіяхъ Христовыхъ и о томъ, что сдфлано было противь Христа, и 
когда съ дерзновеніемъ высказалъ истину объ Его воскресенш, тогда нако- 
нецъ говорить уже, что Онъ (Христосъ) палилъ Духа Святаго, что слфдова- 
тельно пророкъ о Немъ говорить: ‹и будетъ въ послёдніе дни»... 
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16. ДОНДЕЖЕ полож вра-| 35. доколъ положу враговъ 
гі Твож подножїє ногх Тво. Твоихь въ подножіе ногъ 
йв. Твоихъ> (Пеал. 109, 1) °%). 

д8. Твёраю око Ад 43- 36. Итакъ твердо знай, 
Умфетя вёь домк Їйлевх, весь домъ Израилевт, что 
ки п Га н ХА го Вогь содфлалъ Господомь и 
Бі сотворнак боть, бего | Христом Сего Тисуса, Кото- 
Ти, @гӧже вы распете. — |раго вы распяли °°), 


29) ЗдЪсь, на основав новаго пророчества, Апостолт доказываеть, что 
и вознесеніе Христово, и соединенное съ нимъ посажденіе одесную престола 
Божія, тоже было предсказано и опять тёмъ же великимъ царемъ и проро- 
комъ Давидомъ, о которомъ онъ дерзаеть теперь сказать, что онъ не вос- 
шелъ на небеса, тогда какъ тамъ не говорилъ, что онъ не воскресъ (чего, 
впрочемъ, и не могъ сказать, ибо Давидъ изведенъ изъ ада, вмфотВ со мно- 
гими другими, Христомъ). Апостолъ не раскрываеть таинственныхь словъ 
пророчества Давида о вознесеніл и спосажденіп Христа со Отцемъ, но онъ 
не умолчалъ о грозной сторон пророчества: о низложенш враговъ Христо- 
выхь. Остальное онъ предоставилъ уразумёть и возчувствовать самимъ слу- 
шетелямъ, которымъ дано многое въ рёчи Апостола и для мыслей ихъ и 
для чувствованії, а равно и для разрьшен!я недоумфній. Если Шмсусъ, гла- 
големый Христосъ, возсълъ одесную Бога и будеть пребывать тамъ, доколћ 
не наступить на вып враговъ Овоихъ, имфющихъ въ прах валяться предъ 
Нимъ, то понятно, чего можно ожидать невфрующимъ и въ Него. И сколь, 
напротивъ, можно быть счастливымь подъ державою такого славнаго по- 
томка Давида, великаго Царя Израиля?! Это пророческое изреченів прило- 
жиль къ Оебь Самъ Тисусъ Христосъ (Мате. 22, 49). И воть чт въ объясне- 
ніе сего пророчества говорлть толковникъ псалма 109-го, блаженный Өеодо- 
рить: если Давидъ царь, и царь благочестивый, сподобившійся пророче- 
ственной благодати, Владыку Христа называетъ своимъ Господомъ, то слф- 
дуетъ, что Христосъ не человфкъ только, какъ безумно говорять Іудеи, но 
и Богъ, какъ Ооздатель и Господь Давидовъ. А общность пменъ означаеть 
тожество и сущности. Ибо Господь Господу, а не Господь твари, не Го- 
сподь создана говорить: «сфди одесную Мене». Не смиренный вознесенъ, 
но Вышній «во образ Божіш сый» (Филипп. 2, 6—7; срвн. Іоанн. 17, 5). По- 
сему, какъ человькъ, слышитъ: «сёди одесную Мене»; а, какъ Богъ, имфеть 
вёчную державу. Реченіе же «дондеже» не означаетъ здъсь времени, но 
употреблено по особенному способу выраженія, свойственному Божествея- 
ному Писанію и даетъ знать только то, что Христосъ несомнфино вођхъ 
покорить» (срвн. Исаін 46, 4; Дан. 1, 14; Лук. 1, 34; 1 Кор. 15, 20). 

3) Внушеме Апостола твердо знать, что Тисусъ есть Христосъ (Спаси- 
тель) прежде всего касалось Евреевъ, которые не только не увфровали въ 
Него, какъ обфщаннаго. Мессію; но выфотЬ съ тъмъ оно простирается и на 
вебхь читателей этого Божественнаго Писанія, въ которомъ съ такою ясно- 
стію, основательностію и обстоятельностію раскрывается Божественное до- 
стоинство шбуса Христа. О семъ ясно свидётельствоваль Апостолъ предъ 


Самиыь Тисусомь Христомъ, вопрошавшимъ Апостоповъ, за кого они почи- 
5 


66 


13. блышавие же мн. 87. Олыша это, ови уми- 
айшасљ срдцемв Н {Ёша лились серлцехъ и сказали 
ке Пету И прочымя Яплюмя: Петру и прочимь Апосто- 
чтд соткорнак, мліє &рА.|ламъ: зтд намъ лфлать, мужи 
тї; братія 3") 

дн. Пётрк же рече кх ними: 38. Петръ же сказалъ имъ: 
покійтел, Н м крестнтсл |покайтесь, и да крестится 
кійждо вах во йм Їйса каждый изъ вась во имя 


тають Юго. Петръ оказалъ: «Ты еси Христосъ Оынъ Бога». На сіе Шшоусь 
Христосъ сказалъ: «ты есп Петръ (лётрос=камень), на семъ камени созижду 
Церковь Мою, и врата адова не одольють ей» (Мате. 16, 15—18). И потомъ 
шрибавилъ: ‹отсель будеши человфки ловя». И воть, бывший рыбарь, те- 
перь дерзновенно и богодухновенно устрояетъ эту ловитву людей въ мрежу 
спасенія, со вофмъ тщаніемъ самаго искуснаго и усердиЪйшаго ловца, упо- 
требляющаго всф мфры къ доброй ловитвЪ, какъ предупредительныя, такъ и 
послфдующия, пашаче же заботясь о тишинћ и общемъ спокойотвін, столь 
благопотребныхъ при великой ловитвЪ. Однако, въ рЬшительную минуту 
ловцы прибёгають и къ нфкоторымъ устрашеніямъ. Такъ и Петръ, предста- 
вивши божественное достоинство Тисуса Христа, говорить въ конц рћчи: 
«а вы (Евреи) распяли Его». «Прекрасно этимъ заключилъ слово свое, чтобы 
чрезъ то потрясти ихъ души» (Златоустъ). 

зн) Дьйстве ръчи Апостола Петра на слушателей было самое блию- 
творное. Все, сказанное Апостоломъ, имъ было пріятно, какъ дЪло достойное 
самаго полнаго уваженія и преданности ему, такъ что у нихъ явилось без- 
поворотное жөланіе имфть участіе въ томъ благомъ и спаситольномъ дфлЬ. 
И воть, они спрашивають, чтф имъ теперь дфлать, чтобы не лишиться спа- 
сенія, при чемъ, въ знакъ раздћленія всего ученія Апостоловъ, они назы- 
ваютъ ихъ братіямп, давая понять о полной своей готовности присоеди- 
ниться къ нимъ. ‹Какъ человфкъ, застигнутый кораблекрушеніемъ или 60- 
льзнію, увидя кормчаго или врача, все представляетъ ему и во всемъ слу- 
шается ето, такъ и они признались, что находятся въ крайнемъ положен 
и не имфють даже надежды спасенія. И смотри: не сказали они: какъ мы 
спасемся, но: что сотворимъ?» (Златоустъ). «Пораженные и сильно трону- 
тые, говорять какъ бы недоумфвая и безпокоясь за свои дерзновен!я» (Өео- 
филактъ), т. е. за желаніе присоединиться къ хрисманамъ, чувствуя свое 
шедостоинство, ибо дулъ умиленія сердецъ сказаль имъ о ихъ великой ви- 
новности за учасме въ расиитіи Господа. Посему, вопросъ ихъ о томъ, что 
они должны дфлаль, можеть быть понимаемь зъ смысль просьбы указать 
опособъ загладить вину своего невћрія (срвн. Псал. 50, 19; Сир. 14, 1, 19). 
«Это сокрушеніе сердечное указываеть, что они, по проповфди Апостола, 
увћровали въ Шшеуса Христа, какъ Мессі, признали Его, какъ Христа, имъ 
обфтованнаго. Изъ сего сокрушенія и вћры пропстекаеть дальнћйшій во- 
шросъ пхъ: что намъ дЪлать, чтобы изгладить нашу виновность, получить 
шрощеніе грьховъ и вступить въ общеніе съ отвергнутымъ и распятымъ 
Мессіею?» (см. у преосвящ. Михаила, стр. 83—84). 
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ХфтА во кдетаваёнїе грЕҳсока: |Тисуса Христа для прощенія 
й прїнлете дарк беасо Дўа:|гръховъ,—и получите даръ 
Святаго Духа 2); 

Дф. вАМК Бо боть «ЕЁ. 39. ибо вамъ принадлежить 
зговднїе Н чАдюмя вашым обфтоваше и дфтямь вашимъ 
к вом ддльннмх, байкн|и веБиъ дальнимъ, кого 
Аце приЗовёт ть ВБеж|ни призоветь Господь Богъ 
НАШЕ. нашъ 3) 


зз) Покалніе и крещеніе—вотъ первыя условія вступленія въ Церковь, 
по ученію Апостола Петра, а вмёстЬ и всей Церкви, отъ лица которой го- 
ворилъ Апостоль Петръ. Ольдствія сего: прощеніе грьховъ и полученіе 
дара Духа Святаго, дфлающаго крещеннаго освященнымъ, почему вс пер- 
венствующіе христіане именовались «святыми» (1 Петр. 2, 9; Туд. 1, 8; 
Рими. 1, 7). Что касается до ученія Апостола о крещен! во имя 1исуса 
Христа, то несомнфнно здъсь указывается на это крещен!е, хакъ отличное 
отъ Іоаннова, а главное, какъ совершающееся по вр въ Тисусь Христа 
(срвн. Дћан. 8, 16; 10, 48; Римл. 6, 8; Гал. 8, 27). «Говоря о крещенш во 
Христа, Апостолы выражали только цфль и свойство крещенія, а ие изићот- 
ную, заповфданную Самимъ Христомъ, формулу» (Мате. 28, 19). Правила 
Апостольскія, святый мученикъ Тустинъ и Оригенъ прямо указываютъ, что 
въ Апостольскія времена не иначе было совершаемо крещеніе, какъ только 
во имя всевысочайшей Троицы, т. е. чрезъ призываніе Отца, Сына и Сья- 
таго Духа». (см. у прот. А. Полотебнова, стр. 106). «Никого да не вводить 
въ обмань у Апостола то, что, упоминая о крещеніи, нерёдко умелчиваеть 
онъ о имени Отца и Сына и Святаго Духа, и никто не долженъ заключать 
изъ сего, что не надобно соблюдать призываніе именъ», говорить святый 
Василій Великій. «Сказано: елицы во Христа крестистеся, во Христа обле- 
костеся (Гал. 3, 27): это—потому, что наименованіе Христа (Помазанника) 
есть исповфданіе всего, оно указываеть и на помазующаго Бога, и на по- 
мазаннаго Сына, и на помазаніе Духа, какъ учить Петръ: Тисуса, Иже оть 
Назарета, Ею помаза Бољ Дутомь Святымь» (Дьян. 10, 38. См. сочиненіе 
«0 Дух», тл, 12). 

зз) Принадлежность обътованій Божіиаљ Еврейскому народу была прежде 
особенная, но потомъ эти обътованія простерлись и на већ народы, такъ что 
еще Оимеонъ Богопрілмецъ называлъ Тисуса Христа «Овћтомъ въ откро- 
веніе языкомъ», но выфотЬ и «славою Израиля». На сіе то послфднее, по- 
видимому, и намекаль Апостолъ, возбуждая въ Евреяхь благородньйшія 
чувства общей богоизбранности—отцевъ и дфтей, изъ рода въ родъ, чего 
прочіе народы не имфли и не имьють, ибо тамъ каждый долженъ призы- 
ваться особо, чрезъ заявленіе каждымъ своей вры въ Мессію, тогда какъ 
Евреи могуть спасаться по в5рф уже существующей въ нихъ оть предковъ 
(ервн. Рима. 8, 28). Хотя о призвами язычниковь Апостолъ сказалъ здЪсь 
болње прикровенно, нежели въ другихь рЬчахъ (въ главахъ 10 и 11), однако 
въ сповахъ его о дальнихъ и ближнихъ, призываемыхъ Богомъ, несомнфино 
многіе здфсь бывшіе прозелиты изъ далекихъ мсть могли восчувствовать 


о своемъ призванін. Исторія же первенствующей Церкви овидЪтельствуетъ, 
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м. Й ннымн словесьї мно_| 40, И другими многими сло- 
жайшнмн засвндВтедьотво. вами онъ свидфтельствоваль и 
ваше Н молАше А, глаго.| увъщавалъ, говоря: спасай- 
ла: спийтил © (а стро. | тесь отъ рода сего развра- 
ПТИБАГИ „иго. щеннаго “). 

дй. Йа ко аквёзна 41. Итакъ охотно приняв- 
праша слбво бте, крести. шіе слово его крестились, и 
шаса: Й прнлотишас в ва дёнь| присоединилось въ тотъ день 
той дш МКО трі тыцы: душъ около трехъ тысячъ ?°); 


что изъ числа ея членовъ многіе были прежде прозелитами. Эту прикровен- 
ность рЬчи о призванін язычниковъ преосвящ. Михаилъ объясняеть тЬмъ, 
что «мысль о Мессіи всемірномъ не вмфщалась еще тогда въ умахъ Тудеевъ, 
казалась имъ блазнительной (Іоанн. 7, 35—86). Апостолъ же щадилъ слабость 
ихъ, тьмь болфе, что раскрывать (подробно) мысль о призваніп въ Царство 
Месси язычниковъ не было теперь особой нужды». Была же насущная 
нужда обращенія Тудеевъ, съ которыхъ должна была начаться Апостоль- 
ская проповфдь по завёщанію Тисуса Христа (Дфян. 1, 8). 

2) Другія слова рЬчи Апостола, не записанныя здЪсь, Апостолъ опре- 
дёляеть какъ мнойил друйя свидътельства и увыщаніл, чфмъ показываеть, 
что рзь его была очень пространная п разнообразная, по форм и духу 
выражения, т. е. онъ говорилъ то какъ свидфтель, приводящ!й извћотиыя 
ему доказательства, факты, то дъйствовалъ какъ учитель и отець, увЬща- 
вәющій склониться къ проповфдуемой истинћ, при чемъ, конечно, п откло- 
нялъ отъ заблужденій. Изъ послёдняго рода словъ проповфди Дћеппсатоль 
сообщаеть особенно знаменательныя Апостольскія слова: «спасайтесь отъ 
рода сего развращеннаго». Выраженіе «родъ сей» въ Священномъ Писаци 
употребляется въ смысл современнаго направлешя людей (Мато. 11, 16; 
28, 36). Направлені же людей, по точному значенно Греческаго словь 
(вила), Апостолъ называеть «кривымъ» (срвн. Филипп. 2, 5; Второз. 89, 5). 
Понятно, что кривой путь ведетъ къ заблужденію. А потому, очевидпо, олћ- 
дуеть его оставить, не идти по нему вмћсть съ устремляющимися къ поги- 
бели, но направиться по тому пути, который ведетъ ко спасенію. И воть, 
Апостоль посклицалъ: «опасайтесь», т. е. вёруйт Христу, кайтесь въ 
трЬхахъ, получайте обётованные вамъ и всему избранному народу велише 
дары Божіп, а съ ними и черезъ нихъ и спасеніе вфчное о Христь Ішсусћ. 

55) Дюйстве всъхъ убжденій Апостола на слушателей было неотра- 
зимое. Они увфровали безповоротно, съ’ полною убъжденностію, ш благо- 
поспълтно крестиаись всю. Было же крестившихся около 3000 человћкъ, что, 
конечно, заняло не мало времени у всъхъ Апостоловъ и отразилось немало- 
важнымъ вліяніемъ христіанства не только на бывшихъ въ тоть день въ 
Терусалимь, но и во всей вселенной того времени. Юще недавно Церковь 
Божія имла въ себЪ только не многія сотни людей, а теперь ихъ было уже 
тысячи. Такъ въ первые же дни съ великою силою благодать Овятаго Духа 
зоздЬйствовала на распространене хрисманской вары. Внутренно ње вов- 
дЬЙствовавь на воёхъ вЬрующихъ и претворивши ихь, она также благо- 
поспёшно дЪйствовала чрезъ нихъ и вскор потомъ. Поэтому не удивп- 
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ге; страх : многа во ЧУ. | всякой дүш; и много чудесъ 


тельно, что вскорћ тысячами стали считаться христіане и въ другихъ мфотахъ. 
«Ибо, какъ думаешь (говоритъ святый Іозннъ Златоустъ), во сколько разъ 
больше знаменіе это одушевило Апостоловъ?». «Мы, обыкновенные слуша- 
тели Олова Божія, никогда не можемъ возноспться до высоты даровъ Свя- 
тего Духа, обптавшихъ въ Апостолахъ, но, по мёрь еплъ, непремённо 
должны держаться и мы святыхъ примфровъ служенія нашего, призывая на 
дло свое Духа истины, единаго всьхъ Наставника (говорить преосвящ. 
Игнатій, архіепископъ Воронежскій). «И вс христіане должны возгрёвать 
въ себ дары благодати» (говорить преосвящ. Павелъ, архіепископъ Казан- 
скій, Ом. его Олова и рьчи, т. 1, стр. 458). Учители же проповёдничества 
говорятъ, что здфеь, въ рфчи Апостола данъ одинъ изъ лучшихъ образцевъ 
(ом. сталью профессора В. Пфвницкаго въ Руководстаь дпя сельскихъ 
пастырей 1874 г, № 42). Предметь этой рчи одинъ Богъ (говорить прео- 
свящ. Игналій). Расположене слова—откровенія Божія, основанія или 
доводы —опять откровеніе и опять изложеніе, истинность, украшеніе, про- 
стота, духъ, искренняя любовь къ Богу и ближнимъ; цфль- спасев!е воёхъ; 
заключен!е—указан!е средствъ къ тому. Но величайшЕй успьхъ проповфди— 
есть наилучшая и оцьнка ея. А обращеніе 8000 несомнфнно есть мало кому 
вЬдомый успфхьъ Евангельской проповфди. Только нельзя въ этомъ успьхЪ 
все приписывать проповфднику, тёмъ болће, что онъ говорилъ не одинъ, а 
дЪйствовалъ все тоть же Духъ Святый, дающий потребныя силы на пользу 
(1 Кор. 1, 24). 

36) Первое выражеше церковной жизни новообрашенныть было пребываше 
въ научеши отъ Апостоловь и пребываніе съ ними въ молитв и даже въ 
участи въ таинственномъ преломлении хлЪба, какъ осторожно называетъ 
Дфецисатель таинство Тфла и Крови Господней (1 Кор. 10, 16). «Изъ сопо- 
ставленія воёхъ этихъ понятій: ученія, общенія, преломленія хлћба п мо- 
литвы, можно заключить (говорить преосвящ. Михаилъ), что здёсь рёчь 
идеть о общен!и вфрующихъ въ богослужебныхъ дЪйствіяхъ собственно 
христізнскаго характера, о богослужебныхь собраніяхъ. Ооставъ этого бого- 
служенія былъ—ученіе, Евхарисмя вмфот съ трапезою любви (1 Кор. 11, 
20—84; Туд. 19) и молитвы. Здъсь Апостолы поучэли, совершали таинства п 
молились съ вёрующими. О пн не упоминается, но тенъ какъ пъше обычно 
было при храмовомъ богослужены, то безъ сомнфыя этоть обычай пере- 
шолъ и въ богослужебныя собранія первенствующей Церкви. Въ этихъ со- 
браніяхъ положено было начало собственно христіанекаго богослуженія, 
оютд%льнаго отъ Іудейскаго, хотя Апостолы п върующіе не разрывали до 
времени связи и съ храмовымъ Тудейскимь богослуженіемъ» (болће подроб- 
ное сообщеніе о богослуженін Апостольскаго времени смотри въ сочиненіп 
преосвящ. Христофора, въ Трудахъ Кіевской Духовной Академін 1818 г., 


я. І, отр. 504 и другія). 
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дей И зніменїл Яйы кыша |и знамен совершилось чрезъ 
во Їелилеб. А поетоловъ въ Терусалим% *”). 
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эту Общее состояніе духа всъть опредфляется пребываніемъ вә страз», 
а вибшиее—тЬмъ, что совершалось множество чудесь чрезъ Апостоловъ, въ 
Терусалим%. Повидимому, этоть страхъ объялъ не столько вћрующихъ, мо- 
тущихъ имфть его въ видъ благоговёнія и умиленія предъ множеотвомъ 
явленныхъ знаменій и чудесъ, сколько тЬхъ, кои продолжали не вфровать 
и ждали посль чудесъ милости—совершев!я угрозъ, которое между тЬмъ 
было отложено Господомъ, хотя и не надолго, ибо не далфе какъ чрезъ 
36 льть совершилось полное разрушеніе Терусалима, чему предшествовало 
множество страшныхь бёдотвій, оть которыхъ хриотіане были спасены, 
Страхъ могь напасть на невърующихъ и потому, что многіе изъ нихъ не 
знали существа мирной проповфди Евангелія, а думали, что они возьмутся 
п за другія мБры обращенія. И грозный мечъ Римлянъ могъ пугать нфкото- 
рыхь, при мысли о возотаніп, какъ это было при Јисус% Христ (Іоанн. 11, 48). 

Преосвящ. Иннокентій, архіепископъ Херсонскій, задавался вопро- 
сомъ: почему тогда совершалось много чудесъ, а теперь сравнительно мало? 
И отвчалъ, что тогда была въ нихъ наибольшая потребность, такъ какъ 
знаменія и чудеса нужны не для вћрующихъ, а дпя невфрующихь (см. его 
слово на текотъ: «Духъ Святый 6% присно, есть и будетъ»). Однако, должно 
сказать, что иногда Тисусъ Христосъ не творилъ чудесъ по невћрію желаю- 
щихъ оныхъ (Мате. 17, 20). Поэтому можно сказать, что для вћрующихъ по 
нужд ихъ совершаются чудеса нын и будуть совершаться всегда. По 
слову святаго Іоанна Златоуста, «егда бо вра мало что возрасла и вновь 
всаждаема въ сердца бяше, изо воћхъ странъ опасно (тщательно) укрьпля- 
шеся и ограждашеся, пустившей же корени и силу пріпмшей и весьма вы- 
соко вётви протязающей, отьй Христосъ подставы и обороны. Симъ убо 
образомъ изначала даяхуся дары и недостойнымъ сущимъ, вра бо потреба 
помощи» (см. изданіе Кіево-Печерской Лавры, 1694 г.). 

зк) Обь образъ жизни первенствуюшиаъ пристань говорится здЪсь хотя 
и въ общихъ чертахъ, но въ яркихъ и опредёленныхъ. По уходЬ пришель- 
цевъ, оставшіеся въ Іерусалим% христіане, могли собираться для молитвы въ 
одно мёсто (срвн. 1, 14; 2, 1). По изъясненію же блаженнаго Өвофилакта, 
«были вмфотЬ»—не по мфоту, но по расположенію и по мыслямъ, по постоян- 
ному согласію, такъ что здЬсь находится нЬкоторое расширеніе той мысли 0 
единодушии Атостоловъ, которая находится въ 11-мъ стихЪ 1-0 главы. Относи- 
тельно же обшенія въ имуществать святый Іоаннъ Златоусть замфчаеть, что 
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«они ничего не называли своимъ; это было ангельское общество». Такимъ 
образомъ первенствующіе христіане строго соблюдали Евангельскую лю- 
бовь къ ближнимъ до того, что все имфвшееся у нихъ не считали своимъ 
ш потому свободно и охотно дълились већмъ съ нуждающимися, даже про- 
давали свои имёнія п всякую собственность, чтобы удовлетворить нужды 
всъхъ. Но это не означаетъ, что ненмъвшіе ничего распоряжались чужимъ, 
и чтобы ни у кого не оставалось никакой собственности. Все дфлалось са- 
мими собственниками и по хр нуждъ тЬхъ, кого они считали нуждающи- 
мися (конечно) въ необходимомъ. КромЪ того общее я въ имуществахь, ко- 
торое выражалось всфми въ видЪ добровольной (частной) помощи бфднымъ, 
основанной на братской любви и сострадательности къ ненмущимъ, было 
тогда и общее церковное достояніе (какъ л нынф есть), получившее свое 
начало еще при ІпсусЬ ХристЬ, говорившемъ: «продавайте имфнія ваши и 
давайте милостыню» (Лук. 12, 88). Изъ этого состоянія удовлетворялись обы- 
денныя нужды всего общества (Іоанн, 19, 6; 18, 29). Оъ увеличеніемъ (и 
особенно весьма многочисленнымь) христіанъ, это состояніе могло чревъ 
многія добровольныя приношенія значительно увеличиться, съ чёмъ вмЪстЬ 
увеличились и виды помощи изъ этого состоянія. Но очевидно, какъ скоро 
Увеличилось это состолніе, такъ скоро и изсякло. Почему изъ дальньйшей 
истор Іерусалимской Церкви не видно о широкихъ размђрахъ помощи 
нуждающимся, но видно, что ихъ было много, почему напр. Апостолъ Па- 
зелъ нердко напоминаль хрисманамь другихъ мёсть о помощи Терусалим- 
скимъ христіанамъ, что тЬ и дълали (Кор. 16, 1). Поэтому всякія ученія объ 
общности имуществъ, не основанныя на согласіп и расположеніи къ тому 
владЪльцевъ имуществъ, не имютъ ничего общаго съ тЬмъ общеніемъ, ко- 
торое было у первенствующихъ христіанъ, гд прежде всего и цёнифе всего 
было духовное единодушие (единое сердце). При насильственномъ же раздь- 
ленін имуществ, этого быть не можеть. Здфсь можеть быть только вражда, 
зависть и злоба, которыя никогда не могуть дать ни равенства, ни удовле- 
творенія нуждъ. И никакой нравственной цёны въ насильственномъ распре- 
дленін имуществь быть не можеть. Въ хрисманскомь же общенін иму- 
ществъ, по воль ихъ владъльцевъ, это является въ нихъ и отражается благо- 
дьтельно въ пріємлющихъ, во имя Господне, съ благодареніемъ Ему; какъ 
ш дающе—совершають это съ радостно о Господь. Насильственное обще- 
ше имуществъ (деспотическій коммунизмъ) есть грабежъ, который никакъ 
не можеть быть гарантіею равенства распредьлен!я благъ, въ особенности же 
общественнаго порядка, ибо кто можеть грабить, тоть можеть совершать и 
всякія насилія. Посему хоммунизмъ есть тпранія насилія, непризнающая 
высшихъ законовъ: хрисманской любви, правъ отдёльной личности (за 
ипсключеніемъ правъ самозванцевъ и узурпаторовъ власти). 
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днй ркен сббющыл сл. галъ спасаемыхъ къ Церкви °°). 


ГЛАВА Ё. ГлАВА 8. 


1. Вибо же Пётрк #| 1. Петръ и Тоаннъ шли 
Їоіння восҳозждіста во сїнан.| вм®ств въ храмь въ часъ 
ще на молитва вк чдсх де молитвы девятый '). 

БАТЫН. 


зә) Общее препровожденіе времени у первенствующихъ христіанъ было 
такое же, какъ у Апостоловъ въ ожиданін сотествія Овятаго Духа (ервн. 
Даян. 2, 1). Они молились въ Іерусалимскомъ храм, а въ особливыхъ до- 
махъ (Дћян. 12, 12) совершали таинство ШЮвхаристіп, посл% чего участвовали 
въ совершенін такъ называемой ‹вечери любви», устроявшейся изъ остат- 
ковъ приношепій для совершения таинства, при чемъ сф были въ полномъ 
единодушіи, довольств (не требуя пзлишняго), и радуясь о всемъ, и хваля 
Бога за все. 

Внутренному наплучшему состоянію Церкви было полное соотвфт- 
ствіе и во виёшнемъ ея положенш. Народъ относился къ христіанамъ со- 
чувственно и много было присоединяющихся къ Церкви. Премудрый тол. 
ковнивкъ, святый Іоаннъ Злалоусть о всемъ этомъ высказался такъ: ‹ви- 
дишь ли успьхъ благочестія? Отказывались отъ имущества и радовались, и 
велика была радость, потому что пріобрЬтенныя блага были гораздо больше. 
Никто не поносилъ; никто не завидовать; не было гордости; не было пре- 
зрћнія: всћ, какъ дЬти, принимали наставленія; вс были, какъ новорожден- 
ныя; не было коварных; не было лукавыхъ. Не было холоднаго слова: мое 
и твое; потому была радость при трапез. Никто не думалъ, что фотъ чу- 
06, хотя это и кажется загадкою. Не считали чужимъ того, что принадле- 
жало братіи, ибо тд было Господне, не считали и своимъ, но принадлежа- 
щимъ братёт, Ни бъдный не стыдился, ни богатый не гордился; воть что 
значить радоваться. И тоть считаль себя облагодфтельствованнымь и чув- 
ствовалъ, что онъ больше пользуется благодЪяніями, и эти находили въ 
томъ свою славу; и всЬ были крайне привязаны другъ къ другу. Смотри, 
сколь многое Лука прославляетъ въ нихъ—искреннюю вфру, правую жизнь, 
постоянство въ слушаніи, постоянство въ молитвахъ, въ простотћ, въ радо- 
сти». Примьчательно нанменованіе новообращаемыхъ ‹сласаемыми». Такъ 
какъ Апостолъ увЬщавалъ спасаться оть рода сего, то принято было обра- 
щающихся ко Христу именовать спасаемыми, ибо они спасались оть грЪха, 
проклятія и смерти (орви. Римл. 8, 29; 1 Кор. 1, 18). 

*) Изобразивши общее состояніе всей перзенствующей Церкви, а 
вмфсть и особливое положеніе въ ней Апостоловъ, теперь Дфеписалель 
обращается къ сказанію 0бь отдъльныть обстоятельства» дъятельности ихъ. 
И воть, прежде всего, онъ разсказываетъ о чудесномь исцълени Апостоломъ 
Петромъ и Іоанномъ хромою нищаго у врать храма. Въ девятомъ часу (отъ 


73 


Е. Й ній мя, Хебмя 2. И быль человъкъ, хро- 
0 ны матере своє сый, мой отъ чрева матери его, 
НосНМЬ БЫБАШЕ, бготе пола. котораго носили и сажали 
гАХ8 по А дня пред „Аёрь. каждый день при дверяхъ 
мн церковными, рекбмылн храма, называемыхъ крас- 
крсным, просіти мосты. ными, просить милостыни у 
ни 10 входжшихя вх цёрковь: у входящихъ въ храмъ *); 


восхода солнца) они шли въ храмъ на молитву. Извћотно, что у Евреевъ 
было обыкновеніе молиться вмфотЬ три раза: утромъ, вечеромь п въ пол- 
день (Псал. 54, 18; срвн. Дан. 6, 10). Впослъдствіп часы этихъ моленій были 
8, 6 и 9, соотвтотвующіе нашимъ: 9, 12 и 3, когда приносилась и жертва 
вечерняя, «Христіанство (по выраженію преосвящ. Михаила) не составляло 
секты въ ГудействЪ, а было псполненіемъ, совершеніемъ истиннаго Тудей- 
отва. Все храмовое богослужен!е было основано на идеь о Мессіћ, только 
христане вфровали уже въ пришедшаго Мессію». Поэтому, не удивительно, 
что Апостолы съ великимъ дерзновеніемъ ежедневно приходили въ храмъ 
п пребывали въ немъ. Такъ точно немного послф поступають и Петръ съ 
Тоанномъ, потому что они не отвергали еще ничего Іудейскаго да и самое 
почтеніе къ мЪсту переходило къ Владык храма (Златоустъ). По сообще- 
нію Тертулліана хрисмане воспоминали въ третій часъ сошествіе Овятаго 
Духа, въ шестой-—распятіе Господа, & въ девятый — смерть Его. 

2) Хромой былъ такимъ отъ рожденія и настолько не владълъ онъ 
своими ногами, что его носили другіе, дфлая это ежедневно, при чемъ 
всегда сажали его у самыхъ видныхъ вороть, которыя, какъ по матеріалу 
(красной м%ди), такъ п по отдль прекрасной, назывались «красными», 
около которыхъ проходило множество народа, отъ копхъ калька и получалъ 
ежедневную милостыню, тЬмъ болће, что онъ спдълъ туть много лёть (8, 10), 
почему многіе знали его лично, какъ несчастнаго. Такое обстоятельное 
изображеніе хромаго показываеть, что предметь для чудеснаго воздъйствія 
на него Апостолами не былъ избранъ ими, а былъ подготовленъ Господомъ, 
какъ это было и съ слпорожденнымь, который родился такимъ не по винћ 
родителей, но «чтобы на немъ явились дьла Божш» (Товнн. 9, 8). Такъ и 
здћоь хромой подготовлялся къ тому, чтобы ему вскочить на виду у всъхъ, 
когда настанетъ славное время Мессіи, въ которое, по пророчеству Исайи, 
векочитъ хромой, какъ олень, и ясенъ будетъ языкъ гугнивыхъ. Тогда осуще- 
ствится изліяніе Духа на всёхъ, предъизображеніемъ котораго было пріят- 
ное (красное) изшіяніе воды, смёшанной съ краснымъ виномъ въ редостный 
день кущей. Около сего-то мфота и полагають мёсто красныхъ воротъ. По 
сообщенію Тосифа Флавія, эти ворота не задолго до разрушенія Іерусалима 
отворились сами, тогда какъ прежде пхъ отворяли п затворяли 20 человћкь, 
ибо они были очень тяжелы. (Обстоятельное свЬдъніе о положенін сихъ во- 
ротъ и вообще о храм Іерусалимскомъ того времени можно прочесть у 
протоіерея А. Полотебнова, на стр. 120—129, гдъ сообщается, что храмъ 
этоть быль возобновленъ, но во многомъ уступаль Соломонову. Въ немъ 
пе было ковчега завћта, но въ этомъ можно видть то, что Господь оттор- 
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Ё. же видя Петрі й 
Г. й 
Тоднна ҳотАцыљ БНИТН кж 

И я 
церковь, прошдшє МНЛОСТАНН. 


5. Воззрќкя тже Петух 
нінь со Тоойнномя, рече: во3- 


зрӯ на ны. 

В. ес 
6. Снк же прнабташе 
л и ра ` 
йа, мнА нфчто 0 нею 
пижти. 


5. Рей же Пётр: срекра 
А р 2 
й зата нбеть мене, но 


3. онъ, үвидвъ Петра и. 
Іоанна предъ входомъ во 
храмъ, просилъ у нихъ мило- 
етыви. 

4. Петръ съ Іоанномъ, вемо- 
трёвшись въ него, сказалъ: 
взгляни на насъ °). 

5. И онъ пристально смо- 
трёлъ на нихъ, надфясь по- 
лучить отъ нихъ что-нибудь. 

6. Но Петръ сказалъ: сере- 
бра и золота нфть у меня; а 


что имю, то даю тебЪ: во 
имя Іисуса Христа Назорея 
встань и ходи *). 


бте Имам, @ ТН дав: во 

м ЖА р 

нмА Тим Хрта Назор во- 
А 

стАнн И Ходн. 


таль Израиля отъ видимаго къ невидимому, отъ сфни грядущихъ благъ къ 
самому образу вещей (Евр. 10, 1) и приготовлялъ такимъ образомъ Овой 
избранный народъ къ принятію въ Церкви обћтованнаго и предвозвщеннаго 
Ангела благодатнаго завфта, Тисуса Христа). 

з) Прошеще милостыни калъками дъло, такъ сказать, общечеловъческой 
общности жизни, какъ и то, что прошеніе ея совершается при храм, гдь 
она имфеть значене какъ бы подготовительное для дфла совершенія мо- 
питвы п особливо приношепія жертвъ, отъ которыхь у многихь народов? 
отдфлялись части для подобныхъ несчастныхъ. Охотно, видимо, многіе помо- 
тали и сему бфдняку, а потому онъ дерзновенно обратился за милостынею 
и къ Апостоламъ. Но Петръ и Іоаннъ почему-то особенно пристально взгля- 
нули на него и даже вельли ему взглянуть на нихъ, чтобы убъдиться, что 
это именно тоть несчастный, у котораго и на лиць изображено его горе, а 
вм%стЬ и надежда на милость Божію, совершающуюся чрезъ людскую ми- 
лостыню. Проникновенный взоръ многое сказаль хромому, у котораго (накъ 
пу већхъ подобныхь) могло быть особливое развптіе нёкоторыхъ внёш- 
нихъ чувствъ. Еще большее прочли въ немъ озаренные свыше взоры Апо- 
столовъ, показующіе симъ, что не всегда и всЪ способы оказанія милости 
калЬкамъ могуть длаться безъ всякаго разбора, но многія требуютъ осмотри- 
тельности и вдумчивости въ это дфло. 

4) Хотя хромой надћялся, вфроятно, получить денежное пособіе (нЪчто), 
однако и это не отклонило Апостоловъ отъ чудодЪйствія, ибо онъ все же 
выражаль свою надежду на нить, которая могла имфть свою цфну. Много- 
афтніе стредальцы, какъ бы уже и не смёють подумать о ббльшей милости. 
Наприм%ръ, 38 льть лежавшій при купели разслабленный, на вопросъ о 
желаніп его быть здравымъ, могъ отвфтить только, что онъ человфка не 
пыфеть, который бы снесъ его въ купель, когда ее возмущаеть Ангель 
(Іоанн, 5, 7). Знаменательно Апостольское 24080 0 не имъні у нижь сребра т 
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Я А А а 
2. Й бмь 6го за денбю 
бк коздкиже: 2кїє же «ў 
тпкерднет с бги) плен и 
габзн%, 
Й. И БСКОЧИБ СТА И Ход. 
ты 
ше, Й Енде сх НИМА вх 
церковь, ҳодА И скача Н 
хвал Бї. 
5 у ИР 
5. Й видЕша го вей ак. 
; ас не Е 
Ме Ходлциа Н ҳвлллци Вга, 


ЕС М а 08 
т. ЗНАХ8 же бгд, ки ёй 
кше, Иже милостыни рАдн 


золота, но еще замъчательнће сообще) 


7. И взявъ его за правую 
‘руку, поднялъ; и вдругъ укръ- 
| пились его ступни и колфна. 
| 

8. и вскочивъ сталъ и на- 
чалъ ходить, и вошелъ съ 
ними въ храмъ, ходя и скача 
и хваля Бога °). 

9. И весь народъ видЪлъ 
его ходящимъ и хвалящимъ 
| Бога, 

10. и узнали его, что это 
быль тотъ, который сидфль у 


ніе о томъ, что они имфють ш дарова- 


міе сею громому, т. е. чудодЪйственной силы Божіей, дъйствующей ‹во имя 


Тисуса Христа Назорея», именемъ Ко: 


тораго Петръ и велфлъ хромому вотать 


и ходить. Все здћсь давно, вое поразительно и все напоминаеть о томъ, 
какъ творилъ чудеса Самъ Тисусъ Христосъ, исцфляя разнаго рода недуж- 
ныхъ однимъ словомъ: «возьми одръ твой и ходи»; «дЬвица, вовотани». 


Апостолъ только прибавилъ: «во имя 


Іпсуса Христа Назорея», ибо Тисусъ 


Христосъ сказэлъ: «именемъ Моимъ бфсы ижденуть, на недужныя руки воз- 
дожать и здрави будуть» (Марк. 16, 18). 
5) Прикосновеніе руки Апостольской къ хромому имфло то значене, что 


видвшіе это должны были понять, ч 


то чудо совершилось не само собой, 


но дЪйствіемъ святаго Апостола, могущественныя слова котораго могли 
слышать меньше, нежели видфть. Такъ поступаль съ исцфляемыми и Гисусъ 
Христосъ, напр. исцфияя юношу (Марк. 9, 27). Кровоточивая жена сама 
прикоснулась къ Іисусу Христу, Который почувствоваль силу исходящую 


изъ Него (Марк. 5, 27—80). По сему м 


ожно сказать, что вньшнее дьНотве 


здьсь было п необходимо, ибо внутренняя духовная сила должна была воз- 
дёйствовать на матеріальную. И вотъ, вдругъ у хромаго отъ рожденія укрь- 
пились ступни и холна, И онъ не только сталь ходить, но и прыгать, скача, 
какъ Давидь скакалъ въ духовномъ восторг предъ сьновнымъ ковчегомъ. 
Знаменательно и то, что исиъленный прежде всею пошель въ трамъ, чтобы тамъ 


поздатъ славу Богу, ибо онъ поняль, 


что никто не можеть совершить того, 


что совершилъ надъ нимъ Петръ, если бы не даль чудотворцу этой силы 


Богъ (Тоанн. 9, 88). По изъясненію 
скакаль для того, чтобы въ конць 


блаженнаго @еофилакта, «исцёленный, 
концовъ не оставалось никого, кто не 


знать бы объ этомъ факт, По своему же расположенію и по своей востор- 


женной любви къ Апостоламъ, а, можетъ быть, и 


по чувству благодарности 


къ нимъ, или же изъ желанія доставить имъ больше удовольствія, онъ не 


отлучался отъ нихъ. Что же касается 
храм%, такъ это для большей пользы 


того, что это чудо совершилось въ 
и спасительности». 
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овужше при қрсныҳ® авереха| красныхъ дверей храма для 
церковных: Г йєпданншдса. хилостыни; И ИСПОЛНИЛИСЬ 


да Н кака 9 прнкакчив- 
шеме м5. 

де ріці ве сл ИФ. 
«бони хр омм Петрі й 
«онна, притекдшд к КА нима 
кей андїе [53 притвора, На 
онціємый боломодновя, оу. 
кн. 

т. Видя же Петра ©. 


ужаса и изумленія отъ слу- 
чившагося съ нимъ °). 

11. И какъ исцфленный 
хромой не отходилъ отъ Петра 
и Іоанна, то весь народъ въ 
изумленіи сбБжался къ нимъ 
въ притворъ, называемый (0- 
ломоновъ '). 

12. Увидфвъ это, Петръ 


сказаль народу: мужи Из- 


бин КА  аидемя: мк 
раильскіе! что дивитесь сему, 


Їбльтлне, что чЎднтёсл 7) 


в) Трудно было въ скачущемъ узнать бывшаго отъ рожденія хромаго; 
но и нельзя было не узнать, ибо онъ былъ очень хорошо извЪотенъ ча- 
стымъ посфтителямъ храма, а въ особенности служащимъ при немъ. И 
воть, одять нападаеть на очевидцевъ чуда ужасъ, а эмъстЬ и изумленіе. 
Изумлеше при вид такого необыкновеннаго чуда понятно. Относительно же 
ужаса должно догадываться, что нЬкоторые изъ Іудеевъ были «храмлюще» 
(какъ выражается святый Тоаннъ Златоустъ), намекая на ихъ привержен- 
ность къ матеріальнымъ средствамъ и лицемћріе готовое и здћсь явиться, 
если бы не было страшно, потому что чудо совершилось на яву и лица, 
совершившія его, были ни гдъ-либо въ частномъ дом, а въ священномъ 
храм%, въ знаменитой части, называемой притворомъ Соломона. И что осо- 
бенно обезоруживало этихъ жестоковыйныхъ, такъ это то, что п самъ исцф- 
ленный все оставался при Апостолахъ, многоразличными движеніями ногъ 
пріучаясь къ ихъ пользованію, на удивленіе всъмъ людямъ и особенно 
чистымъ сердцемъ, которые, конечно, п удостоврили первые тожество хро- 
маго съ исцфленнымъ. 

7) Чудеса вседа привлекали вниманіе Евреевъ (1 Кор. 1, 22). Но чудо, 
совершенное столь очевидно, должно было привлечь особенное множество 
народа, при чемъ интересъ могъ одинаково сосредоточивалься какъ на Апо- 
столахъ, такъ и на исцфленномъ. Такъ же было по воскрешенш Лазаря, 
котда Туден хотёли вид%ть Тисуса, а выотЬ и Лазаря. Олухъ, очевидно, 
распространился, и потому многіе бЬжали и издалека, такъ что писатель го- 
воритъ, что собрался весь народъ, насколько, конечно, онъ могъ выфетиться 
въ обширномъ притворь Ооломоновомъ, который имёль 10 локтей длины п 
50 ширины, кром открытаго портала, служившаго входомъ во святилище 
(см. у прот. Полотебнова, стр. 127), и крытой галлерен, чрезъ которую вели въ 
храмъ красныя врата (см. у преосвящ. Михалла въ Толкованіяхъ на Еван- 
гелів Іоанна 10, 8). По объясненно блаженнаго Өеофилакта, «случилось это 
въ притвор Соломоновомъ потому, что этотъ только одинъ притворъ остался 
отъ храма Соломонова, такъ какъ Навуходоносоръ разрушилъ храмъ и вовобно- 
виль его Киръ Перопдскій. Держался же ноцфленный при Апостолахь, между 
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СМЖ, НАН на ны что вЗн. 
дете, ка) своЁю ан сідло 
Най кйгочёстілв сотворіҳола 
АН 
бго Ходити; і 
т. Бгя бврдмов И Гем. 
кокк Н Їдковав, Бг стц 
нішнуҳ, промавн Очфока 
бвоєго Тим, бгбже вы пре 
мать, Н вергоетесл ёго) пред 
ЛНЦЕМА ПїлАтовымя, сждьш 
ном пстќтн: 


или что смотрите на насъ, 
какъ будто бы мы своею си- 
лою или благочестіемъ сдф- 
лали тд, что онъ ходитъ *)? 

18. Богъ Авраама и Исаака 
и Јакова, Богъ отцовъ на- 
шихъ, прославилъ Сына Сво- 
его Тисуса, Котораго вы пре- 
дали и отъ Котораго от- 
реклись предъ лицемъ Пилата, 
когда онъ полагалъ освобо- 


дить Его *); 


прочимъ, потому, что боялся, такъ какъ думалъ, что онъ до тЬхъ поръ бу- 
деть свободенъ отъ недуга своего, пока будеть держаться и касаться ихъ» 
(ом. стр. 79). 

8) Вторая ръчь Апостола Петра такъ же замъчательна, какъ п первая. 
И хотя она очень отлична, однако много въ ней и сходнаго, а именно: юред- 
метъ ея одинь и тотъ же Тисусь Христосъ. И ведется она въ томъ же духЬ 
любви и снисходительности къ Евреямъ, чтобы не раздраженіемъ, а умиле- 
ніемъ возбудить ихъ сердца и обратить ко Господу. Прежде всего онъ сми- 
ренно заявляетъ, что совершившеееся чудо совершено не по силамъ ихъ 
личнымь пли по необычайной святости, достойной удиваенія п смотрьн! на 
нпхъ, какъ на людей необыкнозенныхь. Еврен знали пророковъ, совершав- 
шихъ чудеса, и имфли о нихъ представленіе, какъ о такихъ лицахъ, которыя 
сподобились сего дара великими подвигами (Евр. 11, 84). Потомъ они многія 
чудеса относили къ дъйствіямъ магическимъ и даже ко вліянію злой силы, 
говоря такъ даже о чудесахъ Христовыхъ (Мале. 28—24). Можеть быть, нћ- 
что подобное думалось и объ Апостолахъ, почему любопытные и устремнаи 
на нихъ свои взоры, желая по лицамъ ихъ угадать ихъ. Аяостоль Петрь 
скромно отстраняеть всъ такія предположенія, т. е., как лестныя, такъ и 
обидныя, разъясняя просто, что они сдЪлали это не своею силою. По изъясненію 
преосвящ. Михаила, ‹ Апостолъ имфлъ здфсь особую цфль выразить усилен- 
нымъ образомъ это отрицаніе собственныхъ силъ благочестія, именно—пред- 
ставить единственно и исключительно Христа дъйстпующимъ чрезъ нихъ». 

*) Начало разъясненія чуда, съ упоминаніемъ Бога, какъ Бога Авраама, 
Исаака и Јакова, особенно почитавшихся Евреями, могло быть пріятнымъ 
дпя слушателей, но о прославленіи Тисуса Богомъ, а тЬмъ болће о преданіш 
Ео Пилату и отреченіш отъ Нео, конечно, должно было опечалить слуша- 
телей, а вмћстЬ п побудить ихъ къ исправлено своей ошибки. По изъясне- 
нію толковниковъ, Апостолъ здъсь взводить «два обвиненія на Тудеевъ: одно 
состопть въ томъ, что Пилать, родомъ Еллинъ, человфкъ не видазшій ни 
одного знаменія и не знавшій ни одного изъ пророковъ, хотћлъ отпустить 
Іџсуса; а другое въ томъ, что вы, по пропсхожденію Іудеи, народъ воспи- 
танный среди знаменій и посвященный въ пророчества о Христ, вы не 
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ўі. вы же Ага И Прёнаго| 14. но вы отъ Святаго и 
Хкергбстксл, Я непровнстем ака Праведнаго отреклись, и про- 
оўвійцУ датн валя, сили даровать вамъ человЪка 

убійцу '), 

фи. Вачдльннка же жизнн| 15. а Начальника жизни 
оўвйетє: бгоже Ба Боске убили; Сего Богъ воскресилъ 
© мёртвыув, быбище мы свн. изъ мертвыхь, чему мы ови- 
Ат бемы. дфтели "). 


хозфли отпустить его, тогда какъ хотёлъ этого Пилатъ» (Златоустъ, Оеофи- 
лактъ). Римскій правитель Туден, Понтій, назывался Пилатомъ потому, что 
онъ отличился во время командованія войскомъ, вооруженнымъ копьями, на- 
зывавшимися ро. Онъ по расчетамъ и по слабости воли, уступилъ неспра- 
ведливому требованію смерти Христа, потомъ онъ потерплъ наказаніе. По 
жалобь Евреевъ, онъ былъ сосланъ въ Галлію, гдф покончилъ жизнь само- 
убйствомъ, хакъ свидёхедьствують о семъ Флавій и Тацить. Замфчалельно 
здћсь наименованіе Тисуса (не Христомъ), з Сыномъ Божимъ, ибо все пока 
приписывается Богу, прославившему Іисуса, какъ Сына Своего (Едино- 
роднаго). По Гречески слово «Сынъ» выражено словомъ «Отрокъ» (Паў), въ 
чемъ было нфкоторое воспроизведеніе пророчества Исаін о Мессі, какъ 
Отрок Господнемъ., т. е. всецфло отдавшемся Отцу на служеніе въ дав 
спасенія людей (Исайи 40, сравн. Іоанн. 19,7; Лук. 28, 2), что, конечно, было 
понятно знатокамъ пророчествъ, коими тогда были многіе Евреи. 

49) Какъ бы усиливая обвиненія Евреев, Апостоль называеть Тисуса 
«Святым и Праведнымь», Которому однако Евреи предпочли убійцу (Варавву), 
потребовавъ отъ Пилале, чтобы онъ убійцу освободилъ, а Христа Ішсуса 
отдалъ на смерть, что и сдЪлано было (Лук. 23, 18—19). Наименованіе «Свя- 
тымъ» было однимъ изъ пренмущественныхъ для Месси Спасителя и Хри- 
ота Тисуса (Исаія 11, 1--5, 5, 24; Псал. 15, 10; Іоанн. 10, 86; 1 Петр. 8, 18, 
Апок. 8, 7). «Праведнымъ» же Онъ, вЪроятио, названъ былъ въ смыслћ не- 
виннаго, что особенно могло быть сильнымъ въ сопоставленін съ разбойни- 
хомъ, котораго просили освободить (Мале. 27, 21), отрекшись отъ Іисуса, 
хакъ Месси (Іоанн. 19, 15). «Если позволено было отпускать одного изъ 
уличенныхъ преступниковъ, то тЬмъ боле сомнительнаго. И, конечно, Тисусъ 
показался для нихъ худшимъ явныхъ человфкоуб1Йць. Однако Варавву пред- 
почли Опасителю вселенной» (Златоуст). Почему же? Чтобы не быть ихъ 
безотвтнымъ, чтобы они, возчувотвовавъ свою неправду, покаялись, или, оже- 
сточившись, потериёли бы должное наказаніе. Такая проповфдь въ другое 
время едва ли была бы принята благосклонно; упрекъ «вы отвергли Мессію» 
быть слишкомъ разителенъ. Но святый Петръ говорить слушателямъ, предъ 
глазами коихъ находились также доказательства проловфдуемаго ими, что не 
моги отвергнуть самые упорные изъ нихъ: подль проповдника стоялъ 
исцфленный. 

#) Наименованіе Тисуса Христа «Ночальникомь жизни», сколько ново, 
столь же и содержательно. Оно равнозначно Творцу и Промыслителю, имфю- 
щему жизнь въ Себф Самомъ (Іоанн. 1, 8; 2 Тим. 1, 10} но вмъет съ тьмъ 
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81. й а вЁрЕ НАМЕНЕ ёго), 16. И ради вфры во имя 
го, бготе БНАНТЕ Й Зніете, Его, имя Его укрЪпило сего, 
эўтвердн, йм ёга: н вра, котораго вы видите и зваете, 
Е ёге рдан, ма бм веб |и вра, которая оть Него, 
цеблость сїн пред всеми вами. |даровала ему исцъленіе сіе 

предъ всфми вами *).. 

31. Й нф, ратів, ваа, 17. Впрочемъ я знаю, бра- 
ка по нев'бдфнїю еї со.|тія, что вы, какъ и началь- 


не столь строго опредъленное, ибо начальствованіе бываеть многоразличное. 
Здћсь, очевидно, берется это слово въ смысл источника жизни, чтобы рази- 
тельнфе отмтить безумное стремленіе убить Мессію—вЬчнаго, Котораго, 
какъ Таковаго, и воскресилъ Богъ изъ мертвыхъ, поставивши Ето живымъ 
предъ Апостолами, бывшими потому живыми свидфтелями того, что Онъ 
воистину Начальникъ жизни всфхъ умирающихъ и имћющихъ силою Его 
возстать, ‹Названіе Христа Начальникомъ жизни въ настоящей рфчи Апо- 
стола особенно важно еще въ томъ отношеніи, что оно само собою показы- 
вало всю мерзость поступка Іудеевъ: они предпочли предъ Дарователемъ 
жизни и Начальникомъ өя т0го, кто насильственно отнималъ жизнь и былъ 
ненавистенъ всфмъ; убійцу, кровожаднаго разбойника предпочли Святому и 
Праведному Благодфтелю воћхъ» (см. у прот. Полотебнова, стр. 187). Въ по- 
сланіи къ Еврееямъ Тисусь Христосъ называется Начальникомъ вфры и спа- 
сеня (1, 10; 12, 2), а здъсь жизни, понимаемой въ самомъ широкомъ смыслЪ 
(Поанн. 1, 4), т. е. какъ тфлесной, такъ и духовной, временной и вьчной. 
«Если же Онъ—Начальникь жизни, то, какъ имёющій жизнь въ Себф Оамомъ 
и какъ Виновникъ жизни, Онъ и воскресилъ Себя Самъ» (говорить блажен- 
ный Өвофилактъ). Но Апостолы все еще говорать съ Еврееями, приспособ- 
ляясь къ ихъ воспріятію. 

12) Вљра во имя Ілсуса Христа — воть та сила, посредствомь которой 
совершилось недоумънное чудо испЪленія хромаго. Онъ вдохновилъ Апостоловъ 
врою въ Него, по силћ этой в$ры они дерзнули совершить чудо и по силь 
въры ихъ возотановились какъ бы мертвые члены хромаго, вофмъ извфотнаго 
и теперь твердо стоявшаго на нихъ здфсь предъ весъми. Такое опредЪлитель- 
ное обозначеніе силы вфры ясно показываетъ, что Апостолъ старался и ихъ 
вдохновить и оживить вёрою во имя Христа. О вёрь хромаго повидимому 
здъсь не говорится, но необходимо предположить, что когда Апостолъ гово- 
рить: «во имя Тисуса Христа Назорея встань и ходи», онъ проникся благо- 
товЪніемъ къ имени Тисуса Христа, бывшаго Ему не безъизвьстнымъ. И воть, 
по вр его укрьпились его члены. Подобное ньчто о вЬрь сказалъ святый 
Апостолъ Павелъ въ посланш къ Ефесянамъ: «благодат!ю есте спасени чрезъ 
вру, и сіе (т, е. вра) не отъ васъ, Божій даръ» (2, 8). Если бы Шшеусъ 
Христосъ не пришелъ, если бы Онъ не призвалъ насъ, какъ бы могли увфро- 
вать? Вфра не достаточна для спасенія; но дабы не спасать насъ безъ насъ, 
безъ всякаго участія нашего, Богъ требуеть ея отъ насъ. Вфра спасветъ, 
но не сама, а чрезъ Бога; Богъ хочетъ, и вра спасаеть». Такъ говорилъ свя- 
тый Іоаннъ Златоустъ, объясняя означенныя слова Апостола Павла. 
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ткорнеть, коже Н кндзн|ники ваши, одфлали 90 по 
ВАШИ: нев%дЪнію 1); 

йт. Кік же, же предвоз-| 18. Богъ же, кёкъ пред- 
вети обеты вебу проидкя |возвфотиль устами воъхъ Ово- 
Свонҳа пострадітн Хр, нс. |ихъ пророковъ пострадать 
пӧлнн тко. Христу, тёкъ и исполнилъ “). 


1) Какъ бы почувствовавъ достаточность силы слова, сказаннаго въ 
обличеніе и вразумленіе Евреевъ, Аяостоль смязчаетъ свою ръчь, находя 
звиняющая изъ обстоятельства п, прежде всего, ихъ недостаточную освъдо- 
мленность въ дЪль семъ и даже болфе—невфдьше, которымъ объяснялъ 
дикіе поступки многихъ и Оамъ Тшсусъ Христосъ, говоря: «не вфдять бо, 
что творять» (Лук. 28, 84). Не здать (въ полномъ смыслћ) Іудеямъ Ішсуса 
Христа и Его дълъ, совершавшихся предъ ними, нельзя было; но они не 
поняли, не уразумфли, что это былъ объщанный Мессія Спаситель. Если бы 
опи познали Его, какъ Божію премудрость и Господа славы, то не распяли 
Его (1 Кор. 9, 8). Почему же они не познали Его? На нихъ нашло то 
ослпленіе, о которомъ предсказывалъ еще пророкъ Исаія (6, 9—10). ‹Небес- 
ная любовь скрывалась въ вражду земную, дабы смертію Любви убить 
вражду ш распространить свфть и жизнь сквозь тьму и сёнь смертную» 
(говорилъ митрополить Филаретъ въ одномъ словф своемъ въ 1821 г.; см. 
2-0е подаше его словъ, стр. 100). И вообще, великая тайна Промысла Божія, 
сокрытая отъ Ангеловъ, мало была извёстна имъ въ истинномъ св. 
А дожныя представленія о Мессін, какъ земномъ царЪ, и совершенно закры- 
вали, какъ бы покровомъ, истиннаго Мессію отъ духовныхъ взоровъ ихъ. 
Посему понятно, что весь они имфли нћкоторое извинен!е въ отверженіп 
Іасуса Христа. И воть, Апостоль, извиняя ихъ, призываеть къ покаянію, 
для чего и называетъ ихъ братіями, которымъ готовы открыться объямя 
отеческія единаго Отца воёхь Бога. По изълсненію овятаго Златоуста, 
«Алостолъ даеть имъ возможность отречься и раскаяться въ томъ, что они 
сдфлали, п даже представляетъ за нихъ благовидное оправданіе, п говорить: 
что вы убили невиннаго—эт0 вы знали, но что убили Начальника жизни— 
этого можеть быть не знали. И такимъ образомъ не ихъ только оправды- 
ваетъ отъ преступленія, но и главныхъ виновниковъ зла. А если бы онъ 
обралилъ рёчь въ обвинеше, онъ одъдалъ бы ихъ болће упорными». 

*) Предопредълеще страданій Христовы», о которыхъ предсказывали 
различно већ пророки, —вотъ главная вина пли причина ихъ. И Самъ Інсусъ 
Христосъ говорилъ: «не такъ ли нэдлежало пострадать Христу и войти въ 
славу Свою? И начавъ оть Моисея, изъ всёхъ пророковъ изъясняль имъ 
сказанное о Немъ во всемъ Писаніш» (Лук. 24, 26—27). Мноме нэъ про- 
роковъ выразили свои пророчества о страданіяхъ Шшсуса Христа въ своихь 
книгахь, а царь Давидъ въ псалмахъ, особенно въ 21-мъ, какъ пророкъ 
Исаія въ главь 53-Й. Но писанія пророческія были малымь выраженіемъ 
изъ того многаго, что они говорили о Христ, хотя и записаннаго вполнЬ 
достаточно, чтобы, видя предсказанія и вфрность исполневя оныхъ, убф- 
диться въ истинности Божія предопредфлевя предсказаннаго пророками 
(подробное разсмотрьше псалмовъ, изображающихь страданія Христовы, 
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т. ПокійтесА аво н 19. Итакъ покайтесь и 
чдвратитесл, ла \чиегнтел | обратитесь, чтобы заглади- 
0 грбу вішнуҳ, лись грфхи ваши, 

в. ПКО ДА прита „Ере. 20. да придутъ времена от- 
линд проҳаддна © Анці Гуна, рады отъ лица Господа, и да 
Н послетА пронаречённаго йа пошлеть Онъ предназначен- 
хрті Тиса, | ваго вамъ Гисуса Христа *°), 


можно прочесть въ моемъ сочиненш ‹Паображеніе Мессіп въ Псалтири», 
во 2-мъ изданіп 1901 года, на стр. 161—248). Нфкоторые толковники полагают», 
что ш эдьеь Апостоль приводиль этш пророчества, которыя Дфеписатель 
опустплъ, какъ общенавфстныя христіанамъ (ем. у протоіерея Полотебнова, 
отр. 140). Но можно допустить, что Апостолъ сдълолъ здфсь одну только 
общую ссылку, ибо писатель, какъ точный изобразитель дъяній Апостоль- 
скихъ, не премннулъ бы намекнуть на сіе. По слову блаженнаго Өеофилакта, 
«Апостолъ пе приводить прямаго свидфтельства потому, что вмЪстЬ съ 
объяваешемь Тудеямъ обвиненій и наказанія высказаны имъ и веЬ свидф- 
тельства, какъ напримфръ: «п дамъ лукавып вмфото погребенія п богатыя 
зыфсто смерти его» (Исай 53, 9). А въ утьшеше ихъ говорится, что они 
сдфлоли это ‹по невфдёню», но «Богъ исполни тако». Это въ то же время 
отвфть п на слова пхъ, которыя они говорили даже при кресть: «да пзба- 
вить (Богъ) Его» (Мате. 27, 43). Одного только не сказалъ имъ Петръ: 
неразумные, если такъ должно было быть, п если вс пророки свидфтель- 
ствуютъ объ этомъ, то очевидно, что распятіе случилось не по безсплію 
Христову, а по неизреченному могуществу, по премногой власти п без- 
конечному человколюбію». 

18) Призыв къ покаянію Апостолъ дълаетъ всесторонній. Онъ внушаеть 
пмъ сознать свои грЬхи противъ Бога и Христа Его, обратиться къ Нему, какъ 
пюбвеобильному Отцу, и обЬщаетъ отъ лица Божія наступленіе для нихъ 
отрадныхъ временъ п пришествіе къ пимъ, въ сердца пхъ, Спасителя, хакъ 
предназначеннаго придти для нихъ, Евреевъ, прежде, нежели для людей 
другихь народностей. Прошеше 1ръговъ называется здЬсь (какъ ш во многих» 
другихь мёстахь: Псал. 50, 9; Исаіл 43, 25; Кол. 2, 14) потому, что грёхи, 
какъ долги, представляются записанными, почему они и пзглаждаются, когда 
прощаются, какъ запись долговъ изглаждалась на тЬхъ дощечкахъ, намазап- 
ныхъ воскомъ, на которыхъ дфлалась ихъ запись. Пребываніе въ дошгахъ 
неоплатныхъ, конечно, есть удручающее состояніе; прощеніе же ихъ, несо- 
мифнно, должно производить отраду. Такъ и прощеніе грьхоръ, подаваемое 
въ христіанств, должно наполнять сердца новообращенныхъ зеликою на- 
традою. А какою радостію исполнятся ихъ сердца, когда въ нихъ войдеть 
духовно Самъ Христосъ Спаситель и будеть вечерять съ ними, многораз- 
лично утЬшая и радуя ихъ Своими многими пренебесными дарами спасенія? 
Такъ говорилъ Апостолъ распявшимъ Господа, утЬшая ихъ, что они сдфлали 
это по невёдћнію. Мы же не по невёдёнію распинаемь Христа въ себь 
вторично грёхами своими, но Многомилостивый и насъ принимаеть, когда 
мы обращаемся къ Нему отъ всего сердца. И чЬмъ искрепифе кто это 
дЬлаль, тёмъ сильнфе отущаль прохладу помилованія, исходящего отъ лица 
Божія, чрезъ руки и разръшительное слово іерея Божія. Теперь, 910 намъ 
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КА. бгоже подокіетя нЕсн | 


ик пр АТН ДАКЕ ло ата 
етой вова, бте Гл 


Е беты вебу сть Ско. 


НХ прака © вк. 
в. ото оўко ко От. 


21. Котораго небо должно 
было принять до временъ со- 
| вершенй всего, что говорилъ 
Богъ устами веёхъ святыхъ 
Сены пророковъ отъ вка '). 

22. Моисей сказалъ отцамъ: 


«Господь Богъ вашъ воздвиг- 
неть вамъ изъ братьевъ ва- 
шихъ Пророка, какъ меня: 
слушайтесь Его во всемъ. 
что Онъ ни будеть говорить 
вамъ *); 


цёл рее ко о Пррока БАМ 
воздкігнета Г Бѓа вішя 
и кратен кашем, Мк мен: 
Того посбшийте по всем, 
байка Аце реёта Кх БАМЖ: 


остается дълать? Беречься оть новыхъ паденій, чтобы опять не впасть въ 
вину распинанія Господа» (преосвящ. Оеофань въ журналћ «Домашняя 
Зесфда» 1871 г., вып. 15, стр. 468). 

1) О вознесеніи Тисуса Христа и сидъніи Ею съ Боомъ Отцем», а вкупь 
и о второмъ пришествін Іпсуса Христа, Апостолъ говорить прикровенно, 
уподобляя оное извстнымъ Евреямъ образамъ, но въ то же время означая, 
что это совершалось и совершится все такъ, какъ предвозвфщено пророками, 
хакъ древними, такъ п послфдующими, при чемъ совершеніе всего, по 
изъясненію Апостола Павла, должно состоять въ обращеніп ко Христу 
Евреевъ (Рима. 11). По изъясненію бл. Өеофилакта, смыслъ этого текста 
тоть, «что многое изъ предсказаннаго пророками еще не исполнилось, но 
исполняется и имфоть исполниться до скончанія міра, потому что вознесшійст 
на небеса Христосъ пребудетъ тамъ до скончанія міра и прпдетъ съ сплою 
тогда, когда исполнится наконецъ все, что предсказали пророки». «При этомъ 
надобно помнить (говорить преосвящ. Михаилъ), что Апостолы, побуждая 
зёрующихъ къ добродътельной жизни, нердко внушали имъ имфть въ мысли 
близкое пришествіе Христово второе, такъ какъ день сего пришествія не 
извћстенъ, состоить въ волё Божіей и придеть какъ тать въ нощи» (1 Сол. 
4, 15; 5, 1; 1 Кор. 7, 29). «Пречистое человћчество Тисуса Христа, онебесен- 
ное крестомъ, тотчасъ по воскресеніи изъ мертвыхъ стремилось уже въ 
зыспрь въ міръ пренебесный къ Отцу. И если Онъ оставался еще на землћ, 
то по особенной любви къ ученикамъ и по нуждь продолжить съ ними 
бесды, яже о Царствіп Божіемъ (Дћян. 1, 8). А когда и сія потребность 
была удовлетворена, то прославляемое за крестный подвигъ человфчество 
Спаслтеля, подобно блогороппому опмізму, само собою устремилось съ Елеона 
къ вфчному Солнцу, туда, гд все сообразно Его чистотЬ и слав п гд 
Ему надлежить быть до того времени, когда Его дЪйствіемъ и силою все 
очистится и просвтитоя и долу, и самая земля, совлекшись грубости н 
шроклятія, содфлается способною быть мёстомъ всегдашняго видимаго все- 
ленія Божія съ человёками» (Апок. 21, 8) (см. Сочпненія Иннокентія, архі- 
епископа Херсонскаго, томъ 1, стр. 854). 

=) Изъ множества пророчествъ Апостолъ Петръ приводить одно, ска- 
занное Моисеемь о Христь Тисусњ, какъ Пророкњ, подобномъ ему, п о послу- 
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бг. дет лке, века дЗий, 93. и будеть, что всякая 
дже дце не посЗицетя Пробка: душа, которая не послушаетъ 
(Онаго, потревитем (0 люмй.| Пророка Того. истребится 
изъ народа» (Второзак. 18, 
[15—19 *°). 
бд. Й кн же пўроцы 0) 24. И ве% пророки отъ Оа- 
самУнаа Н йе по єйҳя, ар ауан и посл него, сколько 
глАгблаша, тікожде превоз. ихъ ни говорили, также пред- 
вфетним днй А. | возвфстили дни си '"). 


шаніп Христу, подъ угрозою истребленія пли погибели (Іоанн, 8, 18). ‹Какъ 
меня, гопорить Мопсей, т. е. какъ законодателя. Законодатель же древній 
одпнъ-Мопсей, другой законоположнпкъ Христосъ, но не для одного на- 
рода, но для цілой вселенной» (Іоаниъ Златоусть). По замћчанію преосвящ. 
Млхапла, «это мфето должно было имфть особенно высокое значен!е для 
убъжденія Евреевъ, такъ какъ они считали Моисея выше всьхъ пророковъ 
п слово его божественпымъ, высшимъ, чъмъ слово другихъ пророковъ» 
(Тоанн, 9, 29; 5, 45). Между тъмъ, сей самый пророкъ повельваеть слушать 
Инаго, о Которомъ Апостолъ Павелъ говорить, что Онъ настолько выше 
Монсел, насколько сынъ больше слуги (Евр. 3, 1—6). Вся древность Іудей- 
ская п христанская относила это пророчество въ Ілсусу Христу, такъ какъ 
другаго, подобнзго, не было Зэконодателя и Вождя спасенія, за Которымъ, 
хотя и не вдругъ, посльдовало больше, нежели за Монсеемъ. Посему-то 
Моисей п считается только прообразомъ Христа. Пророчество законодателя 
Тудеевь объ шсусь ХристЬ, кавъ новомъ Законодатель, замфчалельно еще 
п въ томъ отношеніл, что «оно показываетъ безсильность Моисеева закона, 
какъ временнаго п приготовительнаго къ новому закону при Христь» (ср. у 
прото1ерея Полотебнова, стр. 142). 

18) Пророчественная роза презрителямь Лессёи-Спасителя вырожена 
въ наибольшей солЪ, ибо истребление пзъ числа народа означаетъ смертную 
казнь. Въ приложен же къ участію въ Царств Мессіп значить лишеніе 
этого Царства, а вмстЬ п осужденіе на вЪчную смерть. Невћрующій уже 
(тбмъ самымъ) осужденъ, потому что не увфрозаль во имя Единороднаго 
Сына Божія (Іоанн. 8, 18), безъ Котораго спасеніе невозможно. И, нэлро- 
тивъ, всякій, кто призоветъ пмя Его, тоть спасетсл. Принадлежность завћ- 
товъ п обътованій Евреямъ до того возвышалп ихъ среди другимъ наро- 
довъ, что прочіе народы были какъ бы не народы (Осіп 2, 28), ибо въ на- 
родности должно быть нчто высокое, что бы объединяло отдьльныя лично- 
сти во единое, чёмъ п были всё святыя вЬрованія Евреевъ и все священ- 
ное. Между тмъ, многобожіе языческое разъединяло народы, держащіеся 
разныхъ вфръ. Какъ вћра, токъ п все святое, посль отречешя Евреевь отъ 
СОпасителя-Мессіп, сдфлалось достояніемъ христіанъ. Посему христізне стали 
п пародомь потиннымь, а прочіе заблудшими овцами, отторгшимися отъ 
Пастыря, плл козлищами (язычники), не бывшими въ этомъ духовномъ стад 
(срвн. 1 Петр. 9, 9—10). 

1) Пророкь Самуиль упоминается посл пророка Моисея потому, что 


у Евреевъ священныя книги длились на три части: Захонъ Мопсеевъ (Тора), 
с 
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Кв. ВЫ беті сьінове пӯрока) 25. Вы сыны пророковъ и 
Й зави, бгоже закца Ба сават, который завЪщавалъ 
ко Отцёма вши, ГАА, ко | Богъ отцамь вашимъ, говоря 
врали й С сбмене твоём | | Аврааму: «и въ сЪмени твоемь 
возЕлгословАтгсА БА СтёчЄ. | благословятся вов племена 
СТКТА ЗЕМНАА. земныя» *°). 


Пророки (Небшыь) п Псалмы (Кетубимъ). Первый изъ пророковъ, послћ 
Мопсея, быль писателемъ священныхъ книгь пророкъ Самупль. Ему при- 
писываются книги: Судей, Рувь и двЬ книги Царствъ, въ которыхь осо- 
бенно яеныл пророчества находятся въ 1-Й книгЬ Царствъ 9, 10, п во 
2-й книг Царствъ 7, 12, Псалмовъ же Мессіанскпхъ не касается здъсь Апо- 
столъ Петръ, пбо онъ напомпналъ о нихъ раньше. И сказаннаго было до- 
остаточно, ибо многіе изъ слушающихь самп знали пророчества о Мессін 
почему Апостоль касается п Оамупла только для воздЪйствія напболће его 
авторптетомъ, нежели словомъ, прпведеніе коего потребовало бы много вре- 
мени, а вечеръ дня того уже приходилъ къ концу. Олфдуеть еще сказать п 
10, что досточтимое имя пророка Самуила имфло особлпвое, знаменательное 
значепіе. Опъ былъ основателемъ пророческихъ школъ, въ которыхъ воспиты- 
вавшіеся, подъ его благотворнымъ воздъйствіемъ, вскорф же получали дары 
пророческіе, которые дЪйствовали иногда даже и на людей, мало къ тому 
подготовленныхъ, такъ что однажды духъ пророческії коснулся, напри- 
м%ръ, Саула (1 Цар. 10, 11—19). 

2%) Сыны пророческе—это воспитанники пророковъ (которыхъ особешо 
было много у пророка Самуила) и преемники ихъ служеня, каковымъ, напр, 
у Илы пророка быль пророкъ Елисей. Но такъ какъ у Евреевь вообще 
было много пророковъ, то Апостолъ, въ указанномъ смысл, собпрательно 
вофхъ Евреезъ называеть учениками (иначе—сынами) всёхъ пророковъ. Оть 
духовнаго же сыновства онъ переходить къ наслъдію Евреевъ природному. 
отъ Авраама, которому было обфтовано благословеніе въ Офменп его (т. е. 
Ісус ХристЬ), такомъ великомъ, что это благословен!е прострется и на вс 
племена. Упомпнаніе Апостола объ Авраам, обћтованіяхъ, данныхь ему, 
объ отцахъ ихъ, священномъ завътЬ, тапнственномъ Сфмени Авраама, все 
это было въ высшей степени дорогимъ и пріятнымъ для слушателей, Евреевъ. 
Въ каждомъ изъ нихъ разгоралась святая ревность, воспитанная изъ родо 
въ родъ. И все это—столь дорогое-——можетъ отняться отъ нихъ, а имъ при- 
дется остаться вн® дальньйшаго движенія къ обфтованной цъли живаго уча- 
ся въ спасительномъ Царств Мессін! Можно сказать, что богодухновен- 
ный проповдникъ, какъ самый искуснЬйш вождь, привелъ своихъ слу- 
шателей къ неизбыжному вотупленію въ возвфщаемое пмъ Царство Мессш 
Тнсуса. Воть только могло еще остаться у слушателей предубъждеше о 
зоскресенш Іпсуса, о которомъ столь много говорили злаго Его против- 
пики. Посему Апостолъ дале разбиваеть и это послфднее препятствіе со 
стороны уже почти вполнф готовыхъ обратиться ко Христу. Уломинаніе о 
блалословеніш чрез Христа вспль народовь могло возбуждать въ Евренхъ 
ревность къ другимъ народамъ и это могло побудить ихъ къ обращенію, 
тб Алостолъ Павелъ усматриваеть даже п въ самыхъ намёреніяхъ Божішхъ. 
(Рима. 11). 


8 


ә 


| 
бе. Блак пер'е Бія, во3- 


Авйгїй „Строка, бвоғго Ти, 
посад ёго ВАРВА ЦА „вдов, во 
вже Овртитнс вАмк Ко. 
Акадо @ ваба кішнуя. 


Галд 4. 


д. „Гаагблюцтњиа ЖЕ блк 
ПУА лиден, нандошд нА ння 
скацинницы. К КОЕБОДА церков. 
ный И маке, 


26. Богъ, воскресивъ Сына 
Своего Тисуса, къ вамъ пер- 
!вымъ послалъ Его благосло- 
вить васъ, отвращая каждаго 
|отъ злыхъ дфль вашихъ °). 


Глава 4. 
| 1. Когда ови говорили къ 
народу, къ нимъ приступили 
священники и начальники 
стражи при храм и садду- 


кеи '), 


2) Олово о воскресеніи Христа есть спльньйшее слово въ рьчи Апо- 
стола, и опъ оставилъ его къ концу, чтобы сказать чрезъ то, что Воскресшій 
спленъ теперь сдлать все возможное для спасешя Евреевъ, только бы они 
отвратились отъ своего уклоненія отъ Него п соединенныхъ съ симъзлыхъ 
дЪлъ свопхъ. И воть, тогда пмъ даруется первымъ то великое благословеніе, 
которое было обфщано пророками отцамъ ихъ и которое принадлежить имъ, 
какъ прямымъ насльдникамъ. Именуя Тисуса Христа Сыномъ Божінмъ п 
товоря, что Богъ послалъ Его къ Евреямъ первымъ, Апостолъ этимъ самымъ 
высказывалъ вмст п то, что, значить, Христосъ посланъ и къ другимъ. 
Но теперь уже не могла дЪйствовать узкая исключительность, ибо вопросъ 
зкизни былъ теперь уже не въ томъ, кому первому быть въ Царств Мессіп, 
а въ томъ: какъ бы не лишиться его, при всей его доступности. Посльднее, 
какъ бы обрывающееся по необходимости, Апостольское слово (по изъясне- 
пію овятаго Тоанна Златоуста) таково: «птакъ, не считайте себя отринутымп 
п отверженными». «Кто пожалћетъ о тебЪ, Іерусалимъ?» –вопрошалъ одинъ 
пророкъ (Терем. 15, 5). «Ты, Господи!» — отвфчаль другой. «Ты возстанешь, 
умилосердишьоя надъ Оіономъ, ибо время помиловать его: ибо рабы Твои 
возлюбили и камни его, и о прахЪ его жалЬютъ». «Призрить Господь па мо- 
питву безпомощныхъ» (Псал. 101, 18 — 15; срвн. Римл. 11). И воть, въ при- 
зыв& Апостольскомъ п слышится это призрћніе Бозе на рабовъ Свбихъ, 
готовыхъ покаяться и обратиться, чтобы не оказались тщетными столь вели! я 
и многоразличныя Божія заботы о спасенш Изралля, п чтобы не померкла 
слава его, о которой такъ много воздыхали ветхозавтные люди, истинные 
сыны п дщери Израиля. 

1) Очередные священники и начальникь стражи и саддукеи, подступивши 
къ Апостоламъ съ явно неблагопріятными намфрен!ями, прервали ръчь Ато- 
стола Петра. Священникамъ могло показаться, что Апостолы предвосхищають 
пхъ права учительства въ храмЪ, съ приведеніемъ Священнаго Писанія п 
изъясненіемъ онаго. Начальнику стражи бесьда Апостола, окруженнаго мно- 
зкествомъ народа, могла казаться нарушающею тишину, свойственную свя- 
щенному мфоту. Чудо поцфлевя хромаго они, видя, не видять, п знамена- 
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5. тілде сй, Зл ёжє) 2. досадуя на тд, что они 
оўчӣти НМА АКАН й вов учать народъ и проповфдуютъ 
цийтгн оў Е Боске мєр. (въ Тисусф воскресеніе изъ 
твыҳ®: мертвыхь *); 

. 


Г.Н возаотИша НА ніх | 3. и наложили на нихъ 
реки Н подожншд НЕ ка руки и отдали 022 подЪ 


тельныя слова по поводу сего какъ бы, слыша, не слышать. Они смотрять 
на все формально, какъ подобные имъ смотрфли п на чудеса Христовы, за- 
прещая приходить къ Нему и исцфляться п осуждая Его за пецёлен!е въ 
субботу (Марк. 8, 2—4). Такое обрядовфрное направлеше было тогда господ- 
ствующимъ у многихъ уклонавшихся оть духа п силы святой жизни и обря- 
довымъ соблюденіемъ прикрывавшихъ свою грьховную жизнь, что создавало 
то противное фарисейское аицемъріе, противъ котораго такъ много говорилъ 
Тисусъ Христосъ (Мате. 28, 28; Лук. 12, 1; Марк. 7, 6). Саддукеи жили от- 
вровенио, ше стёсняясь грышить, ибо че вАрили въ будущую жизнь п воз- 
даяніе. Но это невріе ихъ не было пзначальнымъ. Это были нфкогда вфро- 
вавшіе Евреп, но теперь поддавшіеся философско-языческому отрицаю, 
очень распространенному въ правящихъ классахъ Римской импер!и. Въ глу- 
бинъ душъ саддукейскихъ были остатки вфры въ безсмерме и потому они 
чутко прислушивались къ рёчамъ о воскресеніш. И воть они вмфотЬ съ свя- 
щенппками пододвинулись къ Апостоламъ, когда Петрь говорить о воскре- 
ніш Христа, ибо если одинъ могъ воскреснуть, то и другіе могутъ. Такъ въ 
особенности должно разсуждать о воскресеніп Іпсуса Христа, кокъ Началь- 
ника жизни, что и сдфлаль Апостолъ Павелъ, говоря: «если о ХристЬ про- 
повфдуется, что Онъ воскресъ изъ мертвыхъ, то какъ нћкоторые изъ васъ 
товорять, что нЬтъ воскресенія изъ мертвыхъ? Если нфтъ воскресенія мер- 
твыхъ, то п Христосъ не воскресъ. Но Христосъ воскресъ изъ мертвыхъ, 
первенець изъ умершихъ. Какъ въ Адам вс умпрають, такъ во ХристЬ 
ъс оживуть» (1 Кор. 15, 12—18, 20—22), 

2) Досада Еврейскитъ священниковь могла происходить въ особенности 
отъ того, что Апостолы учили народъ благопоспъшно, ибо очевидно было, съ 
хакимъ усердіемъ п любовію внимали имъ окружающіе; совершенно не такъ 
холодно и спокойно, какъ внимали имъ. Саддукеевъ тревожило то, что ученіе 
о воскресеніп Апостолами обусловливалось и воскресеніемъ Ішсуса Хрпото, 
о чемъ многіе Еврен и были достаточно освъдомлены, тёмъ болфе, что оно 
сопровождалось воскресеніемъ многихъ другихъ, изъ которыхъ одни почиш, 
а другіе оставались живы (1 Кор. 15, 6). Впрочемъ, при такой постановкі 
ученія о воскресенін л для священниковъ Еврейскихъ оно становилось очень 
зажнымь, пбо Ілсусъ, глаголемый Христосъ, какъ виновникъ всеобщаго вос- 
кресенія мертвыхъ, долженъ быль получить иной видъ п въ ихъ, довольно 
ослпленныхъ, очахъ. Начальникъ стражи, бывшій тоже священником 
(2 Макк. 3, 4), могъ еще досадовать п на то, что Апостолы своимъ учитель- 
ствомъ задерживали народъ при храм и тёмъ какъ бы нарушали обычный 
порядонъ. И это—тёмь болће, что тамъ вечеръ скоро переходить въ ночь, п 
потому онъ могь еще боле опасаться за дальнёйшії порядокъ необычай- 
наго собранія множества народа. 
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совлиюдёнїє ЕЧ ртр: Ё ко страяу до утра; ибо уже 
вечере сүл. былъ вечеръ. 

Ф. нози те 00 слыша.) 4. Многіе же изъ слушав- 
ши сабо „вброваии: й) ШИхЪ СЛОВО увфровали; и 
МСТ чнед Мён Яко ты было число таковыже людей 
СА пАТЬ. около’ пяти тысячъ *). 

6. Быть же ‚нате сокр. 5. На другой день собрались 
ТИСА кназбия Нухи стірцема въІерусалимъ начальники ихъ 
Н КНЙЎКННКОЈААЕ ВО Телнлав, | и старйшины и книжники *), 


з) Начальникъ стражи, при содёйствіп хремовыхь сващенниковъ и знат- 
ныхъ соддувеевъ, отдаль Апостоловъ подъ стражу, не имя силы сказать 
что-либо противъ ихъ слова п дла исцъленія хромаго. 

Но слово Божіе не вяжется (2 Тим. 2, 9). Овидётели чуда и непред- 
Убфжденные слушатели слова отнеслись ко всему съ полнотою чузствъ и раз- 
ума. И воть около 5000 изъ нихъ увъровали во Христа. Не могли, конечно, 
многіе изъ нихъ не высказаться о семъ тогда же. А потому заключеніе Апо- 
столовъ подъ стражу было не столько для нихъ наказаніемъ, сколько торже- 
ствомъ истинныхъ служителей Домовладыки храма, при которомъ имъ и при- 
лично было находиться, чтобы подкрфилять, вразумлять и наставлять ново- 
обращенныхъ, подготовляя ихъ къ воспріятію Овятыхъ Таинъ и даровъ Свя- 
таго Духа. И это совершилось послЪ того, какъ на Апостоловъ наложили 
руки (связали). Очевидно, благоговьніе къ чуду говоренія Апостоловъ на 
разныхъ языкахъ возрасло сторицею въ силь воздъйствія на приготовлен- 
ныхъ къ вЪр новымъ чудомъ-—исцћленія хромаго, которое по существу 
было меньше перваго, но оно было, такъ сказать, предметаће, очевиднће и 
потому поразительнће въ своемъ дЪйствіп, сначала на сердца и умы, а по- 
томъ и на волю, при неумфстномъ гонительствЬ святыхъ чудотворцевъ п 
дивныхъ богоглаголивыхъ проповфдниковъ. Обращая вниманіе на сіе гонп- 
тельство, блаженный Оеофилакть говорить: «обрати ты свой взоръ на пре- 
спћяніе Іудеевъ въ лукавствь и безстыдств. Прежде, при Христі, они 
искали человфка, который бы предалъ Его; теперь уже сами налагаютъ руки, 
сдфлавшись посл креста дерзновеннће и безотыднће. А съ ними, говорится, 
ш воевода церковный. Это—для того, чтобы такою обстановкою придать ділу 
характеръ публичнаго обвиненія и выдать его, какъ бы не свое. Такъ ста- 
раются они дфлать всегда. И положили въ соблюденіе до утра. Такъ посту- 
пали удеп съ Апостолами и стерегли ихъ, между тъмъ продленное время 
сдфлало Апостоловъ болфе неустрашимыми». 

4) Собраще для суда наф Апостолами разнаго рода высшихъ началь- 
никовъ и представителей народныхъ показываетъ, что взятіе Петра и Іоанна 
на ночь подъ стражу произошло не безъ вдома этихъ начальниковъ, давно 
очень обезпокоенныхь успфхами хрисманства. Приложеніе же къ 8000 еще 
5000 врующихъ во Христа уже п совершенно могло вотревожить ихъ. 
Могло при этомъ и у закоренълыхъ враговъ христіанъ возбудиться чувство 
сознанія невинности Христа, правоты Его ученія и дЪйствительной силы 
Божіей въ Апостолахь. Поэтому, естественно, могли вскоръ же (утромъ слф- 
дующаго дня) собраться многіе, чтобы увидъть важнфйшихь Апостоловъ и 
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5. н Инн А дрен Я 6. и Анна первосвящен- 
й ТодннЯ и бледные, б |никъ и Каафа и Тоаннъ и 
банцы вёша © ра аркі А лександръ и проще изъ рода 
єрёйска: первосвященническаго з), 


выслушать общее начальственное сужденіе о дл семъ, столь важшомъ 
самомъ по себћ, въ частности же по отношепію къ Еврейскому народу п 
въ отдЬльности къ каждому, ибо спасеніе (души) было дал многихъ изь 
Еврееръ дълохъ первой важност. Собраться въ Терусалимь въ это время 
ве%мъ начальнпкамъ и представителямъ было не вполнф легко, такъ накъ, 
при наступлепіп жаровъ и посль праздничнаго времени, миогіе изъ нихъ 
могли жпть за городомъ, въ свопхъ имышяхь, накъ всегда, такъ п нынћ, 
окружающихь Іерусалимъ со всЬхъ сторонъ. Но все это не могло остано- 
вить или замедлпть судъ надъ Апостолами, какъ ш надъ Тисусомъ Христомь, 
хотя тогда было одно особливое обстоятельство, ускорявшее судъ,—прибли- 
женіе Пасхи, между тъмъ какъ теперь ничего подобнаго не было. Очевидно, 
ожесточене враговъ хрпотіанства расло по мёрь возрастанія числа вфрую- 
щихь во Христа, а рућотЬ съ тьмь п торопливость къ воспріятію мёрт къ 
подавленію христанства. Вожди народные еще не слышали мудраго слову 
Гамалінла: «если это дћло отъ человфкъ, то оно разрушится, а если отъ 
Бога, то вы не можете разрушить его; берегитесь, чтобы вамъ не оказаться 
и богопротивнпками» (Дћян. 5, 83—89). 

5) Засњданіе синедріона было формальное и болфе чімъ полпое (Мато. 
9, 4). Первосвящениикомь быль въ то время Кајафа (Мало. 26, 8; Лук. 
3, 2; Тоанн. 11, 49), но здфоь присутствовали п первосвященникь Анна 
(или Ананъ), тесть Каафы, и другіе ихъ родственники, очевидно, люди 
вліятельные п вофмъ извфотные, а потому и называемые по именамъ (Тоаннъ 
и Александрь), все злые враги Христовы (Лук. 8, 2; Іоанн, 11, 49; 18, 19). 
Главенствующею партіею въ синедр1онЪ была тогда саддукейскал, пе вфро- 
завшая въ будущую жизнь и воскресеніе. Посему цфль засъданіл была оче- 
звидная —затерьть все, какъ небывшее. Полагаютъ, что упоминаемый здъоь 
Александръ, по прозванію Лизамахъ, былъ братъ знаменптаго Тудейскаго 
ученаго Филона, который старательно проводилъ Гречесме философоме 
взгляды на всю исторію жизни Евреевъ п на все ученіе Ветхаго Завфта, 
но не относился съ презрћніемъ ни къ чему Еврейскому. Можеть быть, 
такъ жө примирительно быль настроенъ и Александръ. Анна первосвящен- 
никъ упоминается Дћеписателемъ —первымъ, какъ человфкъ болће старый п 
вафятельный. Но предсёдательство въ судЪ, несомнфино, принадлежало тому 
же Каіафф, который еще такъ недавно столь недобросовёстно судилъ Оамого 
Христа и вообще не уступалъ въ лицемћріи своему тестю, котораго Апо- 
стопъ Поволъ дерзповеппо назраль «подбфленною отъною» (Дфян, 23, 8), Не 
‘менфе того были безчувственными и глухими стёнами и прочіе судьи Апо- 
столовъ, старёйшины п книжники, предъ глазами которыхъ Оамимъ Тисусомъ 
Христомъ было совершено столь много явныхъ чудесъ, которыя они имёли 
безстыдство и дерзость объяснять то силою веельзевула, то иными подобными 
сатанпнскимп вліяніями, сами находясь въ сатанинской гордости п ожесто- 
зени сердецъ, увлонившись отъ истиннаго духа жизни по БогЬ и без- 
жизненно совершая всякіе обряды, особенно мелочные, считая пхъ за 
зажные; а милость и справедливость оставивши (Мато. 28, 28—94). 
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3. И постАвльше Нух по. 7. и поставивши ихъ по- 
саф, вопрошіҳ®: коек сіло |среди, спрашивали: какою 
НАН КОНМХ ИМЕНЕМХ сото. Силою или какимъ именелъ 
рнете сї? вы , „(вы сдблали это 9)? 

й. Тогда Петря, беба. | 8. Тогда Петръ, исполнив- 
нивсл ДУд Ота, реч кх німа: шись Духа Святаго, сказалъ 
КНАЗН аюдетїн Н старцы Ійд6. |имъ: начальники народа и 
Бы, |старЪйшины Израильскіе ')! 


°) Допрось Апостоламь дълалъ Кыафа. «Скажите», говорилъ онъ, обра- 
щаясь къ Апостоламт: «какою силою пли какимъ пменемъ вы это сдфлали?» 
то пменно сдфлали, о семъ Кајафа умалчиваеть, какь хитрый политик, не 
мепће того, столь же знаменитаго его современника (Ирода), котораго Хрп- 
<тосъ назвалъ ‹лпсицею» (Лук. 13, 32). Относительно силы п имени, какими 
совершено было чудо исцфлен!я хромаго, вопросившій, конечно, слышалти, 
но онъ хотлъ въ отвЪтЬ Апостоловъ открыть нфчто, могущее послужить къ 
обвинепію ихъ въ возмущен и народа, какъ это дЬлалось и относительно 
Іпсуса Христа (Лук. 28, 2). Нъкоторые толковники полагаютъ даже, что 
члены сипедріона думали устрашить Апостоловъ (Златоусть, @еофилакть). 
«И посмотри, какъ коварно спрашиваютъ: коимъ именемъ сотвористе сіе вы? 
Да, они болће желали, чтобы Апостолы провозгласили исцфиеше дфломъ 
своимъ, чёмь дъломъ силы Христовой. Но посмотри, въ какое затрудненіе 
ставили они Апостоловъ. Они не хотьли даже, чтобы пропзпесено было 
слово исцфлевя хромаго; потому что почему же они не говорятъ, что 
именно, а говорять такъ: сотвористе сіе» (блаженный @еофилакть)? Что 
могли отвчать сами по себф два Галилейскихь рыбаря предъ такимъ вели- 
кимъ спнедріопомъ людей, покушенныхъ всячески? По потинф, Апостолы 
теперь находились въ томъ положен, о хоторохъ предсказалъ пуъ Хрп- 
стосъ, успокоившій ихъ тёмъ, что когда они ведены будутъ на сборище, 
то Духъ Святый дастъ имъ, чтф они должны отвфчать (Мато. 10, 17—20). По 
замфчанно святаго Іоанна Златоуста, ‹вопрошавшіе уже знали то, о чемъ 
спрашивали. Для чего же спрашиваютъ? Они предполагали, что (Апостолы), 
убоясь множества, отрекутоя, н думали, что этвмъ все исправять» (см. 
Бесёды на Дћянія Апостольокія, изд. при О.-Петербургской Духовной Ака- 
демін 1856 г. часть І, 182 стран.). 

7) Первый отењтъ Апостола Петра синедріону былъ по особлпвому 
знушенно Духа Божія. Хотя исполненіе Духа Святаго представляется какъ 
бы зависящимъ отъ самого Петра, какъ бы постепенно одушевляющагося, 
но это только форма выраженія того состоянія, которое не вдругъ явилось 
въ немъ, а именно по прошествін нёкотораго времени, какъ сіе было п обь- 
щено Тисусомъ Хрпстомъ, повелЬвшимъ не торопиться отвтомъ, пока не 
будетъ озаренія свыше (Мате. 10, 19). Ботодухновенность отвъта святаго 
Апостола Петра доказывается его содержаніемъ, служащимь не только 
отвётомъ на данный вопросъ, но иглубокимь обоснованіемъ этого отвёта и 
расширеніємъ его до совершенной полноты сущности Евангельской пропо- 
вЪди. Не мене того замфчательно и изложеще отвъта, начпнающагося 
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5. Аце мы днеь бета. 9. если отъ насъ сегодня 
Збемн бемы 4 йгод'Банїн требують отвфта въ благодћа- 
человфка нёмоцина, 9 чибмя ви человЪку немощному, какъ 
сій спел, (онъ исцфленъ °), 


почтительнымь обращешехь къ судьямъ, какъ начальникамь народа п старьН- 
шинамъ Шзрапая, въ чемъ одномъ многіе могли прочесть вразумленіе, а 
другіе—упрекъ въ томъ, что они на Мопсеевомъ сфдалищф сЪли п, повиди- 
мому, блюдуть о священныхь законахь народа Божія и зарћтахъ Израиля, 
на самом же дёль преслфдують своп тнусныя цёли и жестокіе замыслы, 
направленные къ укрЬцленію ихъ шатавшагося положенія, тщетно охра- 
няемаго послћ того, какъ ветхозавфтное становилось тЬнію будущаго, пред- 
ставители котораго такъ просты, какъ голуби чистые, а вмфств съ мъ и 
мудры, какъ змін, хотя п не своею личною мудростію. «Вамфть любомудые 
мужа (говорить святый Іоаниъ Златоустъх будучи исполнень дерзновенія, 
онъ не произносить ничего оскорбительнаго, но говорить почтительно: 
князи людстш и старцы Израилевы», 

8) Апостоль Петрь изъяснлетъ постановку неопредтленнало вопроса пред- 
съдателя, давая ему именно то направленіе, которое и должно было бы сдф- 
дать предобдателю, если бы онъ не коварствоваль. Но вмфстф съ постанов- 
кою вопроса, Апостолъ дивно вплетаетъ въ него н ответь, а именно о томъ, 
что въ мсцъленіь немощназо человъка явлено дьло блалодњяніл, а судять не 
за благодфян!я, а за злодћянія. Олфдовательно, великіе судьи народные и 
старЪйшіе представители его по меньшей мёр напрасно побезпокоились и 
еще менфе основательно привлекли въ судъ невинныхъ благодьтелей. Вмф- 
стБ съ симъ Апостолъ ясно указываетъ на непререкаемость чуда, говоря, что 
человфкъ тоть былъ немощенъ и исцленъ ими. По слову святаго Іоанна 
Златоуста, Апостолъ между прочимъ сказаннымъ какъ бы такъ говорилъ 
им: «за это, конечно, надлежало бы увЪфичать насъ и провозгласить благо- 
дЪтелями, а между тЬмъ насъ судятъ за благодфяше человћку немощному, 
небогатому, несильному и неславному». «Зачёмъ Апостолы приведены были 
въ судилище? ЗатЬмъ, что они сдфлали такое благодћяніе, котораго никто 
изъ смертныхъ не въ силахъ сдфлать» (говорить Ө. Яковлевъ въ своемъ со- 
чиненіп ‹Апостоль», Москва, 1849 г., стр. 97). «ЗрЬлище это было знамена- 
тельное въ высшей степени. Съ одной стороны, видимъ рядъ знаменитостей 
Тудейскихь, со вобмъ строгимъ приличіемъ занимающихь свои мЪста. Лица 
шхъ поникнуты; руки приложены къ персямъ; поднимающіеся по временамъ 
глаза какъ бы ищуть неба. Но въ то же время въ этихъ глазахь, иногда 
сверкающихъ, проглядываеть душа, изнуренная насиліемъ страстей или пы- 
лающая огнемъ самомнЪыйя, гордости и ожесточенія. Одежда ихъ живописно 
драпируется многочисленными складками, у которыхъ полы длиннфе обыкно- 
веннаго... У Апостоловъ же одежда простая и бфдная, тЬлодвиженія не изы- 
сканныя, не примфтно въ нихъ ни угрюмой важности, ни поддфльной благо- 
видности. Но увидишь туть нёчто такое, чему и тЬни не сыщешь въ ихъ 
противникахъ, увидишь ихъ душу высокую, чистую, не возмущенную ника- 
кими мірекими чувствами и пожеланіами, всю вылитую въ ихъ спокойном 
и свътломъ лиц. Въ лиц Апостоловъ увидишь ницо Ангельское, какъ вп- 
дли потомъ въ пицф Отефана ть же Іудеи: (Дћян. 6, 15). 
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Т, раЗ5мно вЎдн вавМА 10. то да будетъ извћетно 
БАМ Н Бобак Аве їйлє. всмъ вамъ и всему народу 
Вы, к ко НМА Тел Израильскому, что именемъ 
хўті Назор, бгоже вы | Тисуса Христа Назорея, Кото- 
рипдсть, бгоже Бр воскўсі раго вы распяли, Котораго 
0 мёртвых, ч) пм сёй |Богъ воскресилъ изъ мер- 
стот пред АМИ ЗАрівя: твыхъ, имъ поставленъ овъ 
предъ вами здравъ °): 

д. бей боть КАМЕНЬ ‹уко. 11. Онъ есть камень, пре- 
рёный, 0 Баск „Зид цнуя, небреженный вами зиждущи- 
вывый во глав сугда, И веть ми, но сдфлавпийся главою 
ни «3 баннЕлх же Инфма угла, и в%тъь ви въ комь 


НТА: иномъ спасенія (Псал. 117, 
22) “); 


*) Исповњданіе Тисуса Христа Апостопомъ Петромъ, како той силы, 
которою они совершили чудо, и ясно, п полно, п дерзновенно, ибо онъ прр- 
совокупляеть, что это Тоть Самый Іпсусъ Назорей, Котораго вы, Евреи, 
распяли и Котораго воскресилъ Богъ, при чемъ внушаетъ знать ото воёмъ 
бывшимъ здфсь п всему пароду Еврейскому, чтобы ни въ комъ не было 
недоразумф я, какъ по дфлу сему, такъ п вообще всего, чтд касается Ілсуса 
Христа, а вмћст% п самихъ Апостоловъ, какъ исполнителей дфла Христова. 
Словами: «во пмя Ілсуса Христа Назорея», по паъясненію блаженнаго Өеофп- 
пакта, Апостолъ сказаль какъ бы такъ: «пе подумайте, что мы скрываемъ 
отечество Его; нътъ, мы и отечество объявляемъ; этого мало: мы и страда- 
нія Его исповфдуемъ и воскресеніе проповъдуемтъ, Его же вы распяли. 
Произнесъ и такое слово, которое способно было устрашить Іудеевъ; по- 
тому что, какъ ты думаешь, какой ударъ наносится пмъ этими словами?» 
Выраженіе: ‹имъ поотавленъ онъ (хромой) предъ вами здравъ», показываеть, 
что исцфленный находился здфсь же. Судьи, можеть быть, готовы были со- 
вершить падъ Апостолами всякое насиліе, но живой свидфтель Христовой 
силы, явленной чрезъ нихъ, невольно удерживалъ ихъ, и они все болће и 
болфе цфиенфли. Апостолы же становились все дерзновеннфе. И слово обли- 
ченія лилось неудержимымъ потокомъ, вводящимъ въ жизнь вёчную и спа- 
сеніе въ Царств Сына Божія, 

1) Приведенное Апостоломъ сравненіє Тисуса Христа съ камнем, который 
отверженъ строителями и потомъ сдълался главнымъ въ строеніи томъ, нахо- 
дился въ псалм 117-омъ. Оно было прилагаемо Самимъ Ілсусомъ Христомъ 
къ Оебъ (Мало. 21, 42), хотя по первоначальному отпошенію приложимо было 
ш къ составителю псалма. Можетъ быть, здъсь исполнилось обљтованіе Хрп- 
стово воспомянуть Апостоламъ чрезъ Духа Святаго все, что Онъ говорить 
имъ (Іоанн. 14, 26). И самъ по себф могъ запомнить это прекрасное сравне- 
ніе шсуса Христа съ камнемъ, прежде отстраненнымъ, а потомъ занявшимъ 
самое главное мфото, соотвътственное положенію Тнсуса Христа въ Церкви, 
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Е. несть ко Иного мене 12. ибо нфтъ другаго име- 
под некебл, міннаго БА ЧЕ. ни подъ небомъ, даннаго чело- 
ловцу, «ў нёлеке подовА. |вЪкамъ, которымъ надлежало 
етк СЎТИСА НАЛА. бы намъ спастись "). 

гы. Вндмре же Петудво 18. Видя см%лость Петра 
лерзновёнїє н ЇоАнново Ни Іоанна и примфтивши, что 
разм кше, тка) челокиЁкд ови люди некнижные и про- 


пакъ главы ел. Во всякомъ случаф, это уже было учительство тЬхъ, коп самп 
знали Ппсаніе такъ, что твердо помнили, скольѕо стиховъ въ закон Моп- 
сеевомъ, сколько разъ въ какомъ отдфленш повторяется имя Тегова. Они 
быпп облъилены законом; у нихъ были длинные п шпрокіе филактеріп, 
‚исписанные текстами изъ книгъ Исхода п Второзаконія; п на рукахъ у нихъ 
‘были браслеты, съ таклми же текстами. И вдругъ какой-то рыбарь поясняеть 
шуъ Писаніе и даже утверждаеть, что нъшь ни въ хом» иномь спасеніл, кромЪ 
Того, Котораго онъ сравниваеть съ камнемъ, отверженнымь устронтелями 
судебъ современной церкви и потому не понпмающимп, что другихъ 
средствъ теперь къ псціленію птъ и быть не можеть. Такимъ образомъ въ 
словахъ: «п нётъ ни въ комъ пномъ спасенія» содержится какъ бы дальнћй- 
шее раскрытіе п расшпреніе мысли о томъ, что хромой сдфлался здравъ си- 
лою Тисуса Христа, помимо Котораго ни въ комъ не можеть быть ничего 
подобнато. Еще большее раскрытіе той же мысли представллетъ дальнёй- 
шее слово Апостола. 

и) Ученіе о спасеніш всљаъ только чуезь Тисуса Христа Апостолъ вы- 
сказываетъ Евреямъ, какъ предостереженіе о томь, что если они не уві- 
руютъ въ шоуса Христа, то и не спасутся, прп чемъ онъ высказываеть это 
учені не какъ сухую доктрину, а какъ живое слово роднымъ людямъ, въ 
число коихъ онъ включаетъ и себя, говоря, что такъ какъ другаго имении 
нћтъ во всемъ мірћ, которое бы могло дать полное спасеніе, то и надле- 
жить намъ воспользоваться даннымъ намъ именемъ Іисуса Христа, не по- 
мышляя тщетно о другихъ, какъ не существующихъ п не могущихъ суще- 
ствовать. Только чрезъ Іпсуса Христа подается пзбавленіе отъ грьха, про- 
клятія и смерти и даруется спасеніе, говорили многіе Апостолы въ много- 
различныхъ выраженіяхъ (1 Там. 9, 5—6; ДЬян. 10, 48). Но Апостолъ Петръ 
выразить мысль о едпнствћ спасенія только чрезъ Ілсуса Христа съ такою 
сппою и краткоотію, что его слово всегда будеть классическимь. «Сколько 
успокоенія представляють нашему сердцу слова первоверховпаго Апостола 
о силЬ имени Тисуса Назорея. Какое благо намъ, что при этомъ, неудержимо 
мятущемся, поток времени есть у насъ одна незыблемая скала, на которой 
мы можемъ стоять незыблемо, сладчайшій Ішсусъ, о имени Котораго подо- 
баеть спастись намъ. Пусть измённетея п преходить мудрость міра сего; 
глаголы Его—глаголы живота вёчнаго (Іоанн. 6, 68.) Пусть люди и любять 
ш ненавидять насъ; мы всегда пребудемъ п покойны душой, и сильны, п 
блаженны, если пребудемъ вёрны благодати Божіей. Наковецъ нзотупить 
время, когда посльднЁЁ врагъ будеть для насъ обезоруженъ и низложенъ 
Имь же, Спасптелемь нашимъ. И вфруяй въ Онь имать животь вЪчный» 
ем. «Хрисманское Чтене» 1858 г., ч. 2, стр. 400). 
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некнӣжна бет И проста, |стые, они удивлялись, между 
днвлд уба, ЗНАЯ те йу, тБмъ узнавали ихъ, что они 
МКО со сок кота. | были съ Іисусомъ **); 

5. відає те обарвавв. | 14. видя же исцфленнаго 
шго чеоввна св німа стод. человфка, стоящаго съ ними, 
ци, ннчтоте лаҳ против | ничего не могли сказать во- 
рар. преки. 

ё. Повел вше 1ке Нма вона | 15. И приказавши имъ 
З сӧнмнцід Изытн, етАзі. выйти вовъ изъ синедріона. 
бс дрбгк со дуго, разсуждали между собою '), 


"*) Дерзновенная и глубоко содержательная рљчь Апостола Петра, ви- 
димо, поразила слушателей, которые удивлялись Апостоламъ, видя пхъ вообще 
простоту п некиижиость. Мноме стали интересоваться ими, лично распраши- 
вать о нихъ. И воть, узнали, что они быди съ Ілсусомъ Хрпстомъ, когда 
Его судили, тьмъ болфе, что Петръ былъ нЬкогда во дворф архіерейскомъ 
съ однимъ изъ ученпковъ, который былъ извьстенъ архіерею (Іоанн. 18, 15). 
Можеть быть, кто-либо вспомнилъ п робость п боязливость Петра въ то 
время, особенно при сравненіп его теперешней смфлости, сдфлавшей его 
цзъ обвиняемаго обвинителемъ всего состава синедр!она. Простота п на- 
родность видны были въ Апостолахъ въ одежд пхъ и общемъ состоянш. 
а некнижность въ говор, различномъ у Галилеянъ отъ образованных» 
Іерусалимлянъ, старавшихся говорить витіевато, по-книжнически. 

Все это въ совокупности своей повергало судей въ недоумфше: что 
дЬлать съ подсудимыми, въ которыхъ не было никакой вины, и которые 
такъ смфло держали себя п такъ убфдительно и сильно исповфдывали Христа? 
По бывшему примфру—распять бы невинныхъ?! Но теперь никто не быль 
къ сему подготовленъ. Даже, напротивъ, народъ, видимо, былъ на сторон 
Апостоловъ, что особенно ясно доказали 5000 обратившихся наканунь ко 
Христу. 

3а) Присутствие въ синедріонњ исцљленнало было, вроятно, по распо- 
ряженію властей, которыя надфялись какъ-либо заставить п его отречься 
отъ Христа, какъ они пытались сдфлать это съ слфпорожденнымь (Іоанн. 9). 
Но поцфленный все держался неотлучно около Апостоловъ. И это длало 
судей безгласными. И воть они нашли возможнымъ сдълать одно-—на время 
удалить Апостоловъ изъ зала засфданій спнедріона, чтобы подумать и раз- 
судить, что дёлать дальше? Опнедріопъ (собраніе для ссвфта) былъ высшимъ 
народнымъ церковно-политическимь судплищемъ у Евреевъ того времени. 
Хотя о божественности учреждепія его ничего непзвћстно, ибо справедливће 
полагать, что онъ учреждался подъ вліяніемъ Греческаго строя, вводив- 
шагося повсюду посл Александра Македонскаго, однако сила и власть 
синедріона была очень велика. А потому не удивительно, что Апостолы 
послушно какъ пришли на судъ спнедріона, такъ безприкословно и испол- 
нили его распоряженіе объ оставленіп синедріопа. (Обстоятельное сообщеніе 
о синедр!онф можно прочесть въ сочинеши Ө. Арфаксадова, изданномъ въ 
Казани въ 1908 году, при журнал «Православный Собесфдникъ».) 
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8. глагбанцие что соттко. 16. говоря: что намъ дъ- 
рік челов колм сіли; таки) лать съ этими людьми? ибо 
ўво „нарбчнтоє знамен! вефмъ, живущимъ въ Теруса- 
БЫСТЬ Нл, БОБА ивы ‘лим, извъетно, что ими сдф- 
во енли пв, Н не мб. |лано явное чудо, и мы не 
ЕМА Фокреційсл: можемъ отвергнуть его “*); 

Е но Да не бабе про... 17. но, чтобы болће не раз- 
стретсл КА АЛЕК, пуецие_ |гласилось это въ народ, съ 
НИЕМЯ ДА Запретимк бли „кто. угрозою запретимъ имъ, что- 
лб не гадгблатн 95 ймене|бы не говорили объ имени 


см нн бдйном8 @ © челов кх. семъ никому изъ людей. 


м. Й призвакше ну, 34. 18. И призвавти ихъ, при- 
пов даша Яма ниде не казали имъ отнюдь не гово- 
пров бцдвіти ниё еўчітн «2 рить и не учить объ имени 
Имени ТЯсов. 'Тисуса 15). 


*) Разсужденіе членовь синедріона очень откровенное: они признать 
чудо лишь по необходимости, потому что зпають, что въ Іерусалимъ већ 
его признаютъ, какъ явное, но имъ не хочется выразить свое созианіе, такъ 
какъ, признавая чудо, нужно воздать должное и той силь, которою оно со- 
вершено, т. е. признать Мессіею Тисуса, Котораго опи между тћмъ при- 
говорили къ смертп: «мы законъ имамы, и по закону нашему долженъ (Онъ) 
есть умрети, яко Себе Сына Божія сотвори» (Тоани. 19, Т). Созналься во лжи 
своего приговора—это было бы наилучшимъ исходомт, по гордость п ожесто- 
чен!е не позволяли пмъ сдфлать это. И воть, они вопрошали другъ друга: 
«что намъ дфлать съ этими людьми?» Прежде они спрашивали (по воскреше- 
ніп Іпсусомъ Христомъ Лазаря): «что намъ дЪлать» съ Тисусомъ? И Каіафа 
ръшилъ, что лучше погубить одного, нежели погибнуть вофмъ (Іоапи. 11, 50). 
Теперь, очевидно, не впдћлось такой опасности, какъ тогда. Нкоторые тол- 
ковиики болће спокойное отношеніе къ Апостоламъ, нежели къ Тисусу Хри- 
сту, объясняють п тЬмь, что теперь въ сппедріопь болће господствовали 
саддукеи, таль что фарисеевъ какъ бы п пе замфтно, между тьмъ фарисеи 
ш былп особенно ярыми противниками Тисуса Христа, Которому тогда п 
подобало пострадать, чтобы войти въ славу Свою. Апостоламъ же предстояли 
еще великіе труды блоговфст, а потому Божественный Промыслъ охра- 
нялъ пхъ, п какъ опъ заграждалъ уста львовь, при видъ беззацитнаго Да- 
нінла, такъ дфлалъ сдержанными цфлое сонмище судей предъ одинокою 
двоицею скромныхъ Апостоловъ, говорившихь лишь о томъ, чтд безконечно 
превыше тьхь суетныхь мелочей жизни, которыми наполнялось время п 
интересы самолюбцевъ п плотоугодниковъ, саддукеевъ, изъ которыхъ многіе 
говорили: ‹да ямы п піемъ, утрЬ бо умремъ» (1 Корине. 15, 89; срвн. Лук. 
19, 19). 

45) Ришеме синедріона было самое пустое и безосновательное. Рћ- 
шено было запретлть Апостоламъ разглашать о чудЪ, чтобы чрезъ это про- 
тпводёйствовать его вліянію на умы и сердца обращавшихся ко Христу. 
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д. Пётр же и інн 19. Но Петръ и Тюаннъ 
@врівша ка ннмд фета: сказали ихъ въ отвътъ: суди- 
аце прёно веть пре Бѓомх те, справедливо ли прелъ 
васк посл5 шатн паче, нёжєлн | Богомъ слушать васъ болфе, 
Бѓа, (дите нежели Бога? 

Ќ. НЕ МОЖЕМ Бо мы, же 20. мы не можемъ не гово- 
вид'Еҳомк н слышахомя, нє рить того, что видфли и слы- 
ГААГОААТН. [шали *°). 


Но какой смысль имфеть запрещене говорить двумъ о томъ, о чемъ извфетно 
всђмъ живущимь въ Іерусалимъ? Правда, запрещен!е касалось укалавя 
имепи Того, силою Котораго Апостолы совершили чудо. Но п это было 
всћуъ ясно п открыто возвыщено въ слухъ многихь тысячъ народа. Молча- 
ніе не могло бы уменьшить общаго говора. Запреть и угроза могли бы 
нЪкоторыхъ побудить говорить о семъ тише, въ уши. Но время такого го- 
воренія уже прошло. Цастало время проповфди въ слухъ множества, съ 
кровли, А потому и угроза не могла теперь имфть силу. 

«Какое бозуміе!» —восклицаеть по поводу сего святый Іозннъ Злато- 
устъ: ‹апая, что Хрпстосъ воскресъ п имя въ этомъ доказательство Его 
Божества, они надфялись своими кознями утаить славу Того, Кто не удер- 
жанъ быль смертію. Что сравнится съ этимъ безуміемъ? И пе удивляйся, 
что они опять замышляютъ дфло несбыточное. Таково уже свойство злобы: 
опа ни па что не смотритъ, по вездъ бываеть въ замшательствъ». Блажен- 
ный Өеофплактъ задаетъ, между прочимъ, такой вопросъ: ‹почему не при- 
водять (Апостоловъ) къ Пилату, но судять ихъ сами (священники)? Потому, 
что стыдились и красили за прежнее ш опасались, чтобы Апостолы не обви- 
нили ихъ». 

*) Отвъть Апостоловь на опредълеме синедріона—скопъко твердый, 
столько же и разумный, свидфтельствующ!! объ ихъ всецлой преданности 
Богу, а выстЬ п дфлу благовћстія о Христ%. Одълавшись нравственными 
судьями членовъ спнедріона, Апостолы теперь обращаются къ ихъ уму п 
предлагаютъ имъ разсудить за Апостоловъ: кого они больше должны слу- 
шаль—пхъ пап Бога, о дъйствіп именемъ Котораго они сказали со всею ясно- 
отно? Но члены синедріона не могли уже разсуждать и тЬмъ болће выска- 
зывать откровенно свои сужденія. Поэтому Апостолы говорятъ, что они не 
могутъ не говорить о томъ, чему были очевидцами. «Опытное убфждеше 
людей, непорочныхъ въ сердцф, просвъщенныхь въ вЪрь, всегда поступаеть 
ръшительпо; истина становится для нихъ святыней, отъ которой отказаться 
пе иринудять ихъ никакія силы. Токъ п Апостолы не подались отъ угрозъ 
ни на шагъ и съ ръшительною твердостію отвфчали, что они не могуть не 
говорить того, чтд видли и слышали, п что они дъйствуютъ по повелёнію 
Божію, и потому ихъ повелфше ничего не значить въ сравненін съ Божімъ» 
(см. у Ө. Яковлева, стр. 97). «Очевидцы, по началамъ человфческаго позна- 
нія, суть первые надежные свидфтели истины. Въ этомъ отношеніп ип одна 
область человёческихъ зназ! не имфеть подобныхь спидьтелей. Оть того, 
что съ того времени прошло около 19-ти въковъ, сила свидфтельства ихъ не 
умалилась нисколько, а слЬдовательно не умалилась п очевидность истины, 
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ќа. Сни же призапреціше 
йла, п8стіша д, ничтоже 
«врбтше как мбчити Як, 
ам ди, мкр вен прослав- 
акхЗ Бѓа «0 КЫБШЄМА: 


бк. лЁтя во БАШЕ МНОЖАЕ 
чегыремсати човка той, 
на нёмке высть Зло © 
йецБлёнї. 

бг. Фобрена же вывша 
пріндостд ко свойля Н во3- 


21. Они же пригрозивши 
‘отпустили ихъ, не находя 
| возможности наказать ихъ, 
!по причин народа, потому- 
что ве прославляли Бога за 
происшедшее; 

22. ибо лЪть болфе сорока 
было тому человЪку, надъ ко- 
торымъ сдфлалось сіе чудо 
испфлевя *“’). 

23. Бывши отпущены, они 
пришли къ своимъ и пере- 


сказали, что говорили имъ 
первосвященники и етарћй- 
шины. 


Я НЕЕ Я 
в'Бетиста, банка КА  ННМА 
а Г 
Дрхїерёв, И старцы реша. 


пуп свидётельствуемой. Если отпадають въ незфр!е,-& нынё отпадающихь 
очень много,—то отпадають ни по чему другому, какъ по недостатку здраво- 
мысля. Не хотятъ обсудить и увлекаются призракамп, которымъ лесть сердца 
порочнаго охотно придаеть нфкоторую вфроятность. Бъдныя душп!,Гибнуть, 
воображая, что попали наконецъ на давній слфдь и радуются тому особенно, 
что первые вступили въ ту колею п стали дая другихъ передовыми вожа- 
ками. Но невелика радость сидъть на сфдалищь губителей» (преосвящ. Өөо- 
фанъ, въ «Домашней БесЁдћ». 1871 г. стр. 469). 

17) Отпущшены были Апостолы потому, что пе были обвинены; но сему 
не мало содЪЙствовало и то, что народъ видёлъ въ чудЪ явную Божію силу, 
за что п прославлялъ Бога. Задерживать чудотворцевъ, а тћмъ боле осу- 
ждать пхъ, при такихъ обстоятельствахъ, было не безопасно. Наконець и 
самъ исцфленный имфлъ достаточный возрастъ, чтобы выступить на защиту 
свопхъ благодётелей. Это былъ теперь уже не немощной хромецъ, по чело- 
вЬкъ во цвётЬ лёть и полнота сплъ. Если бы оказалось пеобходимымъ, то 
онъ, вфроятно, могъ бы не менфе сильно говорить, нежели какъ говорилъ 
предъ подобнымъ сонмищемъ слЬпорожденный. А тогда неблагопріятная 
судьямъ молва усилилась бы еще болће. Посему лучшее, что могли сдЪлать 
судьи, это именно сгорфе отпустить мнимо-подсудимыхъ, что они и сдфлали. 

«Сознапіе членами синедріона этой побфды надъ ними людей некнил- 
ныхъ п неученыхь, безъ сомнёнія, могло раздражить пхъ, и они не могаи 
простить Апостоламъ этой побфды. Теперь они боялись народа, но хитрость 
п лукавство пхъ, какъ въ послъдніе дни жизни Христовой, могли поворо- 
тать мнфн!е народа въ противоположную сторону, хотя мало-по-малу, и тогда 
страшнаго гоненія на проповёдниковъ п исповфдниковъ новаго ученія слћ- 
довало ожидать, при чемъ должна была миновать и нерфшительность сп- 
недр!она, что ш исполнилось» (см. у преосвяш, Михапла, стр. 129). 
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= 9. ГА й С ! 
Кд. Они же СЛЫШАБШЕ 6дн- 


нодбшно козднгоша глдск 
к БУ И рекдшиа: Ейко, Ты, 
Бе, сотворівый ніко Н зё. 
маю Н море Н БСА, Е БХ 


нив, 5 
б6. Иже ДХомк тым 
эбетвї Отці ндшегоо Дбда 


Отрокд Твоего) рекав бен: 
вокбю шАтАШАСА пазыцы, А 
АКА побчишиел тцібтныла; 

ќе. предстіша царе зём. 
стїн, н кнАЗН соврішаса 
вкбпи на Та Й на Хт 
го. 


24. Они же выслушавши 
единодушно возвысили голосъ 
къ Богу и сказали: Владыко 
Боже, сотворившій небо и 
землю и море и вее, что въ 
нихъ !8)| 

25. Ты устами отца нашего 
Давида, раба Твоего, сказалъ 
Духомь Святымъ: «что мя- 
тутся язычники, и народы 
замышляютъ тщетное? 

26. возетали цари земные, 
и князи собрались вмъст® на 
Господа и на Христа Его» 
(Псал. 2, 1—2) *°. 


"8) Возврашеніе Апостоловь въ общество христіань было, конечно, для 
већхъ радостно. Узники повфдали, что съ ними было. И вотъ, 6% единодушно 
прославили Боа, сначала какъ Творца неба, земли и моря, а потомъ и какъ 
Спасителя, показавшаго примёръ страдальчества за общее спасеніе. Къ про- 
славленію дадће присоединены были и прошенія объ избавленін отъ гряду- 
щихъ опасностей. Вфроятно, Апостолы пришли въ тоть домъ, гд христіане 
особенно часто собирались па молитву, которую, быть можеть, творили и 
тогда, прося Господа объ освобожденін взятыхъ (ор. 19, 5). Молитву про- 
славленія за освобожденіе Апостоловъ сначала сказалъ одинъ изъ Апосто- 
повъ, а за нимъ повторяли ее п другіе. Замфчательное начало молитвы —по- 
добно нфкоторымъ другимъ ветхозавьтнымъ молптвамъ (напр., Исаш 17, 16; 
9 Паралип. посл% 36 тд.). Это была «молитва, невольно вылившаяся (импровп- 
зація) изъ возбужденнаго духа вЪрующихъ, о чемъ свидЪтельствуетъ весь 
составъ рфчи. Повћствованіе объ угрожающихъ опасностяхъ обществу и 
длу Христову подвигло все общество къ единодушной молитв всемогу- 
щему и всеправедному Богу объ отвращенін грозящей опасности. Такъ въ 
молитв они искали перваго утьшенія и одобренія, предавая все дћло въ 
руки Божін и испрашивая лишь дерзновенія въ проповданін истины» (ем. 
у преосвящ. Михаила, стр. 180). ‹Омотри (говорить блаженный Өвофилантљ), 
какь цфлесообразны молитвы ихъ. Когда они просили указать имъ мужа, 
способнаго къ Апостольскому служенію, то молились такъ: «Ты, Господи, 
Сердцевёдче вофхъ» (Дфян. 1, 94), потому что тогда была нужда въ предв- 
дфніш. А теперь, когда нужно было заградить уста противникамъ, взынають: 
«Владыко, Ты, Боже, сотворивый, небо и землю»... 

19) Вь основу молитвы положено псаломское изреченіе Давида о возста- 
пін царей ш князей на Господа и на Христа, въ приложеніп къ тому воз- 
станію, которое совершилось на Гисусь Христ и въ настоящее время на 


Его Апостолахъ. Такимъ образомъ, Апостолы проповёдывали объ иеполненіп 
т 
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ќз. Вокрішасл во вонетнн. 
2 ыу. 

н во грі смв на 04го 
Е / 

рока Твоего Їйсл, бгоже 

помАзалк бен, Ири жен 

Понтійскїй Пїлдтя ся ган 

й людьми Їйлевылан, 


27. Ибо по истинъ собра- 
лись въ городф семъ на Свя- 
таго Сына Твоего Тисуса, по- 
мазаннаго Тобою, Иродъ и 
Понтій Пилатъ съ язычни- 
ками и народомъ Израиль- 


СКИМЪ, 

28. чтобы сдфлать тд, чему 
быть предопредълила рука 
Твоя и совфть Твой *°); 


йн. сотворити, байка 98 
А 1 А 
ТвоФ И совётк Твой пред- 
нарече выйти: 


на Христ самыхъ общеизвьстныхъ пророчественно-мессіанскихъ псалмовъ, 
хапимъ быпъ второй поаломъ, который нкогда составляль нчто единое съ 
первымъ псалмомъ. Кром общаго соотвфтств!я положенія помазанника Да- 
вида съ болће высшимъ Помазанникомъ, Тисусомъ Христомъ, Опасителемъ 
нашимъ, имфвшимъ всю полноту даровъ Мессіи (Помазанника), здфсь толков- 
никами указываются и частныя соотношенія. Подъ мятущимися язычниками 
разумъютоя Римляне; подъ народами замышляющими тщетное—12 колфнъ 
Израиля; подъ царями и князьями—Иродъ Антипа и Пилать, которые сово- 
купно возстали противъ Господа и Помазанника Его, Ілсуса Христа, и по- 
видимому даже достигли цфли своей—убили Мессію, какъ человфка, но Онъ 
возоталь, и все дӯло ихъ ниспроверглось. Такъ молять Апостолы разорить 
совфты и новаго сборища враговъ Христовыхъ. По изъясненію блаженнаго 
Өвофилакта, «Апостолы, выставляя на видъ пророчество это, просять Бога 
какъ бы объ исполненіи договора и вмфстЬ утЬшаютъ себя тёмъ, что на- 
прасно злоумышляютъ враги. Замфчательны и другія слова сего псалма, какъ 
напримфрь: Живый на небесфхь посмћется пмъ и Господь поругается имъ. 
Примите навазан!е, да не когда прогнфвается Господь и погибнете оть пути 
праведнаго, егда возгорится вскорё ярость Его (ст. 4, 12). (Бопфе обстоятепь- 
ное изъяснеше отношенія сего псалма къ Тисусу Христу можно прочесть 
въ моемъ изслёдованш «Изображеніе Мессш въ Псалтири», стр. 48—68). 

20) Разъясняя отношеніе псалма къ возставшиме, на Тисуса Христа 
Ироду п Пилату съ язычниками и Евреями, Апостолы показывають тицет- 
ность усилій возставшить, ибо, совершая злое, они дфлали то добро, которое 
предопредъшль Богъ совершить въ Овоемъ предвфчномь ОовфтЬ о спасен 
людей. 

Объ этомъ предопредёленіп или совёть воли Божіей говорится и въ 
другихъ мфотахь этой книги (7, 50; 18, 86) и у другикъ Апостоловъ (Евр. 
6,17). То же должно сказать и объ устрояющей все могущественной рукь 
Божіей (ДЪян. 4, 80; 1 Петр. 5, 6). Враги, возотавшіе на Іисуса Христа, до- 
стигли свопхъ злыхт цълей—торжествовали, а Господь достигалъ чрезъ нихъ 
Овоихъ цьлей устроенія спасенія чрезъ йосланіе Сына Овоего на искуши- 
тельныя страданія за людей. Блаженный Оеофилакть въ изъясненіе сего го- 
воритъ: «не они имфли въ себЪ такую силу, но Ты (Господи), Который на 
все даруешь сонзволеніе и приводишь все къ концу. Ты-благій п мудрый 
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4. И НФ, „ўн, пуизри 
на преренім йуж Н Медь 
равия, Твоймя со вейкнла 
дерзновёнїемя ГЛАГОЛАТН сАбБО 
Твоё, | 

д. внегдд кз Твон про.) 
стрётн ТН во йецбабнїа, А 
ЕС й чдебмк БЫ. 
ватн Именемя ьа Ст. 
рока Твоего) Тиса. р 

лд. Й помолившьмаем йла, 
подвйткесА мото, Нате 
КХХ совранн, И Непоанншаел, 
кй Да та Н главах 8 
слово В со лєрзновёнїємя. 


29. и нын®, Господи, воз- 
зри на угрозы ихъ и дай ра- 
бамъ Твоимъ со всею смфло- 
стью говорить слово Твое, 


30. тогда-какъ Ты прости- 
раешь руку Твою на исцъле- 
не и на еодъланіе знаменій 
и чудесъ именемъ Святаго 
Сына Твоего Іисуса *). 

81. И, по молитв ихъ, 
поколебалось мето, гд они 
были собраны, и исполнились 
ве Духа Святаго и говорили 
слово Боже съ дерзнове- 


ніемъ °°). 


Художникъ, Который дёло враговъ обращаеть въ исполненіе воли Твоей, 
потому что они (священники и прочіе Тудеи) сошлись, какъ враги, а дЪлели 
то, что Теб было угодно». 

2*) Просять Апостолы Господа сохранить илъ отъ исполненія угрозъ 
вражіихъ и какъ бы блазословить ить на проповъдь о Христь, вопреки за- 
прету властей, при чемъ, указывая на чудеса, совершаемыя Богомъ чрезъ 
нихь надъ другими, просять не лишить ихъ той дивной Своей помощи, о 
Которой Онъ обътовалъ имъ (Мато. 10, 18—19). Что касается до врал06ъ, то 
Апостолы поручаютъ ихъ водительству или вразумленю Оамою Бош, говоря: 
«воззри›.. «ЗамфчаЙ (говорить блаженный Өеофилактъ), не сказали: порази 
ихъ и низрини, но что же сказали? Призри на прещевія ихъ». А святый 
Тоаниь Златоусть говорить: «смотри, не сказали они: сокруши ихъ, низложи 
ихь, но чтд? И даждь рабомъ Твоимъ со волкимъ.дерзновеніемъ глаголели 
слово Твое. Такъ да научимся молиться и мы. Такія именно молитвы и бы- 
вають успёшны, молитвы, пополненныя любомудрія, творимыя о такихъ (пред- 
метахъ) и въ такихъ обстоятельствахъ. Говорили же они такъ не потому, 
чтобы сами опасались претерпьть что-нибудь тяжкое, но (заботясь) о про- 
повди. Молятся также и о знаменіялъ. И хорошо: потому что безъ этого, 
сколь бы великую они ни оказали ревность, все было бы напрасно. Если 
именемь Его будуть совершаться чудеса, то велико будеть (наше) дерзно- 
вөніе, говорятъ они». (См. Бесфда на книгу Дћяній, изд. 1856 г. ч. 1, стр. 
200—205). «Не инымъ чёмъ, какъ знамешями, они могли доказать, что (Хри- 
стосъ) воскресъ. И не безопасности своей просили они, но и того, чтобы 
имъ не постыдиться, а говорить съ дерзновешемъ» (отр. 206). 

22у Отвътомь Божіимъ на воодушевленную молитву Апостоловъ было 
колебаніе мъста тою м особое исполненіе таъ присутствіемь Оватао Духа, 
сказавшемся въ томъ, что вс восчувствовэли необычайную бодрость духа и 

та 
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дБ. Нарбд жЕ вроввшем$ 82. У множества же увћ- 

кЁ срдце Н А8шд ванна, и |ровавшихъ было одно сердце 

ни байн же что 0 бмёнїй (и одна душа, и никто ничего 

скойҳх глагблаше своё выти, изъ имфия своего не назы- 

но БАХ Им вс Фвци. |валъ своимь, но все у нихъ 
было общее °°). 


взаимно подкрфиляли другъ друга словами Божественнаго Писанія, говоря- 
ими о помощи вфрнымъ Богу и надфющимся на Него. Въ ознаменованіе 
уолышанія молитвы Ілсуса Христа быть голосъ Божій, показавшійся нько- 
торымъ—громомъ. А здфсь для того же поколеблена была земля, какъ она 
колебалась, когда глаголалъ Богъ при Опнећ (Евр. 12, 26—27). Въ день 
Пятпдесятницы, послф необычайнаго шума, сошель на върующихъ Духъ 
Святый, то же было и здЬсь. 'Исполненіе Апостоловъ Духомъ Овятымъ ска- 
залось именно въ дерзновенш, о которомъ они и просили. Такимъ образомъ, 
удостовћреніе въ услышаши ихъ молитвы дано было возможно полное, какъ 
зньшнее, такъ и внутреннее. Было здъсь и чудесное знаменіе, которое 
могло вполнё уврьпить ихъ противъ угрозъ. Если Богь поколебать дая 
нихъ землю, то не сокрушить ли Онъ враговъ Своихъ вћропроповъдниковъ, 
когда это будетъ необходимо? «Дия чего Богъ потрясъ домъ?» вопротаеть 
блаженный Өеофилактъ. «Чтобы и на угрожавшихъ навести страхъ, Апосто- 
ламъ же придать бодрости; такъ какъ было еще начало проповфди, то не- 
обходимо было чувственное знаменіе. Итакъ поколебалось мћсто и еще бо- 
две утвердило Апостоловъ». «Тогда было начало проповфди (говорить свя- 
тый Тоаннъ Златоустъ), и потому они имфли нужду въ видимомъ знаменит 
для того, чтобы быть болёе увфреиными, а посл никогда этого не было. 
И смотри, какъ Апостолы посл молитвы исполняются Духа! Что значить: 
исполнишася? То есть воспламенились Духомъ, п возгорълоя въ нихъ этоть 
дары. © 

2з) Общее состояніе въруюшитъ изображается здфсь снова (9, 44), вћ- 
роятно, для того, чтобы показать, какое дЪйствіе произвело на вфрующихь 
шецъленіе хромаго и возстаніе властей, а вмћоть, чтобы показать, какъ 
новообращенные были приняты въ Церкви и какъ они относились къ дру- 
тимъ. Все существенное, чёмъ отмфчалось прежде внутреннее состояніе 
Церкви, выражается и здЪсь, но нсколько ярче и опредфлительнфе, напри- 
мьръ, единодушіе изображается тёмъ, что у вЪрующихъ представляется 
какъ бы одна душа и одно сердце: такъ они были согласны въ мысляхъ, 
чувствахъ, стремленіяхъ, въ вер, надежд и любви. И о =ристіанскомь 
обшенёи въ имущественном отношеши хакъ будто говорится расширеннфе, 
ибо не только никто не называлъ ничего своимъ, но все было общее. Право 
собственности, конечно, оставалось въ полной силф, но собственники не 
обращали на то вниманія, будучи въ величайшемъ и полнЁйшемъ единоду- 
шін съ неимущими, которые тоже не придавали сему особливаго значөенія, 
сосредоточиваясь на высшихъ предметахъ жизни. И вотъ, въ дивной гармо- 
ніп душъ и сердецъ было дивное нравственное общеніе и въ имуществ, 
никмъ не присваивавшемся исключительно, даже собственниками его, & 
тфыь болће скромными бЪдняками: Все братски предлагалось для, пользова- 
нія нуждающимися, и всмъ необходимымъ братія пользовалась, благодаря 
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Яг. Й вёлїею снов 503-| 33. Апостолы же съ вели- 
ме свндбтельетво Йплн кою силою свидътельствовали 
воскрнїю Гда Гс Хб, ваёть о воскресеніи Господа Тисуса, 
же ЕЁ выл на вовк йух. Христа, и великая благодать 

!была на веБхъ ихъ **). 


Бога и любя братски жертвующихъ о Господь на пользу общую. «Общене 
имуществъ, введенное въ Церкви Апостольской, было продолженіемъ обще- 
нія, бывшего, при.земной жизни Спасителя. Разность состояла въ томъ, что 
перемфнивицяся оботоятельства и новыя потребности дали ему новый видъ. 
Прежде для содержанія малаго общества достаточно было и того, чтобы 
дома благочестивыхъ Израпльтянъ были открыты для принямя ихъ. Те- 
перь же общество умножилось до нћсколькихъ тысячъ. О пропитаніп тру- 
дами рукъ своихъ Апостолы теперь не могли и думать, ибо они должны 
были все свое время посвящать проповъди. Бфдные новые сочлены тоже 
подвергались опасности остаться безъ пропитанія. Это не могло укрыться 
отъ взора прочихь братій, которые и рЬшились дълить съ ними воћ бъды ш 
скорби, радости и блага. ВЬрующіе предвидъли еще, что предстоять скоро 
горестныя перемфны и въ государств (Мате. 24). При такомъ ожиданіи, 
они нө могли и дорожить своими стяжаніями. Если не намъ, то дътямъ на- 
шимъ должно лишиться ихъ. Не лучше ли употребить ихъ во славу Мес- 
сш, на вспоможеніе Его исповфдникамт! Судьбы Промысла неизмЪнны 
(Лук, 19, 48—44) Эта мысль дёлала пхъ равнодушными ко воёмъ времен- 
нымъ, ненадежнымь благамъ. Посему, имфви!е домъ или помфотье, безъ 
сожьлЬнія, продавали все и вырученныя деньги отдавали Апостоламъ нь 
нужды вёрующихъ» (ом. Хриоманское Чтеніе 1882 г., ч. ХІ/УП, стр. 894). 
4) Другими отличительными чертами внутренняго состоянія первен- 
ствующей Церкви были: усиленная проповтдь о воскресеми Лисуса Христа, 
какъ средоточномъ предмет вЪры, потому что съ утвержденіемъ вЬры въ 
воскресеніе Христово утверждалось въ христанств® и все прочее, какъ въ 
ученіп, такъ и въ жизни, а также очевидное присутствіе великихъ даровъ 
благодати (1 Кор. 15, 10). Дары милостыни—тоже были выраженіемъ духа 
благодати въ сердцахъ щедродателей. Ими скрилялось общеніе воЪхъ п 
единенів церковное, а также и миролюбіе съ оставшимися невфрными, съ 
которыми христіане не входили въ имущественныя тяжбы и вообще стара- 
пись имфть у нихъ о себ доброе мньше, какъ объ ученикахъ Іисуса 
(Тоапн. 13, 85). И любовь отличала рьзко христіанъ отъ другихъ людей, а 
еще боле духъ священнаго помазанія—благодатнаго, сказывавшійся въ ра- 
дости о Господь и мирЪ со всфми внъшними. Словомъ, это было празднетвен- 
нов настроеніе всфхъ и каждаго при своемь личномъ благодатствованіп и 
аицезрћнін того же во воёхъ другихъ. Нёчто подобное бываеть и нын у 
у христіанъ, сподобляющихся съ чистою совЬстію воспринимать дары благо- 
дати въ покаяпін и причащенін. Они были какъ родные, и величали однихъ 
напменованіемъ «отцевъ», другпхъ «братьями». Безродный здъсь обрьталь 
родныхъ, бездьтный —дЪтей, лишившіеся родителей —отцевъ. Сколько было 
придумано и нын изобрётается способовъ къ устроенію взанмнаго обще- 
нія людей въ дух мира п любви. И все тщетно. Благодать же о Христ 
Іпсусф, претворяя сердца, въ короткое время исполнила то, чтф не сдлано 
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лд. Не ваше во ніць нн) 34. Не было между ними 
Сайнх вх них: байцы во |никого нуждающагося; ибо 
госпбдїе сёл НАН домо. (вс, которые владфли землями 
ВМХ ЕА, продающие прн. |или домами, продавая 22, 
ношАХЯ цфны продаёмыхя  |приносили пфну проданнаго *) 
16. Н полагйх 8 прн ногіқ| 35. и полагали къ ногамь 
Яя: акшил же ковмтдо, Апостоловъ; и каждому дава- 
фтоуте ліе кто тревоваше. |лось, въ чемъ кто имфль 
!нужду *). 


въ вЪка и тысячелЬтія. Каждый, кто только могъ, считаль знакомъ благо- 
дати и милости Божіей, если только онъ могь призрёть и успокоить вдо- 
зиць, спротъ и прочихъ бёдняковъ. Вообще, это было время свфзлой хрп- 
стіанской любви и всъхъ даровъ благодати, коими созидалась, укрфилялаль 
и возрастала первенствующая христіанская Церковь Іерусалимская, во мно- 
томъ бывшая примфрною для Церквей другихъ городовъ и областей. 

8) Бљднытъ не было тода въ Терусалимской Церкви, во-первых, по- 
тому, что для удовлетворен! я всфхъ насущныхъ нуждъ было общее достоя- 
н1е, изъ котораго бывшіе прежде бъдняками могли пользоваться такъ же и 
столько же, сколько и т%, кои прежде были богаты, а теперь это богатство 
вложили въ общее церковное достояніе, съ тЬмъ, чтобы имъ ничфмь не 
отличаться отъ бфдняковъ. Можно было бы сказать и то, что теперь были 
већ бдны, потому что никто ничего не счпталъ своимъ, Но такъ какъ все 
было общее, а онаго было не мало, то можно сказать, что вс» были и бо- 
таты или, по крайней м%рф, не бфдны. Бидность бываеть сравнительная, 
такъ что, напр., пмъющій фунть серебра—бёднякъ сравнительно съ тёмъ, 
кто имфеть его тысячи пудовъ. Но ихьющій фунтъ серебра—богатъ сравни- 
тельно съ тЬмъ, кто имћетъ онаго только золотникъ. А тогда въ общемъ до- 
стояніи было у всёхъ по стольку, сколько кому было необходимо нужно. 
Ольдовательно, у вофхъ равномёрно по потребностямъ. Отсутотвіе же бёдныхь 
было тогда чувствуемо не столько вньшнее, сколько внутреннее, ибо бога- 
тые уже не считали себя такими, п бъдные не чувствовали своей бфдности, 
что и есть самое дорогое. По изъясненію блаженнаго Өеофилакта, «благо- 
дать велія была именно въ томъ, что не было ни одного нуждающагося, 
вольдотье особенной щедрости отдававшихь свое имущество, чтобы пвдер- 
живатьоя какъ бы не изъ своего, а какъ бы изъ общаго. А это и дававшихъ 
избавляло отъ тщеславія и получавшимъ предоставляло двоякую радость— 
облегчение бфдности и освобожденіе отъ стыда». 

2) Положеще цъны троданноло къ намь Апостоловь означало, что все 
это отдавалось въ полное ихъ распоряженіе. Приносили только тћ, коп про- 
давали, п такихь было много, ко не всЪ, кто владфль имфшемъ или домомь, 
вепремённо продавали его. Нёкоторые же не продавали своихъ им%ній, а 
приносили, что хотфли, ибо это дъло было вполнё добровольное (ерви. 5, 4), 
а иные продавали только часть имЬнія. Но, кажется, по духу общему, цфну 
проданнаго приносили всю (срвн. Дфян. 5, 2). По изъясненно блаженнаго 
Өеофилакта, ‹приношен!е цфны проданнаго къ ногамъ Апостоловъ свидЬ- 
тельствуеть о великомъ благочести приносившихъ; потому что они даже 
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ле. Тоба 2 наречённый 36. Такъ Тосія, прозванный 
Варнава 0 а бте веть отъ Апостоловъ Варнавою, 
склзіємо А зўтЕшенїл, что значитъ—сынъ утЬшенія, 
леүітя, Купранина родом, левитъ, родомь Кипрянинъ, 
13. ймА д0, продавая, 87. у котораго была своя 
принес? Цне Н подложи пред земля, продавъ ее, принесь 
ногдмн паж. деньги и положилъ къ ногамъ 
Апостоловъ *'). 


не дерзали отдавать въ руки, но полагали при ногахъ и (тъмъ) дЪлали ихъ 
господами распорядителями (надъ приносимымъ)». «Апостолы, какъ учители, 
представляются сидящими (ср. Лук. 2, 46; Матө. 3, 1), и у ногь ихъ пола- 
гаются пожертвованія. Можно предполагать, что это происходило въ торже- 
ственныхъ, можеть быть, богослужебныхъ собраніяхъ общества, когда Апо- 
стопы поучали зЬрующихъ» (см. у преосвящ. Михаила, стр. 186). «Церковь 
принимала подаяне, считая его, по усердно ш немёренію приносящаго, 
залогомъ благочестія, Любовь приносила сіп жертвы, любовь и раздавала. 
Пастыри въ каждой церкви были главными распорядителями сихъ прино- 
шеній. Духъ дћательной любви въ общеніи пућній оть Церкви Аностоль- 
ской излился и во весь міръ хрисміанскій» (см. Воскресное Чтеніе, ч. У, 
стр. 416). 

Съ опроверженіями разныхъ неправильныхъ взглядовь на общеніе 
имуществъ въ первенствующей церкви можно познакомиться въ сочиненіп 
Ив. Николина, изд. въ 1895 г. подъ заглавіемъ ‹Дћянія Овятыхъ Апостоловъ. 
Опытъ историко-критическаго введенія», особенно на стр. 8, 5, 3—9. ЗдЪеь 
говорится: «общеніе имфн! тогда не было безусловнымъ. У’равнен!е же 
состояло въ пропорціональномъ отношени не къ внесенному, а къ потреб- 
ностямъ каждаго» (стр. 10). «Общеніе въры и любви (Филим. 1, 6; 2 Кор. 9, 18; 
1 Іоанн. 1, 87)——вотъ основа общенія имущественнаго». 

27) Изь множества зиедродателей писатель называетъ по имени одною 
только Тосію, съ означеніемъ другаго его названія, а также его рода и занят!я, 
ибо сей Іосія, или Варнава, бышь въ числ 70-ти Апостоловъ и принималъ 
многоразличное участіе въ судьбахъ первенствующей Церкви. Онъ отличался 
многими чрезвычайными дарами, напримфръ, даромъ одушевленной и даже 
пророческой рёчи (Дъян. 18, 1). О немъ говорится далће очень много, какъ 
о спутник святаго Апостола Павла. Отъ него осталось писаніе, которое по- 
читалось такъ, что сохранялось на ряду съ каноническими писаніями Апо- 
стольскими, ШПрпићръ такого великаго п славнаго мужа, конечно, шмёль 
подражателей, а онъ быль вполнЬ достоинъ того, чтобы о такомъ его 
подвиг на вки занесено было свидътельство ему близкаго по Апостоль- 
скимъ путешествіямъ лица, такъ какъ и писатель книги ДЬяній святый Апо- 
столь Лука тоже быль въ числь спутниковъ святаго Апостола Павла. По 
достоинству имя Варнавы является въ книгь Дћяній Овятыхъ Апостоловъ 
посл едипонэдесяти, Матөія и Іуста, такъ какъ изъ болће раннихъ дфятелей 
трудно указать ему равнаго. Есть свидътельство, что Варнава рано оставилъ 
островъ Кипрь н обучался у Гамалінла, вмёстё съ юношею Оавломъ. Онъ 
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1. жк же некїй, на. 1. Нъкоторый же мужъ, 
нїд Именем, сх бСапфірою именехъ Ананія, съ женою 
женою свою, продаде село [своею Сапфирою, продавъ 

имфне, 


быль племянникомъ Маріп, матери Іоанна Марка (ДЪян. 12, 12), въ дом 
которой онъ не рёдко видълъ Інсуса Христа, а еще чаще въ Іерусалим- 
скомъ храм. По отшествін Тисуса Христе въ Галилею, и онъ посльдоваль 
за Нимъ и быпъ въ числ 70-ти Его учениковъ. ВЪроятно за свой великій 
даръ Церкви и назвали его Варнавою, т. е. сыномъ утЬшенія, а можеть п 
по особливому его дару утьшаль страждущихъ и обремененныхъ воякаго 
рода нуждами, особенно же духовными. Посль многихъ Апостольскихъ 
трудовъ въ разныхь отранахъ (Антіохіф, въ Милан), онъ мученически 
скончался въ Саламин, будучи побить камиями. Это было посль разру- 
шенія Терусалима. Его похоронилъ Іоаннъ Маркъ и во гробъ его поло- 
жиль Евангеліе Матеея переписанное рукою самаго Варнавы, которое 
найдено было вмстЬ съ мощами невредимымъ въ 488 году, при император 
Зенон. 

Примљчаніе. Нъкоторые западные ученые въ повторен разсказа о 
ънутренномъ состояши первенствующей Церкви видлть пользованіє Дфепи- 
сателемъ изъ иного источника, нежели какимъ онъ пользовался при написа- 
ни 2-ой главы. Въ опровержепіе этого несправедливаго мпфнія вотъ что 
говорить спеціальный изсльдователь о книг Дћяній: «какъ искусный пи- 
сатель, святый Лука этимъ замЪчаніемъ (повтореніемъ) хочетъ указать скры- 
тое основані побфждающей силы, живущей въ перво-христ!анской общин%. 
Эта сила коренится въ томъ духф, который проникаеть и одушевляетъ хри- 
стань. Съ обнаруженіемъ враждебнаго отношены къ хрисманамь внышняя 
безопасность для христіанской общины уничтожилась. Если бы теперь 
«общеніе имЬній» было сльдствівмъ счастливаго положенія общества, а не 
коренилось въ незыблемыхъ основаніяхъ духа, то оно чрезъ новый обо- 
ротъ дла должно было получить сильный ударъ. То обстоятельство, что 
фантъ общенія имуществъ снова подтверждается Дћеписателемъ, допженъ 
быть для насъ новымъ доказательствомъ того, что основаній его нужно 
искать во внутренномъ склад общины. А если такъ, то священному писа- 
телю не нужно было искать ничего лучшаго для засвидћтельствованія внут- 
ренной жизненной энергіи общества, его несокрушимости предъ начинаю- 
щимися ғоненіями, а просто ограничиться новымъ указаніемъ на общен!е 
имуществъ, какъ на самое характерное проявленіе духовной силы, живу- 
щей въ перзо-общинЪ. Онъ такъ п одълалъ. Такимъ образомъ нёть никакой 
неестественности въ повторенш святымъ Лукою одного п того же оппсанія 
состоянія первенствующей Церкви, и это нисколько не говорить противъ 
единства писателя всего пропаведенія. Напрасно видять протпворћчіе между 
этимъ изображеніемъ состоянія первенствующей общины и раздоромъ между 
Еврео -христіанами и Еллинистами, по вопросу о вспоможенін вдовамъ 
(6, 1 ш далье). По перво-хрисманскому словоупотребленію, «общение» (хомочіз) 
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&. Н ўтай © цфны, св. 
АЯцей в тен ёги: И при. 
ей 
них чёсть нк, пред но. 

9 а^ 
гімн Ипа положи. 
Е , 2 
Г. Рече же Петр: Янінїе, 
рен А 
почтд НепоаНи стан сёрдце 

А ) о ее 

твоё солгАтн ДХ бтм Н 


2. утаиль изъ цфны, съ въ- 
дома и жены своей, а нфко- 
торую часть принесъ и поло- 
жилъ къ ногамъ Апостоловъ!). 

8. Но Петръ сказалъ: Ана- 
нія! для чего ты допустиле 
сатан вложить въ сердце 


әўтантгн  цнЫ сай; твое мысль солгать Духу 
Святому и утаить изъ пёны 
| землй *)? 


значить общеніе въры и любви (Филим. 1, 6; 2 Кор. 18, 13; 1 Іоанн. 1, 7). 
Оно имфеть значене тонаго общенія личностей (Галат. 2, 9). Вырыжается 
оно въ подаянін бЪднымъ (Римл, 15, 96), оъ блөготворошін ныъ (Евр. 18, 16), 
но нигдЪ не переходить въ активное собственно подаяніе и въ активное 
поданнаго. Девизомъ его было: «не каждому овое, а каждому мое» (см. 
Дфяніл овятыхъ Апостоловъ. Опыть историко-критическаго введенія, И. Ни- 
колина, стр. 2—5). Овятый Апостолъ Варнава, самъ отдавшій свое имфше, 
въ своемъ посланіп говоритъ: «во всемъ дфлись съ ближнимъ своимъ и не 
называй это своею собственностью» (19, 8; срвн. Ученіе двънадцати Апо- 
столовъ, 4, 8). 

*) Наказаніе Ананім и Оапфиры за попытку илъ обмануть Апостоловь 
въ цнф проданнаго ими имћнія сколько поучительно, столько же и печально, 
какъ свидфтельствующее, что и въ первенствующей Церкви, столь высокой 
и чистой въ большанствЪ своихъ членовъ, находились лица своекорыстныя п 
лицемёрныя, готовыя даже на обманъ лицъ, облеченныхъ благодатными отъ 
Святаго Духа дарами, потребными къ управлевію Церковью. Выфст съ 
Апостолами они обманывали и всю Церковь, которая между тёмъ «есть 
отолшь п утверждене истины» (1 Тим. 8, 15). Блаженный Оеофилакть гово- 
рить: «удивительно то, что прегрЬшеніе было по соглашенію (съ женою), и 
никто другой не былъ очевидцемъ продажи. Воть откуда у этого несчаот- 
наго возникла мысль поступить такъ, какъ онъ поступилъ». «Ананія, еще не 
возвысившійся до сознанія того, что общеніе пмуществъ условливаетоя 
нравственнымъ единеніемъ и любовію другъ ко другу первыхъ христіанъ, 
увлекся этимъ неизвфстнымь древнему міру духомъ вспомоществованя. 
Ему хотьлось принять участіе въ общенін имуществъ, но въ то же время 
и тал ровотаться оъ овонмъ соботвеннымь имуществомъ. И воть, онъ 
вручаеть вырученныя за продажу деньги представителямъ первыхъ хри- 
стіанъ, только удерживая у себя часть денегъ. Ананія своекорыстенъ, но 
старается прикрыть это маскою лицемфрія, выдавая себя готовымь жертво- 
вать собою для блага общества». 

2) Апостоль Петръ, прозръвая обманъ Ананш, по духу благодати 
бывшей въ немъ, и обличая его, отнесся ко Ананіш вопросительно, какъ бы 
ища въ немъ оправданія проступка, пли раскаянія въ согрьшеніи, при чемъ 
самъ же и указываеть заавнаю виновника этой гнусной попытки ниспроверг- 
нуть чистоту самоотверженя первенствующихь хрисманъ. Также дЪйствіємъ 


106 


тя ‚общие „тек не твоё дн 4. чёмь ты владфль, не 
ЕФ, И ‚Продано не БХ ткоѓй твое ли было, и пріобрътен- 
Ан вайсти вАШЬ что ко | вое продажею не въ твоей ли 
подол ён вк сёрдцы | власти ваходилось? для чего 
тгкобмк вешь сї; не чело |ты положилъ это въ сердць 
веком солгдая бсн, но БЕХ. твоемъ? ты солгалъ не чело- 
вфкамъ, а Богу °). 
б. Слышавк же йнани| 5. Услышавь сш слова, 
словесА ИА, пдд ИзАше Н Ананія палъ бездыханенъ; и 


сатаны объясняется и предательство Іуды (Іоанн. 18, 27). Духомъ Овятымь 
было открыто Петру треступлеше Анани. Предъ Нимъ онъ и считаеть 
прежде всего п болфе всего виновнымъ Ананію, что и разъясняется ему, 
какъ недостаточно постигшему Святаго Духа, Которымъ живетъ воя Церковь 
вообще и въ особенности ея сугубо облагодатствованные руководители. 

«Нфкоторые говорять, что если сатана исполнилъ Ананію, то за что 
же онъ понесъ наказан!е? За то, что онъ самъ былъ виновникомъ того, что 
сатана пеполнилъ его сердце, такъ какъ онъ самъ подготовилъ себя къ при- 
нятію дайствія сатаны и къ исполненію себя его силою» (Өеофилактъ). 
«Ньть ничего невфроятнаго въ томъ, что своекорыстіе, ложь и лицемфр!е 
проявлялись въ Ананіи и Оапфирь въ такой степени не безъ предваритель- 
наго тайнаго развитія ихъ, какъ и въ ТудЪ, что жизнь ихъ внутренняя не 
отличалась особенной чистотой и прежде, что сьмя зла еще ранфе пустило 
въ нихъ свои корип, теперь же принесло свои гибельные плоды» (см. у 
преосвящ. Михаила, стр. 189). 

3) Послф предваренія о нечестивости поступка, Аяостоль теперь разь- 
ясняетъ Ананть, что онъ свободно моъ поступить иначе. И значить, если 
онъ поступилъ такъ, а не иначе, то по влеченію и своего сердца, а вмћотЬ 
и по кажущемуся затменію ума, ибо онъ ие могъ не знать, что все это 
общеніе пмуществъ, какъ п многое прочее, совершается въ Церкви Божей 
во имя Господне, для славы Христа Спасителя, по содъйствію Божію. Все 
это 10в0рилось, отчасти съ повтореніемъ, чтобы сразумить Ананію и возбу- 
дить его къ покаянію. Но онъ воспринимать все это кахъ нестерпимыя 
обличенія и страшныя невыносимыя укоризны и уколы его самолюбію и 
мнимой чести. А потому не печаль по Боз, ведущая ко спасенію, напол- 
няла его, но сокрушительный страхъ п ужасъ, поразительно развивавшійся 
ш дЪйствовавшій соотвътотвенно величайшей тайнћ, сь которою совершалея 
обманъ и полнйшей неожиданности его раскрытія, а вмъстЬ съ тЬмъ и 
выясненіе всей его личной протпвоположности тому настроенію общему, къ 
которому онъ старался такъ тщательно и даже довольно самоотверженно 
поддёлываться. По изъясненію блаженнаго Өвофилакта, здъсь «три чуда въ 
одномъ п томъ же случаБ: одно состояло въ томъ, что онъ (Петръ) узналь 
то, чтф совершено было тайно, другое—въ томъ’ что онъ опредёлиль 
мысленное настроеніе (Ананіи), и третье-въ томъ, что Ананія лишился 
жизни по одному лишь повелёнію». 
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выть стріҳж велика на вебу 
слыішацінуж А. 

5. бетдвше же Юнолан 
взжима 6го Н Изнёеше погре. 
ЕбША. 

5. Бысть же ко тріск 
часом мннувшымк, Н ЖЕНА 
во не вА цин  БЫБШАГО 
ніде. 

й. Фрфуа же ёй Петра: 
рцы ми, аще на "толНий 77) 
@длега; СОнй же рече: 6й, на 
толицф. 


великій страхъ объялъ вефхъ 
слышавшихъ это *). 

6. И вставши юноши при- 
готовили его къ погребенію 
и вынесши похоронили. 

7. Часа черезъ три послћ 
сего пришла и жена его, не 
зная о случившемся. 


8. Петръ же спросилъ ее: 
скажи мн}, за столько ли про- 
дали вы землю? Она сказала: 
да, за столько °). 


4) Смерть Анаши была очевиднымъ наказаніемъ за великую вину его 
обмана и лжи предъ Овятымъ Духомъ, явно предъ очами его дъйствовав- 
шимъ въ первенствующей Церкви, что между тёмъ онъ презрълъ съ лу- 
кавствомъ. Онъ совершилъ нчто подобное хуль на Духа Святаго, что не 
отпускается ни въ сей, ни въ будущей жизни. Тяжести вины соразмёрно 
наказаніе, безъ котораго грозила опасность всему обществу, ибо п «малая 
закваска квасить все тьсто» (1 Кор. 5, 6). Потому-то и отсфченъ былъ не- 
медленно опасный членъ, въ страхъ и поучене всфмъ видёвшимъ и слышав- 
шимъ о семъ донын%. По сообщенію блаженнаго Өеофилакта, «многіе изъ нече- 
отивыхъ, выставляя на видъ то, что случилось съ Ананією и Сапфирою, при- 
суждають верховнаго изъ Апостоловъ къ смерти. Но обвинен!е касзелся 
не Петра, а скорће Духа Святаго, произнесшаго на нихъ справедливый при- 
говоръ, потому что Петръ только изобличиль ихь во лжи, а жизни лишиль 
ихъ обопхъ, какъ одинаково согрышившихь, пмьющій власть надъ жизнію 
и смертію Духъ Овятый. Поэтому-то Петрь какъ знавшій объ этомъ и 
всегда вёщавшій Духомъ Овятымъ, и изрекъ этотъ, принятый имъ оть Того 
же Духа, гласъ». «Наказаніе согръшившихъ смертію было дъломъ не же- 
стокости премудраго Петра, но ученія предвфдущаго, напередъ подфляю- 
щаго многіе грхи людскіе. Ибо, начавъ тогда посћевать смена Евангеля 
п вокорћ увпдъвъ возникшіе плевелы, премудро исторгли ихъ безь замедае- 
пія, чтобы, умножившись съ пшеницею, не соблюлись будущему огню на 
сожженіе» (говорить святый Исидоръ Пелусіотъ, ч. І-ая, стр. 118). «Сей 
примёръ (говорить преосвященный митрополить Филаретъ) показываетъ, 
что ложь предъ именемъ Божіпмъ, и предъ лицемъ Божішмъ, ложь клятво- 
преступная, хакъ бы въ нетерпніе приводить небесное правосудіе, и при- 
влекаетъ грозные и внезапные удары судьбы» (томъ ГҮ, стр. 476). 

з) Јотребеніє Ананіи совершилось скоро, ибо такъ требовали обетоя- 
тельства, да и обычай знойнаго юга не препятствоваль сему, тмъ болће- 
что погребеніе тамъ совершалось несравненно проще, нежели у насъ, ибо 
умершаго только завертывали въ пелены и относили въ готовыя углубленія 
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$. Петра же речі кя нёй: 
что ки согласнстаса Нек 
сйтн ДА Гўназ ё, ноги по. 
грівшнух, мт твоего при 
лвереҳа, Н ИЗНЕТ ТА. 


9. Но Петръ сказалъ ей: 
что это согласились вы иску- 
сить Духа Господня? воть, 
входять въ двери погребавиие 
мужа твоего; и тебя вынесут. 


10. Вдругь она упала у 
ногъ его и испустила духъ; и 
юноши вошедши нашли ее 
мертвою и вынесши похоро- 
нили подлъ мужа ея °). 


1. Падё же две пред ногйма 
бги) И ИЗАШЕ БШЁДШЕ же 
бношн сзврбтоша в мёртвб 
н НЗНЕСШЕ погфекошА БАНЗ 
мужа бА. 


пещеры, куда былъ свободенъ ш удобенъ доступъ всфмъ желавшимъ ви- 
дёть умершаго. Посему, если о смерти Ананія не дали знать его жен, то 
она, узнавши о семъ, во всякое время могла видфть умершаго съ большимъ 
(вћроятно) удобствомъ, нежели при Апостолахъ, которые, очевидно, были въ 
это время въ общемъ молитвенномъ собраніп. 

Что касается до исполнителей погребенія, названныхь «юношам» 
(уефтиро!), въ противоположность старцамъ (пресвитерамъ), то очевидно, эти 
молодые люди обычно исполняли эту обязанность, требующую всякаго рода 
силъ (орви. 1 Петр. 5, 1-5; 1 Там. 5, 17). 

"Несчастная жена Ананін, Сапфира, вокорь же потомъ пришла въ 
дерковное собраніе. И вотъ, Апостолъ Петръ спросиль ее: за ту ли сумму 
продали вы землю, которую принесъ къ намъ Апанія? И она сомали, ска- 
завши: «да, за столько». И ей Апостоль дазаль время и возможность по- 
каяться, тЬмъ болће, что она и стояла близъ него, такъ что ея исповЪфдь 
могли не слышать другіе и такимъ образомъ ей нечего было стыдиться 
постороннихь. Но очевидно, что у нихъ было твердое соглашеніе. И она 
сама по себ вполнф соотвётствовала своему мужу, т. е. была столь же 
корыстна, пицемёрна, лжива и текъ же меловёрна и слфпа въ дфлахь Бо- 
жіпхъ, творившихся въ то время, дал утвержденія Христовой Церкви. 

9) Разъясняя Сапфир вину ихъ, Апостоль говорить, что они неку- 
шають Дуга Господня, т. е. попытывають Бога: знаеть ли Онъ все, или не 
знаетъ, такъ что Его можно и обмануть? Такимъ обраломъ, главная причина 
или основа такого дъйотвія Ананіл п Сапфиры было забвеше всевфдьшя 
Бояыя и Его вездьприсутствя, чтф было и съ согрьшившими уже праро- 
дителями нашими (Быт. 8, 8). «Они забыли, что Богъ видить ихъ дфль п по- 
мышленія. Если бы они содержали въ мысли, что Богъ все видить и вні и 
внутрь, яснфе, чмъ вс люди, и даже они сами, не пришло бы имъ и въ 
толову такъ покривить душою предъ Апостолами. Очи Господни свфтле 
солнца видять въ сокровенныхъ тайникахъ сердца: ни ночь, ни море, ни под- 
земелье не укрываютъ отъ Него (говорить преосвященный Өеофанъ). Помни 
это, а потому устрояй свое внутреннее н внфшнее поведеніе. Если бы Все- 
вфдящій быль чуждъ для насъ, можно было бы еще равнодушно относиться 
къ Его всевёдћнію, а то Онъ же есть и Суд и судъ Свой, въ силу всевф- 
дфнія, произносить нерфдко прежде, чЪмъ ожидаемъ». Сапфира упала мер- 
твою у нољ Апостола потому, что она стояла близко около него. Но, конечно, 
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м. й А етріҳк веліка) 11. И великій отрахъ объ- 
на всёй Цӯкви Н на веха | яль всю Церковь и већхъ 
сакішацінук А. | слышавшихъ это. 

ви. Рёкмн же Йплькнмн| 12. Руками же Апостоловъ 
Быша ЗнАмєнїл А дед в совершались въ народ мно- 
АВАЕХЕ мнага: Й БАХУ бан. гія знаменя и чудеса; и всё 
нод$шно БН ВХ притвор | единодушно пребывали въ 
боломини: | пратворь Соломоновомъ '); 


онъ не сдћлалъ съ нею ничего. И зрозное слово е0 было, быть можеть, только 
прозою съ его стороны, возбуждающею къ покаяшю. Но такъ какъ чрезъ него 
вщалъ Духъ Господень, то слово его было какъ бы молніеноснымъ, а выфоть 
и пророчественнымъ. Онъ предсказалъ возвращеніе юношей погребателей, а 
равно и то, что они погребутъ п ее. Хотя Дћеписатель отчасти представляеть 
дъло и такъ, что когда Апостолъ говорилъ, то погребатели входили, но, съ 
другой стороны, не видно, чтобы они видфли, какъ она упала, но войдя 
нашли ее уже мертвою. Впрочемъ, нфкоторые толковники полагають, что 
Петръ, послЪ смерти Ананіп, говоря съ Сапфирою, могъ уже быть увћрен- 
нымъ, что и съ пею будетъ то же, что съ ея мужемъ, по одипаковости грћха 
ихъ, а потому могъ произнести грозное: ‹и тебя вынесутъ» (см. у преосвящ. 
Михаила, стр. 148). «Обратите вянмапіе и на то (говорить блаженный Өвофл- 
лактъ), что среди своихъ Апостолы строги, а среди чужпхъ удерживаются’ 
наказаній. Посльднее нужно было для того, чтобы не подумали, что они 
дъйствуютъ страхомъ; а первое, —чтобы не позволить обратившимся сдфлаться 
святотатцами, потому что это послужило бы къ поношенію ихъ проповфди». 

7) Первое п •лавное дъйствіе наказанія Ананіш и Сапфиры быль обийй 
страль всћхъ членовъ Церкви, сдћлавшій ихъ благоговЪйными и кроткими, 
въ особенности предъ Апостолами, что такъ было потребно для новоустрояю- 
щейся Церкви Божіей здъсь, въ образъ устроенія ея п во вофхъ кондахъ 
вселенной, почему и называется христіанское общество Церковію (ёзхдлоќа). 
Баолоювьще тредъ Апостолами возрастало еще и потому, что они продол- 
жали проявлять великую благодатную силу, творили чудеса и пребывали вов 
въ единодушной молитв и ученін народа въ обширномъ Соломоновомъ 
притвор при Іерусалимскомъ храм. «Видишь ли, сколько золъ производить 
страсть къ деньгамъ (говорить святый Товинъ Злалоусть). И бысть страхъ 
великъ, Тоть былъ наказанъ, а другіе получили пользу. И такъ не безъ цёли 
это устрояется. Прежде хотя были чудеса, однако же не было такого страха. 
И кто не ужаснулся бы? Кто не убоялся бы? Кто не удивился бы? Ибо Петръ 
уже внушалъ страхъ, наказывая п обличая сокровенное въ мысляхъ. Но къ 
нему больше и прильшлялись, накъ по причин проповёди, такъ и по при- 
чин чуда, которое мнф кажется сугубымъ: онъ обличилъ сокровенное въ 
мысляхъ и повелћніемъ лишилъ жизни. При Христ этого не было, изъ чего 
можно видфть, что теперь исполнилось сказанное Имъ: «вруяй въ Мя, дла, 
яже Азъ творю, и той сотворить, и больша сихъ сотворить» (Іоанн. 14, 12). 
«Окончивъ повћствованіе о событіяхъ внутренной жизни Церкви и имя въ 
виду повёствовать о новомъ гоненін на нее, Дфеписатель опять дфлаеть нё- 
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їп. 00 прочнух же ннктоже 
1 х 
см'Ёлше прнабпаатнса Вая, 
онаа 
но БеАНЧАХЯ ИХ ААП. 


т А 
й. иче тже придагдубса 
И а А 

вё юцїн ГАевн, множество 

мей же Н жёнк, 


б. ка И на стагны 
Изноентн незжных И пола. 
гАТН НА посте Н НА 


Оха, дА градби Пету 
пон? евнь Сге чуебнитк нЕ. 
кого 0 нихя. 

51. ВхождАшиелм же Н мно. 


18. изъ постороннихъ же 
никто не смълъ пристать къ 
нимъ, а народъ прославлялъ 
ИХЪ. | 

14. Вфрующихь же болфе 
и боле присоединялось къ 
Господу, множество мужчинъ 
и женщинъ °), 

15. такъ-что выносили боль- 
|ныхъ на улицы и полагали на 
постеляхь и кроватяхъ, дабы 
хотя тЬнь проходящаго Петра 
осфнила кого изъ нихъ. 


16. Сходились также въ 


жетво @ 0крёєтныҳх гра. |Терусалимъ хногіе изъ окрест- 


сколько общихъ замЬчаній о состоянін христіанскаго общества. Черты этого 
состоянія: во-первыхъ, множество знаменій и чудесъ (среди невзрующихъ); 
во-вторыхъ, единодушное пребываніе въ храм; въ-третьихъ, то, что никто 
изъ постороннихъ не омёлъ пристать къ нимъ; въ-четвертыхъ, народъ про- 
славлялъ ихъ; въ-патыхъ, число вЪрующихъ увеличивалось, и т. д. (см. у 
преосвяк, Михаила, отр. 145—146). 

в) Обособленность Церкви христіанской выражалась и прежде, а именно 
въ томъ, что христіане для совершенія таинства Причащенія собирались въ 
особенной горницћ п по домамъ. Теперь же поннтія объ ихъ отдёльности оть 
Тудейской церкви были у всёхъ Терусалимлянь настолько ясны, что они не 
соприкасались съ ними, но въ то же время не препятствовали имъ собираться 
въ Ооломоновомъ притвор Терусалимскаго храма и вообще относились къ 
въ хриоцанамь похвально, а иные даже и обращались вполнё ко Христу, 
И тақихъ было много, какъ изъ числа женъ, такъ и мужей. Можно думать, 
что жены были и въ числё 8000 и въ чноль 5000, но, вЪроятно, тогда было 
преобладающее обращеніе мужей, а теперь моли равномърно обрашаться ш 
жены, такъ какъ движеніе стало общенароднымъ. Какъ бы разъясняя значе- 
н16 и источникъ страха, блаженный Іеронимъ сказалъ: «казнь двоихъ была 
наукой многихъ». А блаженный Өеофилакгъ пишетъ: «съ того времени, какъ 
начали бояться ихъ (Апостоловт), Петръ и прочіе Апостолы творили больше 
чудесъ. Со воћхъ сторонъ возрастало удивленіє Апостоламъ, п со стороны 
узћровавшихъ, и со стороны дерзновешя ихъ во время проповфди, и со ст0- 
роны добродЪтельной и безукоризненной жизни. Да, это удивленіе про- 
истекало не только изъ чудесъ, но и потому, что самая жизнь и добродф- 
тели этихъ мужей были великія и поистинф Апостольскія». 
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МОБЕ БО Тани, пунносжци | выхь городовъ, неся больныхъ 
небжных, А страка ціыл © и нечистыми духами одержи- 


АХЖ нечны", Аже вац. | 
Чиа вен. 


. Вогтівк тже дрҳіерёй й 


В. Пе ск нів, циљ бреь 
сал кёйскда, 6 ИСПОАНИШАСА, ЗА 
внетн, 

йт. Й воЗложіша рки соќ 
НА Чплы Н послАША Нух БЖ 
совлюдёнїє Овци. ~ 


мыхъ, которые и исцфлялись 
(већ °). 

17. Первосвященникъ же и 
(съ нимъ ве, принадлежавшіе 
къ ереси саддукейской, испол- 
НИЛИСЬ зависти, 

18. и наложили руки свои 
на Апостоловъ и заключили 
ихъ въ народную темницу. 


19. Но Ангелъ Господень 
ночью отворилъ двери төмни- 
цы и, выведши ихъ, сказалъ: 

20. идите и, ставши во 
храм, говорите народу већ 
сіи слова жизни *°). 


Ф. ГРА же Тень нон 
@вёрзе Авбун темницы, н3- | 
В е Нв, реча: 

к. Ндбте н стАвшЕ глаг. 
ИНТЕ, БА цёркен Андем вс 
глагвалы изин с^. 


9) Исцњленіл были знаменательны такъ, что нЪкоторые вфровали въ силу 
тьмы Апостола Петра, для чего располагали больныхъ такъ, чтобы ихъ 
коснулась эта тЬнь. Приводили и одержимыхъ злыми духами. И воћ иоці- 
пялись. Столь широкое распространеніе чудесъ и особенно рёдкій способъ 
оныхъ многихъ возбуждалъ къ вопросу: почему столь дивныхъ чудесъ не 
было даже при Оамомъ Ілсусь ХристЬ. Но отвфть данъ на это Самимъ же 
Тисусомъ Христомъ. Овъ сказалъ: «вЪрующій въ Меня, дфла, которыя творю 
Я, и онъ сотворить, и больше сихъ сотворить» (Іоанн. 14, 12). А почему 
благопотребно было тогда множество чудесъ, мы уже о семъ говорили (ем. 
объясненіе 2-ой главы 48-го стиха), а именно—потому, что ими призывались 
къ варь невђрующіе и укрьплялись мало вЬрующіе. «Выносили больныхь 
на улицы... Такую вру пр!обрёли Апостолы совершаемыми ими во имя 
Господа Тисуса чудесами! Безъ сомнфнія, это дълали потому, что видъли 
зудодьЙственную силу, отъ Апостоловъ распространяющуюся на больныхъ 
даже и въ то время, когда кого осёняла тьнь Апостола. Этимъ также объ- 
ясняетоя и то, почему народъ прославляль вЬрующикъ н особенно Апосло- 
повъ, и почему множество мужей и женъ присоединялось кь обществу вЬ- 
рующихь въ шоуса Христа» (см. Бесфды на чтеніа изъ Апостола, преосвя- 
щеннаго Евсевія архіепископа Могилевскаго, ч. 1, отр. 75). 

+9) Какъ бы однимъ изъ множества чудесъ было и освобожденіе Ато- 
столовъ изъ темницы, въ которую они неожиданно, безъ всякаго суда, за- 
ключены были первосвященникомъ и саддукеями, бывшими тогда во глав 
народоправленія. Апостолы давно быши освобождены изъ темницы, еще скорёе, 
зЬмь были ввергнуты туда. Ихъ вывелъ Анголъ, отворившій двери темницы 
и заповъдавшій имъ по прежнему возвЪщать ученіе о жизни и спасенін вфч- 
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ба. бльишавше же внндоша| 21. Они выслушавши во- 
по ‚трение 74 церковь я шли утромъ въ храмъ и учили. 
үче. Прншёдх Е архієрей Между тфмъ первосвященникъ 
й йже ск ним, созвашд со. ји которые съ нимъ, пришед- 
кор Ё ве старцы @ сынојвх ши, созвали синедріонъ и 
ійаєвыҳа И ПосЛАША ВО ЕТА веЪхъ старћйшинъ изъ сыновъ 


анце привести йҳа. Израилевыхъ, и послали въ 
темницу привести Атосто- 
ловг “). 


номъ (Іоанн. 6, 68). Зависть первосвяшенника Кыафы къ вліянію на народъ 
святыхъ Апостоловъ понятна, какъ понятно и отвращеніе народа отъ него, 
въ виду явно отмёчаемой его приверженности къ Еврейскимъ саддукеямъ, 
которые въ глазахъ правящихъ язычниковъ своимъ невъріемъ являлись людьми 
имъ равными по воззрЬніямъ; но, по взгляду народному, они считались от- 
ступниками отъ вры, а тёмъ болће оть жизни благочестивой. Такимъ обра- 
зомъ, естественно предположить, что насколько народъ уважапъ христанъ 
за ихъ блаточестіе и благоговфлъ предъ ними за чудеса, настолько саддукеи, 
напротивъ, ненавидёли христіанъ, какъ представителей протавнаго имъ на- 
правленія жизни, образа мыслей и пр. «Посмотри, пожалуйста, какъ слагается 
жизнь Апостоловъ (пишеть блаженный Өеофилактъ). Сначала печаль по при- 
чин вознесенія Христова, потомъ радость по причин сошествія Овятаго 
Духа; снова печаль отъ людей, ругавшихся надъ ними, и снова радость отъ 
умноженія вћрующихъ и отъ знаменія (чуда); далфе опять печаль, волфдотв!е 
заключешя (Петра и Іоанна) и опять радость, волдстве оправданія; нако- 
нецъ теперь отъ блеска (явленія Ангела) и знаменій—радость, а отъ архіерея 
п отъ тЬхъ, что схватили ихъ, печаль. Да, ихъ жизнь, можно сказать, такова, 
какова жизнь всЬхъ живущихъ по Боз. Вывелъ же ихъ Ангелъ и на радость 
имъ и на пользу Іудеямъ». 

#1) Вторичное собраніе синедріона дая суда надъ Апостолами было столь 
зке незаконное, какъ и первое, потому Что вины за Апостолами не имћлось. 
Собраніе же совершилось именно для того, чтобы обвиненію придать видъ 
законной силы и значенія. ЗдЬсь умстно привести слова одного толковника: 
«чЁмъ сильнће становится преслъдованіе новоустрояющейся Церкви въ лиць 
Апостоловъ, со стороны синедріона, тёмъ явотвеннће Господь оказываеть 
Свою всесильную помощь гонимымъ, частію для вразумленія и устрашенія 
гонителей, вообще же для распространенія и утвержденія новоустрояемой 
Церкви». Для освобожденія Апостоловъ изъ темницы Онъ послаль Ангела, 
а совть синедріона Онъ вразумиль разрушить одному изъ членовъ его— 
Гамалінлу, о чемъ говорить Дћеписатель далће (въ стихахъ 34—39). И судъ 
синедріона былъ для членовъ его такъ же тщетнымъ, какъ и первый, а для 
Апостоловъ уготоваль новые вёнцы славы и торжества. Засфдаше синедріона, 
повидимому, происходило такъ же, какъ и первое, и имфло перерывъ для 
совыцашя судей, но, кажется, не съ такою торжественностью, ибо у мно- 
тихъ совётниковъ суда не было прежней пылкости, а иные даже стћснялись 
и явиться на это сонмище, готовое на всякое злодфян!е: на убійство невин- 
ныхъ, а тЬмь болће на заушенія беззащитныхъ страдальцевъ (ст. 40). 
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ќв. бабта. же шёдше не| 29. Но служители пришед- 
«іврётоша НХХ вА темнице, ши не нашли ихъ въ темниць 
воЗЕрЦІШЕ есл БоЗЕ'Кстйши, и возвратившись донесли, 
г. гадголюцие, мкм тем.) 23. говоря: темницу мы на- 
ннц8 укш «врЕтоҳоме За. шли запертою со всею пред- 
канчёнЎ со БАН үткер. осторожностью и стражей 
ЖДЕНІЕМА Н БЛЮЕТНТЄЛН стол. | СТОЯЩИМИ предъ дверями; но 
цы пре љвёрьмн: Явзше отворивши не нашли въ ней 
же внХтрь ни бдннагоо «рф. никого '). 
тохомя. 
Ил. коже слышаша сло. 94. Когда услышали эти 
кед сіб Лруїерій ЖЕН воғво. слова первосвященникъ, на- 
ДА церковнмн н ПЕркосвАЦІЕН. чальникъ стражи и проще 
ницы» недоливвАХ ел у ннхя, первосвященники, недоунћ- 
что вх Ббдетя еї. вали, что бы это значило. 
ќе. Пуншёя же нёкто) 25. Пришель же нфкто и 
возЕфетн Им, глагол, ко донесь имъ, говоря: воть, 
«0, м9, уже всаднсте кх мужи, которыхъ вы заклю- 
темннц$, ть вх цёрквн тох. чили въ темницу, стоять въ 
це Н ибчаще люди. храм и учатъ народъ **). 


42) Докладь посланныхь въ темницу за Апостолами, несомнЪнно, соот- 
вътствоваль дЬЯствительности, ибо таковымъ и должно было быть изведеніе 
изъ темницы Апгеломъ, потому что чрезъ растворенныя двери могло совер- 
шиться и обычное освобожденіе, а здЪсь и двери оказались заперты п стража 
стоящею на своемъ обычномъ мфст у дверей, только заключенныхъ не было. 
Несомнфнно, докладъ этоть поразилъ многихъ. И не одинъ Гамалнить, мо- 
жетъ быть, подумалъ то, чтф онъ сказалъ и о чемъ умолчали другіе «страха 
ради Тудейска». «Ілсусъ Христосъ, по изреченію Іоанна Богослова, есть 
«святый, истинный, имфяй ключь Давидовъ, отверзаяй, и никто же затворитъ» · 
(Апокал. 8, 7). Итакъ, если Онъ отверзъ небо, кто же смфеть затворить его? 
Или кто сућетъ сказать, что теперь уже не время видёть Анселовъ Бояцихь 
восходящихъ и нисходящихь по волё Сына ЧеловЪческаго (Іоанн. 1, 51)? 
Но чёмъ небомнённће мы удостовфряемся о близости къ намъ святыть Ане- 
ловъ и о ихъ готовности на помощь намъ, тЬмъ съ большею заботливостію 
мы должны помыслить о томъ, оть чего въ наши дни такъ мало слышать о 
сей помощи, а еще менфе вёрятъ слышанному о томъ. Или ифть при насъ 
Ангеловъ? Или мы не примёчаемь ихъ? Или удаллемъ отъ себя? Что ихъ 
нЬть, то-неправда, какъ мы видёли, Олёдственно, правда то, что мы не 
примьчаемъ ихъ, или даже удаляемъ ихъ оті себя» (см. у преосвященнаго 
Филарета, митрополита Московскаго, томъ П, стр. 28). 

18) Недоумюще о совершившемся прежде всего должно было выразиться 
въ томъ священник (высшемъ), который былъ начальникомъ стражи цер- 
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ќе. Тог, АА шім | ВОЕВОДА со 


26. Тогда начальникъ стра- 
жи пошелъ со служителями 


слЌгАмн, привез йух не ск 
иде, оду А Бо анд, 
ДА НЕ КАМЕНТЕМК ПОБИТ йа: 


и привелъ ихъ безъ прину- 
жденія, потомучто боялись 
народа, чтобы не побили ихъ 
камнями; 

27. приведши же ихъ, по- 
ставили въ синедріонћ “), и 
спросилъ ихъ первосвящен- 
|никъ, говоря: 


3. привёдше же йд, по. 
стівнша нА „сбнмнцін, й, во. 
прос З Архїврёй, ГЛАГОЛА: 


ковной, в вмьстЬ и народной темницы, какъ лицЪ, заинтересованномъ въ дълЬ 
по своей должности (іерея и стража, см. 4, 1). Потомъ и архіереи недоумф- 
вали, но менће, ибо они не могли быть такъ увфрены въ сохранности всего, 
какъ |ерей—стратигь. При томъ же они въ глубин& души вёрили въ зоз- 
можность и даже необходимость новыхъ чудесъ для защиты притћеняемыхъ 
ими единственно по зависти. И воть, вскорф же сдЪлалось извфстнымъ, что 
бывшіе въ темницф проповёдуютъ въ храм. «Апостолы были врпы па- 
ставленію Ангела, они пошли въ храмъ и учили народъ, ибо они вЪрили, что 
(дЬЙствительно) Евангельское ученіе есть ученіе о жизни. Это ученіе воз- 
вЪщаеть объ Іисусь Христь, Который есть вфчная самосущая жизнь и вмћ- 
стЬ псточникъ жизни и истиннаго счасмя п блаженства для всёхъ вёрую- 
щихъ въ Него и послёдующихъ Его божественному ученйю. «Азъ есмь 
путь, истина и жизнь» (Іоанн. 14, 6), говорилъ Самъ Тисусъь Христосъ, Вп- 
дите, братія, какъ промышлялъ Богъ о распространен Своей Церкви и 
какъ врны были своему призванію Апостолы. Будемъ и мы непоколебимо 
слфдовать ученію Спасителя, уповая на всеблагое попечен!е Его о насъ» 
(см. у преосвящ. Евсевія, стр. 19). 

Достойно замЪчанія, что въ Новомъ ЗазфтЬ, исправленномъ святит. 
Алехсіемъ въ 24 стихЪ поставлено «іерей», какъ п въ Греческомъ текотЬ 
1072 г. (см. у архимандрита Амфилохія въ его изданіл «Карпинскій Апо- 
столь ХШЬ-ХГУ в.»). Соединеніе этого слова съ другимъ (воевода) чрезъ «и» 
.въ Олавянскомъ сохранено, а въ Русскомъ не по праву п несправедливо 
оставлено. 

к) Приведеше Атостоловъ въ синедріонь отмфчается замћчательными чер- 
тами, а именно: оно было совершено съ подобающимъ уваженіемъ къ нимъ, 
ибо очевидно было, что если бы ихъ взяли насиліемъ, то можно было опа- 
саться, что народъ могъ убить пришедшихъ взять Апостоловъ. Таково было 
великое расположеще къ нимь и, наоборотъ, такая ненависть къ недостойнымъ 
вождямъ и священнослужителямь народа. Повидимому, и въ синедріонћ сна- 
чала не смфли отнестись къ Апостоламъ строго, ибо, напримфръ, о томъ, 
какъ они вышли изъ темницы, ихъ и не спрашивали, боясь, вЪроятно, раз- 
тлашенія новаго чуда, о которомъ догадывались, или слышали тайно. ‹На- 
родъ вфроятно (тоже) домыслился о чудесномъ избавленін Апостоловъ изъ 
темпицы и могъ на насиліе надъ ними отвфчать насиліемъ, т. е. возмуще- 
ніемъ, тёмъ болфе, что Апостолы своими многочисленными исцфленямп 
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ЌН. НЕ Запрециёнїємя ан) 28. не запретили ли мы 
запретіхомя БАЛА не эти вамъ накрфико учить о имени 
а ИМЕНИ _ см; Н 6 испол. семь? и воть, вы наполнили 
ннете ена оүчінїєме, вА. Терусалимъ ученіемъ вашихъ 
шнмк й Хощете наветтн наи хотите навести на насъ 
ны кровь Члвка бего). кровь Того Человфка *). 


больныхъ были благодфтелями этого народа, возбуждавшими сочувствіе къ 
себЬ въ высшей степени» (см. у преосвящ. Михаила, стр. 152). Поставленіе 
Апостоловь предъ лицемъ синедріона показываетъ, что дфло велось фор- 
менно, съ подлежащимъ вопросомъ, чтобы получить чрезъ него необходи- 
мый составъ преступленія, котораго досель еще не было пзыскано. Такъ 
какъ во всемъ этомъ явленъ былъ излишній гнёвъ и зависть, то святый 
Іоаннъ Златоусть говорить: «Душа болфзнуеть, когда (человЬкъ) гнфвается, 
завидуетъ, или длаеть что подобное, или, лучше сказать, когда страдаеть, 
ибо имфть гифвъ, зависть,—не значить дЬНствовать, а страдать, потому то 
они и называются страстями души, ранами, язвами. Уразумъйте же, гнЪваю- 
щіеся, что вы дфлаете это по страсти; слфдовательно, кто не гнфвается, тотъ 
не страдаетъ. Видишь ли, что не тотъ страдаеть, кто терпить обиды, но 
тоть, вто наносить ихъ. Оть гнфва рождаются болфани: Тупость зрћнія, су- 
машествіе и многія другія» (стр. 276). 

18) Предспдательский вопрось показываеть, что Апостоловъ хотёли обви- 
нить въ неповиновенш, слёдствіемъ котораго было волненіе умовъ, могущее 
повлечь къ возмущен! ю народному противъ членовъ синедр1она за преданіе 
смерти шсус& Христа. Ложь бываеть особенно сильна потому, что въ нее 
входять частицы правды. Такъ было и здфсь—въ взведенномъ на Апостоловъ 
обвинешши. Волнеше умовъ народа было несомнфнно, какъ и готовность его 
предать смерти ненавистныхъ ему народоправителей Но Апостолы во всемъ 
этомъ не были виновны, ибо они учили не тому, а любви и всепрощенію, 
во имя Спасителя, по безконечной любви пострадавшаго за воћхъ грьшни- 
ковъ, чтобы спасти грьшниковъ и дать имъ примёръ святой любви не только 
къ ближнимъ, но и ко врагамъ. Вюрно 10вориль первосвященникь и о томъ, 
что взысканіе за кровь Христову наводилось на нилъ, но только не Апосто- 
лами, а ими самими, что они теперь и чувствовали, а раньше говорил о 
семъ и весь народъ: «Кровь Его на насъ и на дфтяхъ нашихъ» (Мато. 27, 25). 
Достойно замфчав!я, что первосвященникъ дважды говориль объ ШшсусЪ 
ХристЬ и ни разу не назвалъ Его никакъ, очевидно боясь наименоватъ Его 
(сравы. Іоанн. 11, 47). «Саддукеи беруть на себя иниціатпву преслфдовашя 
Апостоловъ не столько потому, что ихъ раздражало содержаніе проповфди 
Апостольской, сколько потому, что они смотрфли на оту проповфдь, кокъ 
знамя возмущенія и возотанія, Чд они говорили посль объ Апостол 
Павл%, будто онъ возбуждаеть мятежъ (24, 5), тӧ самое думали они и те- 
перь. Апостолы берутся подъ стражу, какъ лжеучители, еретики. Самое судо- 
производство направляется, какъ противъ вредныхъ еретиковъ (4, 6). Такова 
офиціальная сторона дфла. Но за ней скрывается другая, на которую и 
даетъ ясныя свидтельства Дфеписатель въ своемъ описані суда надъ.Апо- 
столами. Послёдніе разсматриваются, какъ народные возмутитеш» (см. у 
Николина, отр. 25). Ре 
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бд. Овфцивя же Петрх 

К Чан реша повнновАтнсћ 
Жа Бѓовн ПАЧЕ, нё 
жен Я 

д. Бга Стбца нішнҳ во3- 
Авй?кЕ їс, бтоже вы үн. 
сте, Пов ЁсНЕШЕ НА дрів: 


бего Бѓа Начдльннка И 
Ойл возввієн дееницею Өвоёк, 
міти покаќнїе Ёйлевн й «дета. 
ваёнїе грЕухова: 


29. Петръ же и Апостолы 
въ отвЪтъ сказали: должно 
повиноваться больше Богу, 
нежели человЪкамъ **); 

30. Богъ отцовъ нашихъ 
воскресилъ Іисуса, Котораго 
вы умертвили, повфсивши на 
древЪ: 

81. Его возвысилъ Богъ 
десницею Своею въ Началь- 
вика и Спасителя, дабы дать 
Израилю покаявіе и проще- 


ніе грћховъ; 

1%) Апостоль Петръ относительно запрета ‘имь товорить объ Тисусњ 
Христиь отвЪчалъ тми же знаменательными словами, которыя онъ изрекъ 
тогда, когда давался этотъ запреть (4, 19). По слову Іоанна Златоуста, 
«великое любомудріе въ словахъ ихъ, и такое, что отсюда обнаруживается 
п вражда тьхъ противъ Бога». «И какая искренность, полнота, опредьлен- 
ность п ясность исповданія», говорить преосвящ. Өеофанъ. «ТЬ же свидфтели 
и до нашихъ дней пребываютъ въ семъ. И Духъ благодати дЬйствуеть 
непрерывно въ святой Церкви, въ чудотвореніяхъ, въ обращеніп грьш- 
никовъ и особенно въ претвореніи усердно работающихъ Господу, въ ихъ 
освященін и исполненін очевидными благодатными дарами, Благодареніе 
Богу истины, истину Свою такъ ясно намъ являющему!» («Домашняя Бесфда») 
1871 г., вып. 15, стр. 471). 

Подъ «человфнами» Апостоль, очевидно, разумћетъ властей и при 
томъ поставленныхъ по особливому, чисто человфческому, вліянію. По со- 
общенію Тосифа Флавія, саддукеи при помощи Иродіанъ и прокураторовъ 
достигали высшихъ священническихь мфоть («Древности» ХХ, 9, 1). 

«Почти вс первосвященническія фамиліш со временъ Ирода были 
саддукейскими. И первосвященническая фамилія Анны, при затЬ котораго, 
Кајафь, были возбуждены судебные процессы противъ Іисуса Христа и 
Апостоловъ, вЪроятно, принадлежала къ саддукеямъ. Тосифь Флавій сына 
Анны прямо называеть саддукеемъ. Проповфдь Апостоловъ, чудеса, совер- 
шенныя ими, обаятельно дЪйствовали на простой народъ, который во мно- 
жестаф принималъ христіанство. Саддукеи, и безъ того не популярные въ на- 
род, неблагосклонно смотрли на умноженіе новой секты и возвышеніе 
авторитета Апостоловъ. Они «псполнились зависти» (5, 17). Это замфчане 
Дфеписателя характерно. Саддунен опасались, какъ бы новые проповёдники 
еще болће не отчуждили народъ оть ихъ вліянія. Если фарисеп сходились 
съ народомъ въ отношенін къ Римской власти, то далеко нельзя сказать 
этого о саддукеяхъ. Саддукеи беруть на себя пннціативу преслёдованія Апо. 
столовъ не столько потому, что ихъ раздражало содержаніе проповфди Ало- 
стольекой, сколько потому, что они смотрьли на эту проповфдь какъ на знамя 
возмущенія и возотанія» (ем. у Николина, стр. 4-95). 
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15. Н мы ёсмьі Того свн. 32. свидътели Ему въ семъ 
дбтедїе глагол сну, Н дў мы и Духъ Святый, Кото- 
фый, бгоже далё Бг повн_|раго Богъ даль повиную- 
нёс 6м. щимея Ему *). 

Аг. Сәни же мышавше рас.) 33. Слыша это, они раз- 
пых Яса И сов цаа вўвнти | рывались отъ гнфва и умыш- 
Нуҳ. |ляли умертвить ихъ 15). 


17) Отвфчая на обвиненіе Апостоловъ въ наведеніи вины пролитія крови 
Христовой на членовъ синедріона, Петрь проповпдуеть ученіе объ Тисусњ 
Христњ, какъ воскресшемъ и сдфлавшемся Начальникомъ спасенія (в не 
погибели), чрезъ покаяніе и прощеніе грьховъ. Изъ сего должно вывести 
два заключенія: кто покается, тотъ будеть прощенъ и, слЬдовательно, на того 
вина невинно пролитой крови не падетъ, а ‘кто останется не раскаяннымъ, 
тотъ, по справедливости, долженъ понести кару, опредфленную гласомъ на- 
рода. Что касается до того, что Апостолы говорить о семъ, то они не могуть 
не говорить о семъ, какъ свидтели сего и какъ имъющіе Духа Овятаго, Ко- 
торый также глаголеть въ нихъ, какъ Онъ говорилъ чрезъ пророковъ, 

Выраженіе «Богь отцовъ нашихъ» можно считать живымъ обращеніемъ 
къ членамъ синедріона, какъ принадлежащимъ къ числу тЬхъ, коимъ оть 
Авраама, Такова, Давида и прочихъ праотцевъ оставлено великое наслћдіе 
вры въ Мессію Спасителя, Котораго, между тёмъ, замфотители великихь 
отцовъ какъ бы своими руками убили, повЬсивъ на дрезЪ, чёмъ выражено 
страшное преступлеше, ибо повфшенный на древЪ подвергался вмћстЬ съ 
тЬмъ и проклятію (Галат. 3, 18). Значитъ, сдЪлавшіе это совершенно отреклись 
отъ Христа, а между тЬмъ Онъ превознесенъ Богомъ. Олдовательно, всћ 
виновные въ Его распятін должны смириться и покаяться предъ Нимъ, тъмъ 
болће, что Онъ же есть и глава въ дфлф устроенія человёческаго спаоенія. 
И ть, кто повинятся, получать не только прощеніе грьховъ, но п дарованіе 
Святаго Духа. 

*®) Отвётомь на благодатную рёчь Апостола Петра быпъ величайшій 
анљвъ членовъ синедріона, дошедшихъ до готовности убить Апостоловъ. Такъ 
святая правда не вмщаетоя въ умахъ омраченныхъ п сердцахъ ожесточен- 
ныхъ. По истин здёсь могло сбыться и 10, что предсказаль Апостоламь 
Ілсусъ Христосъ: «пріндетъ часъ, да всякъ, иже убіетъ вы, возмнитоя службу 
приносити Богу» (Іоанн. 16, 2). Очевидно, гнфвъ членовъ синедріона былъ, 
такъ сказать, не вполнё личный, а наиболье служебный. Они, какъ блюсти- 
тели крьшости религіозно-политическо8 жизни Еврейской, усмотрфли явную 
оцвеность тому отрою, который казался имъ незыбломымъ и единымь луч- 
шимъ. И воть, они по неразумной ревности, были готовы защитить свое 
міробытіе, но чћмъ? пе самопожертвованіемъ, какъ Апостолы, а наспліемъ 
надъ неповинными яи въ чемъ такомъ, что бы и по ихъ законамъ заслужи- 
вало смерть. Ибо, если Апостолы говорили многое, по ихъ мафнію (а не 
ДЬЙствительно), не согласное съ пхъ врою, то они въ то же время гово- 
рили, что они сами были свидфтелями тому, что возвфщали. Посему, при 
жизни свидтелей открывалась возможность провърки већхъ свидьтельствъ, 
по убенш же пкъ-сокрытіе всъхъ этикъ обстоятельствъ. Такимъ образомъ 
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дл. ВостАвя ЖЕ некий на 
сонмнун фирїёй, баенемк 
Гамлаїная, Законо чтедь чё. 
СТЕНА БСМ АЌАЕМӮ, повел 
вн лаш что Аблчом орет. 
питн, , ь ; 

16. рече е кк нИмя: д5. 
жїе ТИЛЬТАНЕ, вннААйте СЕБЕ 
5 чеовёцёув «ну, что Хо. 
ЦІетЕ сотгкорітти: 

ів, пред снмн ко лёньмн 
вості Өг глагола Быт 
(ведна) нкоего чкі, бмбте 
прнафпішаса чнслбмя мбтёй 
кш четыреста: Не оукїёнх 
вметь, И вен, банцы повн.. 


34. Ветавь же въ сине- 
дріон®. нзкто фарисей, име- 
вемъ Гамаліилъ, законоучи- 
тель, уважаемый веБмъ наро- 
домъ, приказалъ вывесть Апо- 
| столовъ на короткое время, 

35. а имъ сказалъ: мужи 
Израильскіе! подумайте сами 
съ собою о людяхъ сихъ, 
|что вамъ съ ними дълать *): 

86. ибо не задолго предъ 
симъ явился @евда, выдавая 
себя за кого-то великазо, и 
къ нему пристало около че- 
| тырехъ соть человфкь; но 
!овъ былъ убить, и већ, ко- 


ш опять члены синедріона настойчиво хотЬли, какъ говорится, замять дћло, 
не гнушаясь для того даже кровопролитіемъ. Сами по себф они, конечно, 
не могли предать ихъ смерти (Мате. 27, 2). Но Пилатъ, не затруднившійся 
предать имъ на распятіе Тисуса Христа, не отказаль бы и въ этихъ убій- 
ствахъ людей, съ его точки зрёшя, менће важныхъ. Но воть, нашелся 
еловкъ благоразумный ш среди этихъ, не помнившихъ себя отъ гньва, 
мнимыхъ судей Израилевыхъ. 

1%) Совътъ Гамаліила—мудрый и основательный. И предложилъ онъ 
его очень искусно. Будучи человћкомъ почтеннымь, зналокомь жизни п 
вфры, даже законоучителемъ, принадлежа къ парти фарисеевъ, вообще 
пользовавшейся народнымъ расположеніемъ, и лично самъ уважаемый наро- 
домъ, Гамашилъ всталъ съ своего мЪста и распорядился вывести Апосто- 
ловъ. А потомъ, когда они вышли, онъ далъ понять судьямъ, что нужно 
боле вдумчиво отнестись къ Апостоламъ, нежели хакъ хотёли рьяные охра- 
нители своихъ мнимыхъ правъ и общей народной безопасности. «Что ка- 
сается до Гамалшла (пишеть блаженный Оеофилакть), такъ это быль учитель 
Павла; п достойно удивленіл, какъ онъ, будучи законоучителемъ и челорћ- 
комъ по уму разсудительнымъ, не увћровалъ еще до сихъ поръ. Это—по- 
тому, что и Павелъ еще не увфровалъ. Обрати вниманіе на приспособлен- 
ность рьчи его, на то, какъ онъ тотчасъ повергь ихъ въ страхъ, и чтобы 
не подаль подозрьнія, что онъ раздъляетъ пхъ (Апостоловъ) мысли, бесё- 
-дуетъ съ Тудеями, какъ съ людьми однихъ убЬжденій, и не особенно рЬзко 
зыражаетол, а говорить слёдующими словами: ‹внимайте себћ».. По древ- 
нему сказанію впослфдсть м Гамалёшть сдёлался хрисманиномъ. Православ- 


ная Церковь именуеть его равнозпостольнымь и ублажаеть его память 
4-го января и 2-го августа. 
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ншас^ 6$, разыдошиел й торые слушались его, раз- 
кыша ни во ЧтОЖе | | е%ялись и исчезли °%); 

13. по сём вості бла Га. 37. посл него во время 
дїлбдннн во днӣ напнсінїд 6 переписи явился Туда Гали- 
влече люн довијльны вслдя | леянинъ и увлекъ за собою 
66: И той погнке, И вей, довольно народа; но онъ п0- 
банцы посл5шаша бга), раза. табъ, и већ, которые слуша- 
пАШАСА: | лись его, разсыпались °'); 


20) Приводимия Гамайиломь обстоятельства, какъ хорошо извфстныя 
въ то время, были весьма дЬЙственными, въ смысл успокоенёя умовъ, дЪй- 
ствительно тревожившихся предстоящимъ вліяніемъ Апостольскаго движе- 
нія. ВмфотЬ съ тъмъ сообщаемые факты воздъйствовали и на злонамфрен- 
ныхъ судей, проолфдовавшихь своя цфаш, ибо можно было и отложить мщо- 
ніе до болће удобнаго момента, когда можно убить, какъ убитъ былъ Өевда, 
зфроятно выдазавшій себя за Мессію. 

На основаніп сообщенія историка Евсевія (4-ая книга) блаженный 
Өеофилактъ пишетъ: «во время намфстничества въ Іудећ Фогда, одинъ лже- 
учитель, по имени Өевда, убъждалъ народъ вэлть стяжанія и бЬжать за нимъ 
къ рёкЬ Тордану; говорилъ, что онъ пророкъ, и утверждалъ, что разофчеть 
рёку и сдЬлаеть ее удобопроходимою, и многихъ обольстилъ. Впрочемъ 
Фогдъ не допустилъ, чтобы они осуществили свою неразумную мысль, но 
послалъ отрядъ конницы, который многихъ изъ нихъ избиль и многихь 
взялъ живыми, а самому @евдЪ отрубилъ голову и принесъ въ Терусалимъ». 
1звъстно, что среди неспокойныхъ Евреевъ всегда было много разнаго рода 
самозванцевъ. Посему можно допустить, что могъ быть и другой еще Өевда, 
какъ утверждають о семъ иные толковники (см. у преосващ. Михаила, 
стр. 157). 

2) О возмущеніш, произведенномь Тудою Галилеяииномь блаженный 
Оеофилакть повфствуеть слёдующее: «Во время Пилата случилось возстаніе 
Галилеянъ, увлекшихся учекіемъ Іуды Галипеянина. Ученіе же Туды со- 
стояло въ слъдующемъ: онъ говорилъ, что господиномъ (Господомъ) не оль- 
дуетъ называть никого, ни ради чести, ни за любомудріе, что не сльдуетъ 
называть такъ даже царя. И многіе изъ послфдователей его подверглись 
жестокимъ наказаніямъ за то, что не называли господиномъ кесаря, и за ихъ 
ученіе, что не сльдуеть возносить Богу никакихъ жертвъ, кром устано- 
зленныхь закопомъ Монсеевымъ. Олёдуя сему ученію, они запрещали при- 
носпть жертвы о спасеніп царя и Римекаго народа. Пилатъ, естественно, 
возпегодовалъ за это на Галилеянъ и приказалъ, чтобы въ то время, когда 
они будуть приносить законныя жертвы, убивали ихъ самихъ, такъ что съ 
приносимыми жертвами смёшивалась кровь и приносящихь, какъ это видно 
п изъ Евангеля отъ Луки». 

Оба случая показывають, что возмущеніе укрощалось Римскою влаотію. 
Но мысль Гамалінла была, конечно, не та, что п Апостоловъ погубять Рим- 
аяне (хотя и это совершилось надъ многими), но та, что и отъ возбужденія 
А постольскаго можеть не быть ничего. Можетъ быть, онъ тогда такъ и ду- 
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їн. И НИ, глаголю ваМх, 38. и нын, говорю вамъ, 
ет9пите 0 меловёка сна отстаньте отъ людей сихъ и 
й «етАвите Нук: Яко Зе оставьте ихъ: ибо если это 
вбдетя, Ка челов" совЁта предпріятіе и это дъло—0отъ 
сёй НАН дбло сї, разорится, | человЪковъ, то оно разру- 
шится, 

аи. аще ан же © БГа| 39. аеслиотъ Бога, то вы не 
боть, нЕ можете разоріти можете разрушить его; бере- 
то, да не каки Н БЃоворцы | гитесь, чтобы вамъ не оказать- 
вржщетсл. ся и богопротивниками “). 


малъ, и потому не обращался ко Христу; но, можеть быть, онъ надфялся 
такою постановкою скорће умиротворить возбужденныхъ судей. Но главная 
мудрость его слова въ дальнфИшемъ, з именно—въ предоставлен1и всего на 
волю Божію. Приверженцы Туды, называемые «зплотами», выступали и посль 
на защиту отечества, но также были подавляемы. Они противились Веспа- 
сіану. Главнымъ ихъ ученіемъ было: одного владыку имћемъ-—Бога! Но 
между этими изузрами теократш и кроткими христіанами, понятно, не было 
ничего общаго, по мнънію Гамалшла. Ит» дњло было отъ человпкь, а шри- 
станское—оть Бота. 

22) Гамамиль внушал членамъ спнедріона устранитися отъ разесмотрњ- 
мія дъла Апостольской проповњди, предоставивъ его Богу, Который всегда 
и во всемъ поддержитъ п направить его, если оно отъ Бога, при чемъ они 
(члены синедріона) окажутся возстающими противъ Самого Бога, о чемъ пиъ 
говорилъ раньше и Апостолъ Петръ. Если же это дЪло измышлено людьми 
только, безъ благоизволенія Божія, то оно рушится само собою, какъ руши- 
лись дфла Оевды и Туды Галплеянина. «Гамаліилъ высказываеть общій исто- 
рическій законъ, что дьло не отъ Бога разрушается само собою, а дёль 
Божіл не можеть разрушить никакая человЪческал сила». «Върное въ общемъ 
это положеніе, въ приложенін къ дфятельности людей въ ихъ отношеніи къ 
событіямъ, не можеть быть всегда безусловно вћрнымъ, такъ какъ при без- 
условномъ приложенш этого положенія люди не должны были бы раловать 
противъ развитія въ жизни злыхъ началъ, попускаемаго иногда Богомъ, что 
противно завонамъ совфоти и закону Божію» (см. у преосвящ, Миханла, отр. 
159). Въ устахь же Гамалшла совЪть его имълъ полную силу потому, во- 
1-хъ, что, кромЪ внутренняго народнаго правленія, было въ Іудећ тогда еще 
Римское правленіе, которое могло не допустить Апостоловь ни до какихъ 
внёшнихъ правонарушеній (которыхъ они не думали дфлать п не могли по 
своему вфрованёо); а во-вторыхъ—дфио ихъ было оть Бога, чему очевидно 
вфриль и самъ Гамалінлъ, потому не умолчавшій и о богопротивности злобы 
и возстанія членовъ синедр!она. Если же онъ отчасти приравнялъ къ Апо- 
столамъ Өевду и Іуду Галилеянина, то это было такое доказательство, которое 
шриводилось приепособительно къ людямъ, не умфвшимъ и не желавшимъ 
различать людей несравнимыхъ по существу ихъ убъжден! п жизни, хотя 
и пыфющихь нЬкоторыя сходства во внфшнихь обстоятельствахъ п поло- 
женіяхъ, 
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- Посабшаша же бга), И 
прай йы, кйвше ЗА. 
претіша йм не глагбдадтн 
8 Пменн Ёйсок, # бозстиша 
йҳк. 

йа. Они же ўво На 
рАбнцесљ 0 Анці совбри, 
тко За мл Га Там сподо- 
ЕНШАСА БЕЗЧЕСТЇЕ пржти: 

МБ. по ВЕЖ же ДН 5% 
церкви Я в домфух не пре. 


40. Они послушались его 
| и, призвавши Апостоловъ, би- 
| ли ихь и, запретивши им5 
| говорить объ имени Іисуса, 
отпустили ихъ °*). 

41. Они же пошли изъ си- 
недрюна, радуясь, что за имя 
Господа Тисуса удостоились 
принять бевчестіе **); 

42. и веякій день въ храм 
|и по домамъ не переставали 


23) Принять быль совъть Гамамила, но не вполнъ. Члены спнедріона не 


оставили ихъ въ покоф, но еще при: 
имъ даже упоминать имя Тисуса, а по 


звали къ себ, били ихъ, запрещали 


томъ уже и отпустили. Все это пока- 


зываетъ, что очень и очень хотфлось имъ ниспровергнуть его представителей. 


Значить, голосъ внушенія о томъ, что 


это дъло Божіе, и что они становятся 


богопротивниками, какъ бы не слышенъ былъ ими. По истппћ, на нихъ сбыва- 
лось слово пророка: «слухомъ услышите, и не уразумћете: одебелЪ бо сердце 
людій сихъ» (Исыш 6, 9—10). Ожесточеніе сердца—вотъ основное нравствен- 
ное состояніе представителей Еврейскитъ того времени, которое было обди- 
чаемо первомученикомъ отъ нахъ Отефаномъ, а также Апостоломъ Павломъ 
и другими (ЛФан. 28, 27). ‹Неопровержимой справедливости словъ (Гамал{ила) 
они не могли противиться, но, не смотря на то, удовлетворили свою ярость; 
и кромЪ того опять надћялись такимъ образомъ устрашить Апостоловъ» (Зла- 


тоустъ). Выражен!е «били» означаетъ, 


что Апостолы подвергнуты были бпче- 


ваніо, въроятно, подъ предлогомъ неповиновевя пмъ, ибо извфотно, что 
синедріону не было предоставлено права наказывать смертію, но другіе виды 
наказанія разрьшались (Іоанн. 18, 81—82). 


з) Радость Апостоловь о томъ, 


что ихъ били за имя Христово, осо- 


бенно будеть понятна, если представить, что и самый видъ біенія былъ по- 
добенъ тому, которому подвергали Самого Тисуса Христа, т. е. бичеваше. 
Очевидно, эту радость раздфляли и всф, почему Дфеписатель говорить объ 


этомъ біеніи какъ чести, которой удо; 


стоились Апостолы. 


«Ужасъ и скорбь, если не совоћиъ отъяты отъ пути Христова, 10 много 
уменьшены тћмъ самымъ, что Онъ уже совершилъ путь Свой и проложилъ 


его для насъ. Посему и Апостолы не 
за Христомъ; но пришло послЪ время, 


всегда, какъ въ начал, боялись идти 
когда они тЬмъ же страшнымъ и скорб- 


нымъ путемъ проходили радостно. Боялись, когда вэпрали только на труд- 
ности, не проникая далће, но возрадовались, когда ясно усмотраи конецъ 
пути Христова, ибо онъ приводить на небеса, къ Самому Богу Отцу, какъ 


сказуеть Овмъ Тисусъ Христосъ: 
паки оставляю міръ и иду къ Отцу» (} 


«пзыдохъ оть Отца и пріпдохъ въ міръ и 


Тоанн. 16, 28). Но если Господь нашъ 


идеть къ Отцу Своему, то приведётъ съ Ообою къ Нему и насъ и содфлаеть 


причастникамп божественнаго естес 


отр. 58). 


тва» (митрополигь Филаретъ, т. П, 
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стажуЎ оўчдціе й влаго вфетЕЯ В учить и благовћствовать объ 


це Тиса ХИТ. 'Тисусв Христ 5). 
Главі 8. | Глава 6. 


1. Во днё же снух, ебмно. 1. Въ эти дни, когда умно- 
жившьмиса, еўчйкилмв, высть | жились ученики, произошелъ 
ропттінїє , бааннолвя ко вк. у Еллинистовъ ропоть на 
решо, тако презнравмы Бы. Евреевъ за тд, что вдовицы 
ВХ во всєднёвн мя сАЎжёнїн [ихъ пренебрегаемы были въ 
вдокйцы И). ежедневномъ раздаявіи по- 

'требностей *). 


25) Новое свидфтельство 0 ежедиевныхь молиитвенныть христанскихь 
собранілаъ и объ учительств въ оныхъ о ХристЬ Ілсус% показываеть, что 
устрашенія Алостоловъ не имфли никакого на нихъ и общество вћрующихъ 
дйствія. Сила върующихъ неудержимо выражалась по преимуществу въ 
томъ общеніи съ Богомъ, которое воодушевляло всЪхъ непреклонною на- 
деждою на Бога и увренностію въ Божіей помощи. Апостолы же подкрёл- 
ляпи въ этомъ всёхъ своею проповфдію объ шеусЪ ХристЬ, возвфщая то о 
жизни и дћяніяхъ Его, то объ ученін и спасеніп, которое Онъ уготовалъ 
для воьхь людей Овоями страдашями, и въ которомъ удостовуриль Овоимъ 
воскресеніемъ и вознесеніемъ. Силу же и величіе сошествія Святаго Духа 
на Апостоловъ могли многіе видъть сами, а также п наблюдать въ тЬхъ 
знаменіяхъ и чудесахъ, которыя творили предъ глазами всћхъ Апостолы, 
относя все это къ Іисусу Христу. Такимъ образомъ воть какая великая и 
поучительная была у Апостоловъ область проповзди объ Тисусф Христћ. 
Понятно, что они умъли распредфлить этоть многообразный матеріаль ихъ 
ъпроповдничества, чтобы объ одномъ говорить въ храмф, доступномъ для 
всвхь Евреевъ, п о другомъ, по домамъ, тдё собирались одни только хри- 
смане и ГДЬ молитва соединялась съ проповёдю и пріобщеніемъ Святыхъ 
Таинъ Твла и Крови Господа, начиная съ крещенія, во исполнен!е повелћнія 
Господа—крестить и учить всему, что Онъ заповъдалъ имъ, общаясь и 
Самъ быть съ ними до скончанія вћка (Мате. 28, 19—20). 

1) Съ умноженіемъ числа вфрующихъ, неизбъжно умножались ш за- 
трудненія, изъ коихъ однимъ изъ первыхъ, по заявленію Еллинистовъ (т. е. 
обращенныхъ къ върЬ изъ другихь народностей чрезъ посредство Іудей- 
ства) было недостаточное вниманіе къ насущнымъ нуждамъ ихъ вдовъ, 
сравнительно оъ тёми, которые были изъ Евреевъ, преимущественно мф- 
стныхъ. Былъ ли дЬЙствительный къ тому поводъ, ипи это только казалось, 
во всякомъ случа тристіане-Еллинисты (тговорившіе по-Гречески) роптали 
на гристіань-Евреевъ. По минію святаго Іоанпа Златоуста, «это происхо- 
дило не оть недоброжелательства, но, вЬроятно, отъ невнимательности по 
причин многопюдотва, ибо вътакомъ случа не можеть не быть затрудненія». 
«Что именно вдовы испытывали на себ это пренебреженіе, объясняется 
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Ё. Прнзвікше ке данду. 9. Тогда двфнадцать Ато- 
сть множество сучка, р'фша: | столово, созвавши множество 
неоўгодно веть ндме, стАвль_ үчениковъ, сказали: не хо- 
шым слово Бї, сажити  рошо намъ, оставивши слово 
ттрапёЗама: |Божіе, пещись о столахъ *); 


тЬмъ, что некому было, за ненмніемъ главы семейства, позаботиться о нихь 
ш при случа защитить ихъ. Но тъмъ больнье было Еллинистамъ видёть, 
зто именно ихъ беззащитныя вдовы были въ небрежен!и. Различія двухъ 
составныхъ частей общества не могъ, какъ видно, совсёмъ сгладить даже 
высокій духъ христіанства въ первомъ обществ Іерусалимскомъ, и оно 
обнаружилось теперь въ пренебрежени Еллинистскихь здовицъ со стороны 
распоряжавшихся раздачею потребнаго, вЪроятно, изъ Евреевъ» (см. у прео- 
свящ. Михаила, стр. 168). ‹Служеще вдовищимь было дъломъ каждодневнымъ» 
(говорить блаженный Өвофилактъ). ‹Презрьніе же здовищь произошло оть 
оплошности народа. Поэтому какъ только забота о нихъ была ему (народу) 
предложена, прекратилось и горе ихъ». «Вполнф согласны съ духомъ того 
зремени и не стоять въ противорћчін съ состояніемъ перво-хрисманскаго 
общества свидфтельства Дћеписателя о ропот. Ропоть этотъ быль отго- 
лоскомъ тогдашней общественной непріязни между чистыми Евреями и 
Еллинистами. Усилившееся вступленіе Еллинистовъ въ христ!анскую Церковь 
вызвало у гордыхъ, не отрьшившихся отъ своей исключительности и не 
усвопвшихъ еще вполнф хрисманской свободы духа, Іудеевъ ревнивое 
чувство п опасеніе о потер своего господствующаго значен!я въ общин, 
Дћепнсатель, упоминая объ этомъ раздор, даетъ намъ сильное доказатель- 
ство соотвћтствія его разсказа исторической правдЪ. Его повћотвованіе съ 
фотографической точностію изображаетъ ту историческую обстановку, среди 
которой развилась и ухрпплась Церковь Христова» (см. у Николина, 
стр. 10—11). 

з) Ропоть по дьлу распредфлен!я милостыни бфднымъ тобудилъ Апо- 
столовъ къ избранио діаконовъ. Видно, что Апостолы не сами этимъ зани- 
мались. И воть, какъ бы оправдываясь невозможностію для нихъ заниматься 
этимъ дъломъ, требующимъ много времени и заботь чисто внышнихь, они 
товорятъ, что иначе имъ бы пришлось оставить свое существенное дфло, 
проповфданіе слова Болыя,—дфло болЬе высокое и важное. Они говорили 
это великому собранію христіанъ, собранныхь сколько по нужд прекра- 
щенія ропота, столько же и для того, чтобы избранные были всфмЪъ люди 
желаемые, достаточно извёстные и свободные отъ великаго дьла окормленія 
душъ, чтобы безраздъльно предыться заботЬ о насыщен однихъ въ общей 
трапез (на вечери любви), а другихь обычною пищею бъдноты, а равно и 
о пріобрћтенін другихъ предметовъ и раздЪленін нуждающимся въ удовле- 
твореніе насущныхъ ихъ потребностей. «Необходимое слфдуеть предпо- 
читать тому, чтӧ не необходимо» (пишеть блаженный Оеофилакть). ‹Апо- 
стольскій примъръ показываеть, что нисшія добродьтели должны быть 
иногда оставляемы для высшихъ, т. е. чтобы время и силы или средства 
употреблять для достиженія выошихъ добродьтелей, или выспия обязанности 
должны быть предпочитаемы нисшимъ. Какъ душа превосходнће тёла, такъ 
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г. умотрте иво, вра. 
тт, мжы © @ БАСК свна тель 
СТЕОВАНЫ СёАМь, йспданвны 
Аҳа Ва Д премёдростн, Яҳте 
постдвнлех над сабою сён: 


1. мы же вх молитв Н 
сажени слова прев демя. 


6. А эўгодно выть саб 
во сб пред вебмя „народом: 
й ИЗеріша „бттефінд, межа 
бепбаненд кры И Аҳа „бита, 


3. итакъ, братія, выберите 
изъ среды себя семь чело- 
вфкъ извфданныхъ, исполнен- 
ныхъ Святаго Духа и мудро- 
сти: ихъ поставимъ на эту 
службу; 

4. а мы постоянно пребу- 
демъ въ молитв и охужени 
слова °). 

5. И угодно было это пред- 
ложеше всему собран; и 
избрали Стефана, мужа ис- 
полненнаго вры и Духа Овя- 


таго, и Филиппа, и Прохора 


Й Філіппа, 7 Прохор н НІ 
и Никанора, и Тимона и 


канора, н Тімона 8 Пармё. 


и попеченіе о душ превосходнће попеченія о тЬлЬ. Апостолы, по своему 
Апостольскому званію, преимущественно призывались къ проповёданію 
Евангелія; потому они исполнеше этой обязанности и предпочитать другой 
обязанности—попечен!ю о бфдныхъ* (см. у преосвящ. Евсевія, архіепископа 
Могилевскаго, часть І, отр. 80). 

3) Собранію христанъ Апостолы предложили избрать семь діаконов», 
при чемъ указали два свойства, требующіяся отъ избираемыхъ: полноту 
Духа Овятаго л мудрость. Себф же Апостолы предоставляють право посвя- 
щенія діаконовъ и затёмъ обычное молитвенное и проповфдническое слу- 
женіе. Оъ таковымъ избраніемъ и поставленіемъ Апостолы вс были столь 
единодушно согласны, что Дфеписатель даже не упоминаеть о лиц, чрезъ 
которое они выражали свое предложеше. 

Трудно, конечно, было узнать, кто псполненъ Духа Святаго и имфеть 
потребную мудрость; но Апостолы указывають къ тому средство. Они гово- 
рять: изберите свидътельствованныхь, т. е. не только просто извъстныхъ, но 
и какъ засвидфтельствованныхь свыше тёми или иными знамен!ями, кото- 
рыхъ тогда было совершаемо множество, а также и дфлами добрыми, уче- 
ніемъ, попеченіемъ о бфдныхь п вообще имћющихъ о себф такое или иное 
доброе свидЪтельотво (срвн. 1 Тим. 3, Т). Мудрость отъ діоконовъ требовалась 
не только потому, что «принимать жалобы вдовицъ было дЬломъ величайшей 
мудрости» (Өвофилактъ), но и потому, что Апостолы желали сдълать діако- 
новъ своими сотрудниками въ проповёдничествЬ, въ которомъ нужна п 
чистота голубиная п мудрость змія (Мате. 10, 16). И народъ поняль Апо- 
стольское требованіе вполн%, ибо были избраны мужи и свпдътельствованные 
въ дарахъ Духа Святаго и полные мудрости, многоразлично выраженной 
ими, какъ видно изъ дальнъйшихъ сказаній Дфеписателя (см. Дћян. 7, 1—60; 
8, 26—40; срвн. 1 Тим. 8, 8—12). 


на, Н Нїколід пришёльца йн. Пармева, и Николая Антіо- 
Мох йскаго, хійца, обращеннаго изъ языч- 
ты А ‚| виковъ ); 
5. нхже поставнша пред. 6. ихъ поставили прөдъ 
йлы: Н помолівшесљ воз. Апостолами, и си помолив- 
ложным на нА оце. шись возложили на нихъ 
руки °). 


4) «Избраніе діаконовъ предоставлено было народу (говорить блаженный 
Өвофплактъ), который и имфль получить пользу оть ихъ служенія». «Это 
нужно было для того, чтобы избранные пользовались довћріемъ общества 
вђрующихъ. А довЬріе весьма важно потому, что оно предотвращаеть вс 
невыгоды недовёр!я и подозрьній и располагаеть другихъ къ содъйствію 
общему» (говоритъ преосвящ. Евсевій). ‹ Предаоженіе Апостоловъ примирило 
и начавшееся было разд%ъленіе и неудовольотвів» (пишетъ преосвящ. Михаилъ). 
И общеніе всего тёла Церкви—съ главою ея совершается полнће. Когда 
дЬйствуетъ вся Церковь, тогда съ нею дЪйствуеть и глава ея, а вмћстћ и 
Богъ, въ Духь Овятомъ живущій въ Церкви. Воть почему пзбраніе Алосто- 
ловъ было такое благопоспшное, единодушное. И избранными оказались 
высокіе, достойные и знаменитые сослужители святыхъ Апостоловъ, просла- 
вившіеся потомъ многими подвигами проповфди и служенія слову, запечатлфв- 
шіе оное мученической кончиной за имя Христово. Дфеписатель отмёчаеть въ 
особенности полноту вры и благодати Святаго Духа въ Стефан —первому- 
ченикЪ, а потомъ упоминаетъ о Николаф, какъ обращенномъ изъ язычни- 
ковъ, показывая тъмъ, что ропоть Еллинистовъ здъсь имьть свой откликъ. 
О Филици говорится далће (въ 8-ой глаз). Прохоръ сначала былъ сотруд- 
никомъ Апостола Петра, а потомъ помогалъ Іоанну Богослову—въ перепискЬ 
Евавгеля. Онъ былъ епископомъ въ Никомидт п скончался мученически 
въ Анліохін. Никаноръ былъ убить выфотЬ со Отефаномъ. Тимонъ скончался 
мученически, будучи еппскопомъ Бострскимъ (въ Аравш). Парменъ скон- 
чался въ Іерусалимћ. Већ сш діаконы именуются архидіаконамп и Апосто- 
лами, Память ихъ ублажается 28-го поля. Есть предположеніе, что Николай не 
удержался на высот своего служенія въ священномъ числф первыхъ діако- 
новъ и имя его не вписано во святыхъ (см. у преосвящ, Михаила, стр. 166). 
Составитель «Оправочнаго и объяснительнаго словаря къ Новому Завёту» 
(П. Гильтебрандть) утверждаеть, что несправедливо очитаютъ діакона Ни- 
колая основателемъ ереси Николаитовъ (см. т. 1, стр. 1226). 

5) Посвяшеніё діаконовъ—представляетоя очень благопоспфшнымъ, но, 
конечно, оно имёло и свое время, ибо, чтобы собрать већхъ семь и пред- 
ставить ихъ предъ Апостолами, необходимо было и немалое время, въ кото- 
рое и избираемые могли вдуматься въ дъло избранія и утверждающіе ихъ 
опозналь ихъ. «Омотри (пишетъ блаженный Өвофилактъ), какъ писатель не 
многословень. Онъ не говорить, какъ были рукоположены, но говорить 
только, что были рукоположены съ молитвою. На мужа возлагается рука, 
воть въ чемъ состоить хиротонія; но все совершаеть Богъ. Какую же хиро- 
тонію получили эти семь мужей? Дјаконскую ли? Они рукоположены были на 
это именно дёло, т. е. на доставленіе вфрующимъ необходимыхъ потребностей». 
«Возложеніє рукъ послфдовало за молитвою, а потому не есть только про- 


5. Й сабво В ретжше,| 7. И слово Боже росло, 
ў мнӧзкашесл чнело вұчӣкк во|и число учениковъ весьма 
Їм өл: мног же на. умножилось въ Іерусалих%; и 
фолк скациённнкилвх послбша. изъ священниковъ очень мно- 
Х8 кры. ше покорились вЪрь °). 

й. Стефана же йспбалнь 8. А Отефанъ, исполнен- 
вфры И слы творжше знА. вый вЪры и силы, совершаль 
менл Н чЗдед вблїА вх д6. велиыя чудеса и знаменія въ 
леу. народ '). 


стое символическое дъЙствіе, сопровождающее молитву; это было дћйствіе 
посвященія зрезъ древній знакъ изліянія дара Овятаго Духа (Чил. 27, 18), 
Возлагаетея рука нь человвка, но все совершаеть Богъ, и Его десница ка- 
<ается главы рукополагаемаго, если рукоположеніе совершено, какъ должно» 
(ом. у преосвящ. Михаила, стр. 166). Олузженје, на которое посвятили Апо- 
<толовъ, названо по-Гречески — ё:алочѓа (4 ст.), а въ другихъ мстахъ той же 
книги и сами посвященные называются діаконами (см. гл. 21, 8; срвн. 
Фили. 1, 1; 1 Тим. 8, 8). 

%) Умноженіе числа впрующихь отмфчается почти послЪ каждаго замћ- 
чательнаго событія, потому что, видимо, все было такъ трогательно и вну- 
шительно, что даже и такое дЪйствіе, какъ первое посвященіе діаконовъ, 
было умилительно для многихъ, чмъ въ частности можно объяснить и обра- 
щеніе священниковъ, на которыхъ это священно-таинственное дћіїствіе 
могло быть особенно вліятельно. Выраженіе о покорности ихъ вфрь показы- 
ваетъ, что они какъ бы побъждены были словомъ проповћди и поддались 
ему какъ бы невольно, препобъждая вмфстЬ и сами свое прежнее упорство 
и противодйстве христіанству (Дфян. 4, 1). Обрашене свяшенниковъ могло 
дЬйствовать благопріятно на народъ, а потому число вђрующихъ весьма 
умножилось. Дфеписатель теперь уже не сообщаеть опредфлительно этого 
числа; кокъ онъ выразительно говорить, это число, какъ живое древо, расло 
весьма и умножилось, такъ что и подсчета строго опредфлительно сдфлать 
нельзя было, при всей склонности писателя къ обстоятельности и точности 
(Лук. 1, 2). «Немногія, но краспорфчивыя черты, въ которыхь Дфеписатель 
изображаетъ внутреннее состояніе первой христіанской общины, вмћотћ съ 
чудодЪйственною силою, изливавшеюся въ изобиліи на общину чрезъ Апо- 
столовъ, достаточно объясняють, почему простой народъ олфдоваль во мно- 
эжеотв за Апостолами, постоянно окружалъ ихъ п награждать своими симпа- 
тіями. Благочестіе первыхъ христіанъ, ихъ пламенная религіозная настроен- 
ность, рёдкое единодушіе, тфеная общинная жизнь, доходившая до полнаго 
братства, зпаменія и чудеса,—все это привлекало простой народъ къ хри- 
оманской общин. Не разрушая открыто связи съ Іудействомъ, новый хри- 
стізнскій духъ проникъ во всё человёческія отношешя. Не разрушая внфш- 
ней стороны принятаго общежитія, онъ все обновилъ внутренно. Этимъ и 
объясняется народное движеніе въ пользу христіанства, обращеніе даже 
очень многихъ священниковъ» (см. у Николина, стр: 20—21). 

7) Дљятельность архићіакона Стефана была самою выдающеюся изъ 
числа вофхь діаконовъ. Онъ, какъ особенно исполненный благоделныхь да- 


127 


$. Восташа же нёцын 00 
сӧнма глагбаемагю Аївертін.. 
ска И КУрннёйска 6 Ялеанар. 
ска, И беке © Виан и бан, 
стлЗАкцесл со бтефлномя: 


1. Й не можа против8- 
стётн прем$дростн М ДХ, 


9. Н%которые изъ такъ- 
называемой синагоги Либер- 
тинцевь и Киринейцевь и 
А лександрійцевъ и нфкото- 
рые изъ Килики и Асіи 
вступили въ споръ со Оте- 
фаномъ; 

10. но не могли противо- 
| стоять мудрости и Духу, Ко- 


Ймие глаголаше. торымь онъ говорилъ °). 


ровъ по великой силћ вЪры въ Іисуса Христа, совершалъ великія чудеса п 
знаменія того, что славимый имъ Іисусъ есть истинный Мессія, Христосъ 
Спаситель. И народъ вфридъ ему и обращался ко Христу въ томъ велпкомъ 
множествф, о которомъ Дћелисатель только что сказалъ. «Олужа на новой 
своей должности, особенно ненмущимъ, вдовицамъ, немощнымъ, Отефанъ 
могъ имћть очень много случаевъ оказывать благодфянія народу чудесными 
врачевашями болёзней, а равно духовнымъ утёшеніемъ, ободреніемъ, под- 
крЬшленіемт, помощію, молитвою и т. п.» (см. у преосвящ. Михаила, стр. 168). 
«Смотри (пишетъ блаженный Өеофилакть), какъ изъ семи одинъ быль пред- 
почтенъ прочимъ, потому что хотя хиротонія и была общею, однако же 
ототь стяжалъ большую благодать. Обрати взоръ и на то, что до этого вре- 
мени онъ не творилъ чудесъ, но сталъ творить чудеса, когда сдълалоя из- 
зћотнымъ (какъ избранный п рукоположенный), чтобы показать, что одной 
благодати недостаточно, но необходима и хиротонія. Итакъ чрезъ рукопо- 
поженіе сообщилось приращеніе Духа, потому что до хпротонін, при избра- 
хіп, о немъ было засвпдътельствовано, какъ исполненномъ Духа; но дары 
Духа различны». 

8) Спор со Стефаномъ представителей пяти синалоь, по преимуществу 
Еллинистическихъ, т. е. такихъ, гдЪ собирались Туден, жившіе въ разныхъ 
мфотахь и говорившіе на Греческомъ общенародномъ (хоуї) діалект, по- 
чему они, не смотря на различіе мфстностей своего жительства, могли быть 
во взвимномъ согласіи, хотя и въ различномъ. Дфеписатель прежде назы- 
заеть представителей западныхъ, а именно: освобожденныхъ изъ Рима плЬн- 
никовъ, сдьлавшихся теперь свободными и потому называвшихся Либертин- 
цами (по-Латыни І4Ьегііпі), далфе Киринейцевъ (изъ Ливіш) и Александрійцевъ 
(изъ Египта). Потомъ указываются представители Киликіл и Асін (изъ Ма- 
пой Азіш). Во всёхъ означенныхъ мћотахъ, особенно же въ Римф и Ало- 
ксадрін, было великое множество Тудеезъ. Неудивительно, что они имли 
въ Јерусалим свои отдьльныя синагоги, которыхъ, говорятъ, было тогда въ 
Терусалимь до 500. Нфть сомнфнЁ, что большинотво этихь синагогь были 
чисто Еврейскія, но пять означенныхъ одфсь, вБроятно, совмфщели большин- 
ство Еплиниотовъ. Одни изъ представителей Еллинистовь роптали на недо- 
статочное попеченіе объ ихъ вдовахъ, а эти разжигаемые завистію и сорев- 
нуя Пелестинскимъ Евреямъ, устремились ниспровергнуть самое христіан- 
ское ученіе, которое въ то время особенно ревностно проповёдывалъ Оте- 
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й. Тоглі по{Зетиша м5жы; 11. Тогда научили они в%ъ- 
глагблюціыл, коо слЫшахомя | которыхъ сказать: мы слы- 
єго глагбаюциа гадгдлы ҳ8ль.| шали, какъ онъ говорилъ 
ныд на алусд и (на) БРА. | хульныя слова на Моисея и 

на Бога °). 

в. Сподвнгоша же лќдн |] 12. И возбудили народъ и 
старцы й кинжннкн, Н на. старйшинъ и книжниковъ, 
пддше воснтнша 6го И при. и вапавши схватили его и 
ведоша на сонмицие, повели въ синедрюнъ ^°), 


фанъ. Попатають, что въ числь Килпкійцевъ могь быть п Оавлъ, какъ уро- 
женецъ Тарса Киликійскаго. ВсЬ эти представители, какъ люди просвфщен- 
ные двойнымь обравованіемъ, Еврейскимъ п Греко-Римокимъ, могли съ ве- 
шикамъ искусствомь возставать на Стефана. Но его невидимо умудриль Духь 
Свитый. Такь была необычайно премудра его борьба со множествомъ вра- 
говъ, что онъ заставилъ ихъ умолкнуть. Но это было для нихъ обидно, по- 
тому они рЪшились отомстить ему смертельно, не щадя своей совћсти и не 
обращая никакого вниманія на правду, что они и исполнили, прибфгнувъ 
къ кдеветЬ, 

*) Клевета, взведенная на архидіакона Стефана, была одна изъ самыхъ 
страшныхъ. Подговоренные Еллинистами сказали, что Стефань боюхуль- 
ствуетъ и худо говорить о пророкъ Моисеф. Конечно, начальники Еврей- 
све, тВ же члены спнедріона, которые еще такъ яростно пылали на Апо- 
столовъ, съ полною готовностію приняли клевету, допрышивая клеветниковъ, 
а тёмъ болфе ихъ научителей, хотя они, безъ сомнфнія, отлично догадипа- 
лись о семъ, зная по личному опыту, какъ создаются эти, можеть быть, 
даже извфстные имъ завзятые клеветники и лжесвидфтели. «Такому свЪтиль- 
нику, каковъ Отефанъ, мало было свфтить при однфхъ трапезахъ. Господу 
угодно было воззвать его на высшій свёщникъ проповфдавя слова Бозжія». 
И воть, его поведуть въ синедріонъ, на сонмище и соборище, чтобы тамъ 
явилъ свЪть свой, по тщанію враговъ его. «Злоба, особенно пристыженная, 
мстительна, она, для удовлетворенія себЪ, употребляеть все возможное. 
Что же нужно было сдёлаль, чтобы въ самомъ началћ попрать служителя 
Слова, столь сильнаго въ слов? Оклеветать или уличить его, хотя противъ 
своей совфоти,—въ хул на Моисея и на Бога. Это средство было употреб- 
лено для обвиненія Самого Іасуса Христа. Его же употребили и противъ 
Стефана (см. ‹ Воскресное Чтеніе», ч. 11, стр. 882). Невольно можно подумать, 
что и здфеь дЪИствовали ть же ненавистники Христа, но только искусно 
скрывшіеся гіубоко за завёсою ненависти новыхъ союзниковъ (ом. у 
преосвящ. Михаила, стр. 170). 

40) ВыфстЬ съ сообщеніемъ клеветы на артидіакона Стефана, врати ео и 
сами возбуждали всъаъ противъ нею, наприм%ръ, старЬйшинъ и книжниковъ, 
хакъ людей самыхъ вліятельныхъ и наиболће нетерпфливо относившихся ко 
воћђиъ видоизмфненіямъ въ привычномъ имъ вёрованін и обрядностяхь. На- 
конецъ, они напали на него, схватили и насильственно повели въ синедріонъ, 
члены котораго, очевидно, былн подготовлены къ тому, нлп находились въ 
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18. и представили ложныхъ 
свидфтелей, которые гово- 
рили: этотъ человфкъ не пе- 
рестаеть говорить хульныя 
слова на святое м%сто сіе 
и на законъ; 

14. ибо мы слышали, какъ 
онъ говорилъ, что Іисусъ На- 
зорей разрушить место сіе и 
перемфнить обычаи, которые 


дам німе осей. передалъ намъ Моисей "). 


очередномъ собраніи. Можно конечно удивляться, какъ скоро видоизмнился 
народъ въ своемъ отношеніи къ одному изъ видныхъ христіанъ, которыхъ 
онъ недавно еще такъ прославлялъ и одобрялъ. Но такова уже психологія 
массы: какъ скоро она напитывается вся одними чувствами благопріятными, 
такъ же скоро зараждается и другими-противными, которыя распростра- 
няются даже скорфе и утвержаются крЬпче, ибо повсюду больше людей 
злыхъ и способныхъ къ злодћяніямъ, нежели къ возвышеннымъ мыслямъ и 
дћяніямъ добродфтельнымъ. И Озмому Шшсусу Христу на одной и той же 
недфлЪ народъ взывалъ сначала: «осанна», а потомъ: ‹распни, распни Его!» 
При томъ же возмущеніе велось лишь противъ одного, союзъ котораго съ 
уважаемыми Апостолами могъ быть непзвёстенъ. А обвиненіе преслъдуемаго 
было такое, что пмъ и во всякой странЬ можно всегда возбудить возмущеніе, 
ибо кто не возстанеть на богохульника и низложителя отечественныхъ свя- 
щенныхъ законовъ, какимъ объявлялся святый Отефанъ! 

О книжникать сообщается, что «въ Іудейскомъ ученомъ и грамотномъ 
кругу различались три группы ихъ: законоучители—ученйшіе изъ Тудеевъ, 
которые объясняли законъ и публично учили и наставляя народъ въ закон; 
имъ усвоялось почетное именованіе «равви». Законники—законовъды, практи- 
ческіе юристы, казуисты, занимавшіеся ръшеніемъ спорныхъ вопросовъ, со- 
мнительныхъ случаевъ. Ениокники—вообще свфдуюпие люди въ книжномъ 
дл. Изъ среды пхъ выдфлялись книжники людскіе, обязанность которыхъ 
состояла въ переписк Свящ, Писанія» (см. у П. Гильтебрандта, въ 1-мъ 
томф его «Словаря» 948 стр.) очевидно, здЪсь были собраны книжники вся- 
каго рода безъ разбора. 

4) Формальные лжесвидютели предъ синедріономъ говорили нЬчто 
иное, нежели т%, кои распускали объ архидаконь СтефанЬ въ масс народ- 
ной. Тамъ говорилось коротко, что онъ богохульнинъ и говорить противъ 
Мопсея, а здћсь указывается опредфлительно, что будто бы слышали лже- 
свидфтели, какъ онъ хулилъ (не Бога), а святое мЪсто сіе (т. е. храмъ, въ 
одномъ изъ отдфловъ котораго пропсходили и засьданія синедріона) и законъ, 
указывая на замфну его учешемь Тисуса Христа, Который разрушить и мЬ- 
сто святилища. Какъ мы уже говорили, клевета бываеть сильна именно тћмт, 


что въ нее вплетаются частицы правды. Такъ было и эдёсь. Самъ Тисусь 
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бегал. Ангела *). 


Христосъ говорилъ о разореніи храма, Тьла Своего (Мате. 26, 61. Іоанн. 
2, 19). Но Его обвиняли въ томъ, что Онъ хочеть (?) разрушить храмъ Іеру- 
свлимекій, Могъ и архидаконъ Отефанъ говорить объ отмфн закона Моп- 
свева и о запустьніи мфота храма, о которомъ Тисусъ Христосъ сказал», что 
и камня на камнь не останется отъ него. Но Тнсусъ Христосъ говорить о 
семь скорбя (Мате. 24, 1—9). Такъ же могъ говорить со скорбію о семъ ш 
архидізконъ Отефанъ и уже пи въ какомъ случаћ не съ хулою. Такимъ обра- 
зомъ, фактическое содержаніе рёчей было достовфрное, з пжесвидьтельство 
о хуль несомнфиное. По пзъясненію блаженнаго Өеофилакта, враги не хо- 
тЬли убить Стефана просто, но по приговору, расчитывая на то, что этимъ 
они подорвутъ доброе мнёніе о тЬхъ, пого убивали. Посему-то п употреб- 
лено было лжесвидћтельство. «Посмотри (говорить святый Іоаннъ Златоусть), 
что говорять лжесвидЪтели, поставленные тьми, которые злодфйски привлекли 
его на судилище. Слышахомь ето злалолющи злалолы тульныя на Моисея ти на 
Боа. Безстыдные! Вы сами совершаете дъла хульныя противъ Бога и не 
думаете объ этомъ, а притворяетесь ревнующими за Моисея. Моисей потому 
и поставленъ напередъ, что о Божіемъ они заботились немного; о Мопсећ 
упоминають выше п ниже (Дћяп. 7, 40), желая тёмъ возбудить легкомысліе 
народа». 

9) Амельская сељтлость лица архидіакона Стефана была яснымъ вы- 
раженіемъ чистоты и святости души его, а вмЪстЬ, очевидно, и Господь 
озарилъ его сіяніемъ Овоей благодати, которая должна была подкрьшить его, 
какъ избраннаго благовфстника (какъ бы небеснаго Ангела) п какъ доблест- 
наго мученика, имфвшаго скоро присоединиться къ тьмамъ Ангеловъ и Цер- 
квп первородныхъ, на небесьхъ написанныхъ. Было бы пе удивительно,еслибы 
нфчто ангелоподобное въ лиць архидіакона Стефана видфий вёрующіе (хриом- 
ане), ибо это свойственно людямъ сочувствующимъ. Но Дђеписатель отыфчаеть, 
что въ немъ видфли, какъ лице Ангела, сидящіе въ спнедріонћ, т. е. участники 
его, члены. Небесное спокоїйствіе, возвышенность чувствъ, а можеть быть п 
молитвенное настроеніе п сосредоточенность въ себъ и самоуглубленіе, по- 
требное для отвёта, все это могло внутренно волновать и оживлять юное п 
прекрасное само по себф лице невиннаго страдальца, что ие безъизвћотно 
было судьямъ. Но блаженный Өеофилактъ, слъдуя указаніямъ многихъ ран- 
нёйшихъ толковниковъ, говорить: «Богъ одЪлалъ его пратнымь; такъ панъ 
онъ имфль еще сказать нфсколько, то, чтобы тотчась поразить нхь взоромъ, Богъ 
осіялъ лице его, потому что и къ лицамъ людей, исполненныхь духовной 
благодати, любящ!е ихъ относятся съ вождельшемт, а враги съ поучешемъ». 
«Унижаемый отъ людей удостоивается видимой славы отъ Бога. Кажется, 
этого одного было достаточно къ загражденію устъ сопротивнымъ. Но оже- 
сточеніе готово судить и осуждать самихъ Ангелов!» (см. «Воскресное 
Членіе», ч. 11, стр. 582). 

«Зд%сь словами: видьша лице ею, яко лице Азела, кажется ми (гово- 
рить святый Іозинъ Златоустъ), намекается на то, что онъ быль исполнень 
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Главі 3. 


2. Рей же Архиерей: щи 
«ўво А тАк ть 

Е. на те рё, мене 
вре Н Й Отцы, посбшайте, 
БРА слдвы МЕНА Сц нА. 
ши дврайий 848 ва Иксо. 
потймїн, прежде дате НЕ Все. 


Глава 7. 


1. Тогда сказалъ перво- 
священникъ: тёкъ ли это? 

2. Но онъ сказаль: мужи 
братія и отцы! послушайте, 
Богъ славы явился отцу на- 
шему Аврааму въ Месопотаміи, 
прежде переселеня его въ 


Харранъ *), 
8. и сказалъ ему: «выйди 
изъ земли твоей и изъ род- 


айти биё БЖ Харрінь, | 
Г.Н речі кк Нем: йзыдн 
0 Земан твоғд Н 6 вода 


благодати, какъ говорится это и о ВарнавЬ (ДЪян. 4, 86). Озоюда мы видичъ, 
что люди простые и незлобивые возбуждаютъ къ себЪ особенное удивленіе 
и преимущественно бывають исполнены благодати... Когда клеветали (на Апо- 
столовъ), то Писаніе не говорить ничего подобнаго; а какъ здфсь все кле- 
вета, то Богъ естественно опровергаеть ее и самымъ видомъ его. Прежде 
всего его защищало самое лице его. Можетъ быть, оно-то пристыдило и 
архіерея» (см. изд. 1908 г., стр. 146—147). 

1) Дивная рючь архидакона Стефана содержитъ множество отвфтовъ 
на взведенное на него обвиненіе и даеть раскрыт! е истинной причины при- 
влеченя его къ суду. Сначала онъ излагаеть исторію своего народа, начиная 
отъ Авраама и оканчивая Соломонохъ (2—50 ст.), а потомъ высказываеть 
прямыя обличенія (въ ст. 51—58), которыя въ исторической части были под- 
готовлены, какъ фактическія основы всегдашняго вфроломства Евреевъ отно- 
сительно праотцевъ и пророковъ, даже такихъ, какъ Іосифъ и Моисей. 

Въ самомъ началь рёчи оно называеть Бља Авраама Бозюмь славы, т. е. 
такимъ, Который является въ видимой слав и потому достоинъ воякаго про- 
славленія, в не хулы, хакъ говорять клеветники, Авраама онъ пменуетъ «07- 
цемъ» своимъ и всЬхъ бывшихъ въ синедріонъ. Олдовательно, и его онъ 
почитаеть. Говоря же о явленін Бога Аврааму, онъ опредфляеть живое и 
благопопечительное отношеніе Его ко всему народу Еврейскому, въ лиць 
праотца. Значить, и этимъ онъ ниспровергаеть клевету на него въ хуленія 
Бога, Подробностно разсказа о дорогихъ дая Евреевъ событіяхъ святый 
Отефань очевидно хотЬлъ успокоительно воздЙствовать на своихъ слуша- 
телей и вмћотћ съ тЬмъ обосновать исторически свой отофть по существу 
его Евангельскаго благовЬстія, по частямъ выраженнаго и въ различныхъ 
выводахь изъ исторш п особливой постановкь пророчественныхь и про- 
образовательныхъ предоказаній о Христь Спаситель и Его ученіп, отрада- 
ніяхъ и слав. ‹Замьчай (говорить блаженный Өеофилакть), какъ онъ отво- 
дить ихъ мысль оть чувотвеннаго, начавъ съ мъстности, такъ какъ и рёчь 
была о мћстф. Если же Богъ есть Богъ славы, то Онъ не нуждается въ томъ, 
чтобы имфть славу отъ васъ, посредствомъ вашего храма, потому что Овъ 


Самъ источникъ всякой славы и всякаго добра». 
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ства твоего и изъ дома отца 
твоего, и пойди въ землю, 
которую покажу теб». 

4. Тогда онъ вышелъ изъ 
вемли Халдейской и посе- 


лился въ Харран; а оттуда, 
по смерти отца его, пересе- 
лилъ его Б0гё въ сію землю, 
въ которой вы нынъ живете °); 


нь: н 10т84$, по «ўлёртвїн 
Отці бге, пресен бт 5% 
земаю _ сїЮ, на нёйжке вы наб 
нет, 


2) Исторіл переселеніл Авраама изъ Месопотаміп спачала въ Харранъ, 
а потомъ въ Палестину, передается кратко, но выразительно, въ томъ отно- 
шеніп, что Авраамъ безпрекословно исполниль Божіе повелЬніе оставить 
родную землю, отца и родство, хотя это было и не легко. При томъ же Богъ 
общалъ указать ему повидимому опредфленную землю, а между тьмъ Онъ 
переселплъ его изъ Харрана, гдъ Авраамъ и поселился, конечно, по указа- 
зію Божію. «По свидфтельству Филона и Флавія, Јуден тогдашнято времени, 
въ особенности Александрійскіе, вЪровали, на основаніп преданія, что пер- 
вое явленіе Бога Аврааму было не въ Харран, а въ УрћЬ Халдейскомъ (о 
чемъ Мопсей прямо не говорить), что волЬдствіе этого явленія отецъ 
Авраама, Өарра, со воёмъ семействомъ отправился пэъ Ура въ Ханаанъ, но 
па дорогЬ въ Харранъ умеръ, и что, по смерти Өарры, Богъ снова явился 
Аврааму и повторилъ повелфніе о продолженін путешествія. Это преданіе 
пмћетъ подтвержденіе себЪ, а можеть быть и основаніе, и въ самомъ повф- 
ствованіп Мопсея. При одномъ изъ послёдующихъ явлені! Богь говорилъ 
Аврааму: «Я Тегова, Который вывелъ тебя изъ Ура Халдейскаго, чтобы 
дать теб землю сію во владћніе» (Быт. 15, 7), изъ чего сльдуеть, что 
Авразмъ еще въ Урф получилъ отъ Бога повепЬніе оставить эту страну и 
идти въ Ханаанъ. Это же подтверждается и мьстомъ изъ книги Нееміп, гдъ 
приводится молитва Ездры и въ ней слфдующее: «Ты Оамъ, Господи Боже, 
избрыть Авраама и вывель его изъ Ура Халдейскаго» (9, 7). Такимъ обра- 
зомъ, Отефанъ, относя явленіе Іеговы Аврааму повидимому, не къ тому 
времени, къ которому относить Моисей, слфдуеть въ этомъ случаф преда- 
нію Іудеевъ, имёющему подтвержденіе и въ повъствованіп Моисея п въ 
книгЬ Нөеміп, или можеть быть даже основывающемуся на нихъ» (см. у 
преосвящ. Михаила, отр. 177—178). ‹Писаніе говорить, что пожелаль выйти 
отецъ Авраама (Быт. 11, 41), а здёсь говорится, что Аврааму было сказано: 
«изыди». Отсюда мы заключаемъ (пишеть блаженный Өвофилактъ), что явле- 
зніе Бога Аврааму подфЙствовало на отца его и онъ пожелаль выйти (изъ 
земли Халдейской). Но этимъ самымъ Стефанъ показываеть, что они (Іуден) 
не дёти Авраамовы, потому что тотъ, покинувъ отечество и родныхъ, явилъ 
послушаніе, а они не послушны». Отецъ Авраама, Өарра, скончался 205 лЬть 
(Быт. 11, 26, 32). Понятно, что послёдніе годы его были не безболзненны, 
а потому Авраамъ, оставивши родную землю, не вдругъ поспфшилъ въ Ха- 
наанъ, дабы не лишиться возможности отдать послъдыій сыновній долгь 
отцу, который онъ и совершилъ въ ХарранЪ, гд, по мнёнію святаго Іоанна 
Златоуста, заболёлъ Өарра. 
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6. Н не даде 6м$ насад 
ва нёй, ниж стопы ниг: И 
Фебці дати баб ё во дер. 
ж4нїе Н евменн год по ніла, 
не 349 бм чад, 


Гјд же сіце Бі, йк 
бае сём 6 бга) пришельцы 
ва земай Ут, Н порлво- 


5. и не даль ему на ней 
наслдетва ни на стопу ноги, 
а объщалъ дать ее во владф- 
! віе ему и потомству его по 
немъ, когда еще былъ онъ 
бездътенъ. 

6. И сказалъ өму Богъ, 
что потомки его будутъ пере- 
селенцами въ чужой земл и 


ТАТА б Н «іѕабклтя атк 
четыреста. 


| будуть въ порабощени и 
| притћененіи лЪть четыре- 
| ета °). 


зү Разъяснеше архидіакона Стефана объ условія2ъ владњнія Авраамомь 
землею обфтованной (гдЪ былъ и городъ Іерусалимъ) направляется кътому, что 
даже и самъ Авраамъ не былъ полнымъ владътелемъ этой земли, при томъ 
въ самомъ маломъ количеств, ибо все объщалось ему п потомству (когда 
онъ былъ еще бездътнымъ) во временное пользованіе, какъ странникамъ и 
пришельцамъ. Кром% того, Богъ открылъ Аврааму, что потомство его бу- 
деть переселенцами, находясь въ Египт сначала въ почетЬ а потомъ въ 
порабощен1и 400 лтъ. Святый Јоаннъ Златоусть обралцаеть особенное внима- 
ніе, что «Отефанъ указываеть на то, что обЪтованіе дано было прежде мъсти, 
прежде обръзанія, прежде жертвы, прежде храма». Слфдовательно, главное 
дло не въ мот (о которомъ будто бы Отефанъ говорилъ хульныя слова), а 
въ томъ духовномъ наслфдш, котораго былъ представителемъ Авраамъ, а 
посл и весь Израиль. Наслћдіе же это сосредоточивалось въ Томъ, о имени 
Коего имёли благословиться всё народы. «Итакъ насльдіе его (Авраама) со- 
храняется чрезъ смя его, которое есть Христосъ, такъ какъ съ Нимъ будуть 
царствовать и святые. Выраженіе же: «не сущу ему смени», показываетъ 
повиновеніе Авраама и вфру его, хотя то, что было съ нимъ (тогда) склоняло 
его къ противоположному мнћнію, такъ какъ не имёлъ стопу ноги» (блажен- 
ный Өеофилактъ). И кром того, ему было открыто, что потомство его бу- 
деть въ порабощенін. И не смотря на все это, онъ вёрилъ обътованію, дан- 
ному ему при заключенін завьта съ Богомъ. (Быт. 15, 18, 14, 18). А ть, предъ 
кёмъ было и самое явленіе ОбЬтованнаго Оћмени и множество другихъ зна- 
меній исполнен!я обфщаннаго, не врятъ! По изъясненію И. Артоболевскаго, 
святый Отефанъ въ рЬчи своей «раскрываеть исторію промыслительнало в0- 
дительства народа Тудейскало —отчасти съ апологетическою, отчасти съ поле- 
мическою цфлію. Но апологетическій элементъ стоитъ здфсь позади пламен- 
ной полемики. Все содержаніе своего историческаго обзора онъ соединяеть 
въ сильномъ упрек народу Іудейскому въ невЬрін и вфчномъ противленіп 
Духу Овятому (51—52 ст.), т. е. въ непониманіп истиннаго смысла п зна- 
ченія всбхъ водительствъ Божіпхъ, или Духа Святаго, указывающихь не 
только на Христа, но и на харавтерь Его Царства. Рьчь Стефана со всею 
ясностію внесла въ сознаніе Церкви мысль о независимости христіанской 
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5. Й нізы, бмбте по. 7. «Но Я», сказалъ Богъ, 
ра6б тант, тб йзя, речі, «произведу судъ надъ ТФмъ 
Бг: и по сік Изд тя н народомь, у котораго они 
помб жать Ин на мЁстф будуть въ порабощени; и 


смя. посл того они выйдуть и 
будуть служить МнЪ на семь 
мств» *). 


й. Й мА, бмб завбта 8. И далъ ему завётъ обръ- 
шкрёзанїа. Н тАк ролі заніл. По семъ родилъ онъ 
Їслка | «брза 69 вх дёнь Исаака и обрћзалъ его въ 
Ссьмый: й балка Їлкова, И восьмый день; а Исаакъ ро- 
Їдкивя дванйдеслть патрїарҳа. дило Такова, Таковъ же—двћ- 
надцать патріарховъ °). 


религ (отъ Іудейства) и ея всеобщности. Онъ несомнфнно былъ Еллинисть, 
и стоялъ во главЪ ихъ» (см. сочиненіе ‹ Первое путешествіе святаго Апостола 
Павла съ проповфдію Евангелія. Изъясненіе Дфян. ХШ—ХІУ гл. Опыть исто- 
рико-экзегетическаго изслћдованія». Троице-Оергіева лавра, 1900 г., преди- 
словіе, стр. У1-УП). 

4“) Какъ требываніе въ Емииь такъ п истожденіе паъ него вә землю 
обътованную п жизнь въ ней,—все это по Господню опредћленію, должно 
служить выраженемъ отношенія Евреевъ къ Богу, т. е. служенія Ему. Они 
забыли Его въ ЕгиптЬ и были въ порабощенін; обратились къ Нему, п Онъ 
освободилъ ихъ и далъ имъ удобнЬйшее мъсто для безпрепятственнаго слу- 
женя Ему. И все это Богомъ предъусмотрёно было, предопредфлено и даже 
открыто напередъ Его избраннику Аврааму. Въ частности же, открыто было 
и 10, что надъ неправедными поработителями Евреевъ, Египтянами, Богъ 
обёщалъ произвести судъ, т. е. осудить ихъ на тЬ казни, кои совершились 
надъ ними, чтобы Евреи помнилп, какъ Господь наказываеть поклонниковъ 
ложныхъ боговъ, и были бы вфрны Ему. А современные архпдіакону Оте- 
фану Евреи готовы были отступить отъ Бога и Его Помазанника, Спасителя 
вефхь шсуса Христа. Между тьмъ, Богъ уже такъ давно (Исх. 8, 19) при 
исходь Евреевъ изъ Египта предсказывалъ, что потомки Авраама будуть 
служить Богу на мотЬ семъ. Значитъ, они или не потомки Авраама, или 
отверженцы отъ него и презрители того, что о нихъ хорошаго ни сказалъ 
Самъ Ботъ. Можно допустить, что архидіаконъ Отефанъ, приводя всЪ оти 
Божіп слова, говорилъ отчасти Евреямъ какъ бы такъ: «Богъ, еще въ лиць 
Авраама, особенною любовію возлюбилъ насъ, Евреевъ, умпожиль нзродъ 
нашъ въ Егић, избавилъ его отъ притъсненій фараоновыхъ.. Такъ ду- 
мать п говорить о Бог значить ли хулить Его?» (см. «Воскресное Чтеніе» 
ч. П, стр. 382). 

5) Слово о захонь обръзанія, стоящее рядомъ съ сообщеніемъ о рожде- 
нім оть Авраама Исаака, отъ Исаака Такова, отъ Такова 12 сыновей патріар- 
ховъ Израиля, указываеть на особливую богонзбранность всего Израиля, 
знакомъ чего служить священный съ Богомъ завётъ, совершившійся чрезъ 
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5 Й патрідрен ‚позави. 9. Патріархи по зависти 
АфЕше балнфУ продаша го продали Тосифа въ Египетъ; 
во бгипетя: И ЕЁ Бѓя ех но Богь быль съ нимъ, 
НЕМА, | 

1. н ИЗАтя бго @ _вевуа 10. и избавиль его отъ 
скорвёй бги), н дд бм |вофхъ скорбей его, и даровалъ 
Бмгов ть А прембдрость пред | жудрость ему и благоволеніе 
фарлономя царем бгўпет... царя Египетскаго фараона, 
КНАН постівн ёго нд. который и поставилъ его на- 
ЧАЛЬНИКА над, бгиптомв н чальникомъ надъ Египтомъ и 
над Бом, ломом свонмх. надъ веЪмъ домомъ своимъ 3. 


обрЪзаніе, какъ прообразъ еще болфе священнаго и таинственнаго образа ду- 
ховнаго единенія съ Богомъ, подаваемаго въ крещенш (въ которомъ крестя- 
щійся чрезъ погруженіе какъ бы умираеть, а чрезъ вознесеміе изъ воды 
какъ бы оживаетъ). «Мы знаемъ (пишеть блаженный Өеофилактъ), что обрћ- 
заніе, бывшее въ Ветхомъ Завћть прообразомъ, заключало въ себф образъ 
спасптельнаго крещенія п отбрасываніемъ плоти знаменовало отреченіе отъ 
жизни по плоти, -и обрфзанныхь дфлало сынами Божінми». Приписывать же 
сыновство Боле Израилю это не только не значить хулить народъ Еврейскій, 
а, напротивъ, возвышать его, какъ въ лиці первообрьзанных», такъ и всёхъ 
послЬдующихъ за ними, т. е. обрфзывающихся съ тЬми же мыслями п чув- 
ствами, съ которыми обрёзывали ихъ, въ знакъ особливой близости къ Богу, 
по сил священнаго завфта. Изъ сего очевилно, что если было и есть обрћ- 
заніе п у другихъ народовъ, то оно имфло и имфеть тамъ совершенно иной 
смыслъ, иное значеніе и другую цфль. Внутренній смыслъ и значеніе закона 
объ обрёзанш, а равно п необязательности его для христіанъ, особенно по- 
дробно раскрывалъ святый Апостолъ Павелъ (см. Рима. 2, 25—99; 4, 10—12; 
Галат. 6, 15; Колосс. 9, 11. Иятересующихся же отимъ ре аа отсылаемъ 
къ спешельному сочиненію «Обрёзаніе у Евреевъ», издан. въ Казани). 

%) Продажа братьями Тосифа—не благопріятная истор!я для 11 колнъ 
Израиля, но исходъ этой истори былъ достославный, а потому и сказаніе о 
ней нельзя отнести къ хуленію Евреевъ, а скорће къ славђ ихъ, ибо Тосифъ 
быль великъ въ очахъ и своего народа п Египетскаго. И можно сказать, 
что въ лиц его явлена была пароду Еврейскому самая нёжная попечитель- 
ность Божія, почему онъ и считался прообразомъ Мессіп, какъ Отрадальца, 
такъ и Опасптеля, восшедшаго къ царственной славћ у престола Божія. Но, 
вућотЬ съ тЬмъ въ лиць 11 братьевъ его какъ бы и теперь устанавливается 
относительное число христопродавцевъ п завистниковъ Того, Кто былъ Избран- 
никъ Божіії (1 Петр. 2, 4). Множество словъ сказаль архидіаконъ Отефанъ 
въ возвеличеніе веёми чтимаго патріарха Јосифа, можно ли было не извинить 
и не оправдать его п за то, что не умолчалъ п о друшъ патріартадъ, ска- 
завши о нихъ всего лишь четыре слова, что патріарх по зависти продали 
Іоспфа. «Не зная за братомъ никакой впны, они такъ не хорошо поступили 
съ нимъ и при томъ въ то время, когда онъ пришелъ къ нимъ съ пищею 
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й. Прїнде же гайд на веб 
Я Е а А 
ЗЕМлК бгупетекю н Ханаан 
Й скбркь вёаїл, Но не «Ер. 
Е 
тАХ$ сытости Отцы наши. 
2 2 а, 
бі. блышавх же ТАКОЕ 


сцю пшеннцЎ во ёгуптф, 
посі Отцы ніша пёрв'е, 


11. И пришелъ голодъ и 
великая скорбь на вею землю 
Египетскую и Ханаанскую, и 
отцы наши не находили про- 
питания. 

12. Таковъ же, услышавъ, 
что есть хлфбъ въ Египт%, 
послалъ туда отцовъ нашихъ 


въ первый разъ '), 
18. а когда они пришли во 


Г. И вне кторб (пр 
второй разъ, Тосифъ от- 


! р. у. 
ндошА), ПОЗНАНХ БЫСТЬ 14. 


для нихъ» (Өеофулактъ). А прообразованный имъ Христосъ Самого Себя 
принесь въ сифдь вёрнымъ, отдавши Свое пречистое Тфло и святую Кровь 
за общее спасеніе людей, взывая къ Изравлю: «Я—хлЪбъ живый. ‹«Ядущій 
Мою Плоть и піющій Мою Кровь имфеть жизнь въчную, и Я воскрешу его 
въ послёдній день». И роптали на Него, какъ за сіе, такъ и за то, что Онъ 
обфщаль имъ поточникъ воды, текущей въ жизнь вфчную (Іоанн. 6, 51, 54, 61). 
Выраженіе Бо» быль съ нимь (Тосифомъ) показываетъ особливую его бого- 
избранность, которой и завидовали братья, ибо имъ не нравилось даже то, 
что онъ видить знаменательные сны (Быт. 87). Въ снотолкованіяхъ Тосифь 
проявилъь эту свою богоизбранность и предъ Египтянами, которые однако 
отнесли это къ обычной мудрости, каковую, по ихъ взгляду, онъ являлъ и 
во многомъ другомъ, не разумфя, что эта была свыше (Быт. 40, 41). 

7) Мучимые голодомъ, патріархи Еврейскаго народа пошли къ Јосифу, 
сначала не вдая сего, а потомъ бывалл у него и узнавши его, какъ про- 
даннаго ими брата; а потомки ихъ, духовнымъ гладомъ томимые, не хотЬлп 
идти ко Христу Опасителю, не смотря на Его милостивый и радостный при- 
зывъ: «блажени алчущіе и жаждущіе правды»... Они не хотёии пойти къ 
Нему и тогда, когда слава Его такъ многоразличпо возвеличена, когда Онъ 
зоскресъ, вознесся на небо и послалъ Духа Утёшителя и Подателя всякихъ 
духовныхъ даровъ благодати. Патріархи путешествовали за хлфбомъ далеко, 
въ Египеть, Евреи же, современные Христу и Апостопамь, не хотьши при- 
нять хлЪбъ и брашна духовныя, пзобильно предлагавшіяся имъ въ родной 
землф ихъ и при томъ повсюду несравненно въ боле продолжительное время, 
нежели въ какое могъ послужить ихъ патріархамъ Іосифъ. 

У'потребленное въ 19-мъ стихЬ выражен!е объ отправленін (послалъ) 
праотцевъ Еврейскаго народа въ Египеть находится и во многихъ другихь 
мћотахъ книги Дћяній, Изъ сего и подобныхъ совпаденій въ употребленін 
словъ выводять справедливое заключенйе, что «языкъ рёчи первомученика 
Стефана нисколько не выдфляется пзь общаго характера языка Дћяній. Кон- 
струкція и фразеологія также мало представляють выдающихся особенностей. 
Это длеть право заключать, что рёчь святаго Стефана дошла до Дћеписателя 
не въ записи, при которой было бы непонятно сплошное согласіе этой рьчи 
со стилемъ п образомъ выраженія всего произведенія» (см. у Николина, стр. 
108—105 и другія). 
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снфв Бртїн своё, Я еб 
высть Фараон роде Ген. 
фовя. 

д. Посмівк ще Тен 
призкі ©тці своғгд Такова 
й во србдство свой, сёдмьде. 
САТА Н ПАТЬ АШХ. 

бї. Сниде же ЇАковк во 
ГҮПЕТХ, Й скончАсл сдмк И 
Отцы наши: 

51. Й принесённ БЫША БХ 
уем И положённ выша 
во гро, бгоже кпі йвра. 
дмк цбною среврі 0 сынова 


крылея братьямъ своймъ, и 
' извфетенъ сталъ фараону родъ 
Іосифовъ. 

14. Іосифъ пославъ при- 
звалъ отца своего Такова и 
все родство свое, семьдесятъ 
пять душъ °). 
| 15. Таковъ перешель въ 
Египетъ, и скончался самъ и 
отцы наши; 

16. и перенесены были въ 
Сихемъ и положены во гроб%, 
который купилъ Авраамъ пъ- 
ною серебра у сыновъ Юммора 


блммора СУхЕмова. Сихемова °). 


9) Трогалельное братское отношеніе Тосифа къ продавшимь ею братьямь, 
его милость къ нимъ, представлен! ихъ къ фараону, дорогое посольство къ 
отцу ш призваніе всего потомства Іакова, казалось, горячее повћотвованіе 
обо всемъ этомъ могло бы то же благодћтельно дЪЙствовать на слушателей, 
Воспоминались такія умилительныя сцены, что у всякаго, не чуждаго сколько- 
нибудь братскихъ чувствъ и расположеній, должно было возникнуть сочув- 
стве ко всёмъ невиннымъ страдальцамъ, особенно такпмъ, какимъ предъ 
очами множества непредубъжденныхъ былъ Іпсусъ Христосъ, о Которомъ 
нфито скавалъ: «если бы Онъ не былъ отъ Бога, не могъ бы творить ничего» 
(Іоанн. 9, 88). Тосифъ представлялся прекраснымъ. И Христосъ Спаситель, 
открывая Себя міру, говорилъ такъ, какъ никто не говорплъ (Іоанн. Т, 46). 
И возвЪщавшій о ХристЬ архидіаконъ Отефанъ казался прекраснымъ, какъ 
Ангелъ Божій. И прекрасному его слову ожесточенные судьи не вняли! За- 
мфчательно точное указаніе числа потомковъ Такова 75, которое также почи- 
сляется и въ 46-оН глав въ 26-мъ стихЪ книги Бытія, по Греческому переводу 
(10-ти). (Въ Юврейскомъ же пхъ считается только 70, ибо эдфсь очевидно не 
считаются внуки и правнуки Іоспфа, о коихъ говорится въ 20-мъ стихЬ озна- 
ченной главы. Достойно замёчанія еще и 10, что въ Греческомъ и Олавян- 
скомъ текот за 70 слдуеть 5, такъ что это 5 отмёчаетоя какъ особливое, 
зто и дЪлаетоя въ Русскомъ перевод, напр. въ 10-0й главь 99-мъ стихь 
Второзаконія). Число это обозначается, вЪроятно, для того, чтобы показать, 
хакъ мало пришло Евреевъ въ Египеть и какъ много вышло оттуда, и слёдо- 
вательно, какъ Богъ заботился о нихъ, что они такъ размножились, не смотря 
на то, что, по смерти Іосифа, имъ и тяжело жилось въ ЕгиптЬ. 

9) Смерть патріартовъ ш поребеніе ить въ Оитемњ, на мъстЬ, куплен- 
номъ Авраамомъ, при названін патріарховъ ‹отцами нашими», показываетъ 
тлубокое родство всхъ Евреевъ, которое, видимо, чтилъ глубоко и архи- 
дізконъ Отефанъ и потому счелъ нужнымъ сказать, что и въ ириложени 


138 


д. Й коже приванжёшил 17. А по мър®, какъ при- 
БрмА «д ттовінїА, Йлике | ближалось время исполниться 
каАТЕА Бя бврака$, 603. обътованію, о которомъ клялся 
растоша леді й множн. |Богъ Аврааму, народъ воз- 
шас во бгупт'Ё, расталь и умножалея въ 

Египт *) 

й. Абндеже настА цёрь| 18. до тъхъ поръ, какъ 
йна (во бгуптф), иже не |возсталъ иной царь, который 
зніше Їчденфа: не зналъ Іосифа; 

41. сй ва оұмысднвх «| 19. сей, ухишряясь про- 
{ОА нашем, чѕдбен стцы |тивъ рода вашего, притћс- 


отцовъ ко отцам» сказалось великое священное единеніе бозоизброннало народа. 
Но вм%отЬ съ тЬмъ, онъ не умолчалъ и о томъ, что такъ мало было у па- 
тріарховъ своего мфста, что они и похоронены были не вполнф на своемъ 
мфотв, а на Опхемовомъ. Обладанія же обътованною землею такого, чтобы 
безопасно можно было похоронить умершихъ, не было и у нихъ, какъ и 
у Авраама, па «стопу ноги», Ибо все купленное не такъ прочно, какъ бого- 
дарованное. Въ означенной гробниць были погребены 12 сыновей Такова, а 
Таковъ быль погребенъ въ другой также купленной пещер Махпельской 
близъ Хеврона (Быт. 50, 18; срвн. га. 28, и Іис. Нав. 24, 89, гд говорится, 
что Сихемская пещера была куплена Іаковомъ, между тЬмъ какъ, по словамъ 
Стефана, сія покупка относится не ко внуку, а къ дёду, какъ родоначаль- 
нику, «что, конечно, можеть быть допустимо въ краткомъ перечни событій 
одного рода», говорилъ преосвящ. Михаилъ, опытный толковникъ Евангел!й 
и книги Дявій Овятыхъ Апостоловъ). 

1) Связь обътованія съ умноженіемъ Евреевъ показываеть, что ото умно- 
жене происходило именно во псполненіе обћтованія, при чемъ не безъ на- 
мфрев4я упоминается и о томъ, что это обфтован!е даровано было съ клятвою, 
почему оно несомифнно было непреложно и неизбфжно должно было испол- 
ниться и при томъ неукоснительно (срвн. Евр. 6, 10—17), ибо обалніе силы 
и могущества Тосифа сколь ни было сильно, но все же оно было скоропре- 
ходяще, особенно по смерти его. 

О клятењ святый Тоаннъ Златоустъ говорить: ‹Богъ смотрить не на 
собственное достоинство, но дабы убёдить людей, попускаеть говорить о 
Себь и недостойное, т. е. для того, чтобы удостовфрить ихъ. Касательно 
Авраама все было дьломъ Божінмъ, а не дёломъ его долгаго терпфнія, когда 
Оамъ же Богъ благоволилъ присоединить клятву, когда подобно тому, какъ 
люди влянутся, поклялся и Богъ Оамимъ Собою. Люди клянутоя Имъ, какъ 
большимъ, а Онъ клянется не какъ большимъ, и однако пеполнилъ. Клятва 
не одинакова у человЬка и Бога, потому что человфкъ не имћеть власти 
надъ собою. И такъ какъ родъ человъческій недовфрчивъ, то Богъ нисхо- 
дить къ тому, что свойственно намъ; Онъ клянется для насъ, хотя н недо- 
стойна Его недовфрчивость къ Нему» (см. Бесфды на посланіе къ Евреямъ 
въ объяснены 6 га. 16—17 ст). 
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нішА, оўморіти мадёнцы няль отцовъ вашихъ, при- 

ну Н НЕ ЖиЕИТН. (нуждая ихё бросать дфтей 
‘своихъ, чтобы не оставались 
ВЪ ЖИВЫХЪ 1). 

б. Ба нёже крема родил, 20. Въ это время родился 
Мил И ЕФ ийгоденя БГовн, Моисей и быль прекрасенъ 
йке пн'гАнх высть мслцы предь Богомъ: три мфеяца 
трі вх дом с'тцд вон: он быль питаемъ въ дом 

отца своего, 

ба. Е те, бго| 21. а когда быль брошенъ, 
взт бгд дщН фарлонова взяла его дочь фараонова и 


Я воспнтА В сек вх сына: воспитала его у себя, какъ 
‘сына *?); 


1) О припиьснеми Евреевь Елиптлнами архидіаконъ Отефанъ говорить 
въ общихъ чертахъ, при чемъ однако видно, что онъ отлично помнилъ биб- 
лейское сказан!е, какъ о семъ, такъ п о прочемъ, приводя все согласно Грече- 
скому переводу 70-ти. Въ частности же, говоря о томъ, что велЬно было 
бросать дътей, онъ очевидно ириспособаяется къ дальнЪЁшему сказанію, т. е. 
о Молсе%, брошенномъ въ рёку, Нилъ (Исх. 1, 16—92). Что касаотся до вос- 
шествія на Египетскій престолъ царя, который не зналъ заслугъ Іосифа, то 
это, обычное явленіе повсюду, могло въ ЕгиптЬ быть въ особенности часто, 
ибо тамъ династіи царей смнялись нерћдко ш даже не только государствен- 
пое правленіе, но п народное, прп нашествіп иноплеменниковъ, что въ тече- 
ніе 480 лфть пребыванія Евреевъ въ ЕгиптЬ могло быть не однажды. Но 
какъ во всЪхъ судьбахъ Евреевъ было особое божественное промышленіе, 
такъ и въ отомъ ихъ угнетеніи, которое сближало ить между собою, тобу- 
ждало болље обрашатьсл къ Бозу, а Его воспомянуть о Овоихъ великихъ 
обътованіяхъ потомству Авраама и угрозахъ его притьснителямъ. И воть, въ 
самой жестокой мёрЬ притёсненія Евреевъ Богъ даеть новыя средства къ 
воспитанію того, кто долженъ быть вождемъ и иабавителемъ Евреевъ изъ 
работы Египетской. «Вамфчай (пишетъ блаженный Өеофилактъ), обётованіе 
Божіе упрочивалось посредствомъ тЬхъ самыхъ обстоятельствъ, посредствомъ 
которыхъ діаволъ силился подорвать его, потому что былъ озлобляемъ Израиль, 
но возрасталъ и умножался. А выраженіе: дабы изверали.. намекаетъ на то, 
что царь не хотьлъ, чтобы умерщвленіе младенцевъ совершалось явно». 

#2) Моисею посвящается архидіакономъ Отефаномъ сравнительно мнозюе. 
Онъ говорить о той великой опасности, которой онъ подвергался во младен- 
чествф, будучи брошенъ въ Нилъ, о его воспитан, научен, б®гствЪ, ви- 
ДЬнш пмъ купины, изведенін имъ Евреевъ изъ Египта, полученіп закона п 
пр. (от, 20—44). Но прежде всего окъ свидьтельствуеть, что Моисей быль 
прекрасенъ предъ Богомъ, т. е. угоденъ Ему не по вньшнему виду, какъ 
матери его (Исх. 3, 2), но по тёмъ духовнымъ дарованіямъ, которыхъ выра- 
женіемъ была его наружность, бывшая несомнённо пріятною и для дщери 
фараона, оцфнившей потомъ въ немъ и многое другое, ради чего она воспи- 
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ќв. И наказан высть (аў. 99. и наученъ быль Моисей 
«ёй Вей прембдростн бгупет. всей мудрости Египетской и 
стій, ЕЁ е СНАЕНЕ БХ (ло. быль силенъ въ словахъ и 
вевух Н дбабуя. дфлахъ 1). 

бг. бед же Нсполнашил| 23. Когда же исполнилось 
бм8 ата четыредесатгнух ему сорокъ ътъ, пришло ему 
врёмљ, взыде на сёрдце бм на сердце посфтить братьевъ 
посЕтітн врітїю свою сыны своихъ, сыновъ Израиле- 
Їйаввы: | выхъ “); 


тывала его какъ сына, которымъ онъ однако не оказался, ибо, очевидно, для 
нея онъ быль пе больше, хакъ милою забавою. (Достойно замћчанія, что 
слово «прекрасный», въ Греческомъ тесть означается словомъ дсто;, что 
значить и ‹городекой», какъ могли считать Молсея служанки царевны). Та- 
вимъ образомъ, наслаждаясь его дфтскою прелестью, она восприняла спое, 
«Если относительно Тосифа достойно удивленія то, что онъ проданъ былъ 
братьями и избавилъ ихъ отъ голода, то еще удивительнће то, что царь вос- 
питывалъ того, кто имфль подорвать его власть (т. е. Моисея); тотъ, кто 
имфлъ быть умерщвленъ лицемъ,. осудившимъ его на смерть, тоть образо- 
вывался и воспитывался для низверженія воспитателя». «То удивительно, что 
будущий избавитель рождается не прежде и не посл, но среди самаго б%д- 
ствія, Когда већ человћческія надежды истощились, и когда опъ быль бро- 
шенъ, тогда явилось во всемъ свЪтЬ домостроительство Божіе», говорить 
святый Тоаннъ Златоусть (см. изд. 1908 г., стр. 155). 

13) Наученіе Моисея мудрости соединено было съ общимъ и всесто- 
роннимъ его развитіемъ, какъ умственным, такъ н физическимь Мудрость 
Египетская главнымъ образомъ состояла въ познаніл свойствъ разныхъ 
предметовъ природы (особенно таинственныхь) п ихъ дћйствія на людей, 
а также—теченія небесныхъ овётилъ, вліянію которыхъ на людей пришисы- 
залось особенно громадное значеніе. НынЪ науки о сихъ предметахъ пазы- 
ваются: медициной, астрологіей л магіей. Рёчь о сил Моисея въ слов 
показываетъ, что онъ быль научаемъ п словесному искусству (риторикћ), а 
сказанное о силь въ дълахъ можно относить и къ упражненіямъ тЬла (гим- 
настикћ), которой многіе древніе народы любили заниматься, иыя въ виду 
частыя военныя потребности. Но архидіаконъ Отефанъ, несомнфнно, болће 
имфть въ виду тё внутреннія силы характера Моисея, которыя дфлали его 
вообще человкомъ мощнымь и въ словЪ убёдительнымъ (срвн. Лук. 24, 19), 
хотя въ говор его былъ ясный педостатокъ, о которомъ онъ говорить самь, 
называя себя косноязычнымъ (Исх. 10, 10). «Подъ дЬлами, въ которыхъ былъ 
силень Моисей, разумьются вообще дъла могучія, необыкмовенныя и 
непосильныя для обыкновенныхь людей» (говорить преосвящ. Михаиль, 
стр. 185). 

+) Возрасть Моисея при его вступлешш на служеніе опредЪляетоя съ 
точностію, чтобы указать, что въ немъ всяческая полнота силъ вполнЪ со- 
отвфтствовала и тому понятно о способности къ дълу, которое имфли древ- 
ніе народы, у которыхъ важнфйшимъ обученіемъ былъ жизненный навыкъ, 
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ва. И видех нёкоєго! 24. и, увидфвъ одного изв 
ФЕНАНМА, ПОСОБЕТВОБА К со. | ниг обижаемаго, вотупился и 
творі Ямцини ФЕНАнмомЯ, отистиль за оскорбленнаго, 
оўенвх ёгуптаннна. поразивъ Египтянина. 

бє. @нАше жє разЎмиЁтн 25. Онъ думалъ, поймутъ 
БрітїљАя скоймя, тіки БР братья его, что Богъ рукою 
риби бп Мет ЯМЕ ‚пасе. его даетъ имъ спасеше; но 
НЇЄ ОНИ ЖЕ НЕ разме ша. они не поняли "°). 


дававшійся, конечно, не скоро, почему въ правители народные набирались 
преимущественно старцы. У Евреевъ достаточнымъ возрастомъ для обще- 
ственнаго олуженія считался ЗО-иьтнЙ возрастъ; однако болфе важныя олу- 
женія поручались старЬйшинамъ. Всего Мопсей жилъ 120 лфть (Второз. 
84, 7), изъ коихъ онъ провелъ 40 лЪтъ въ стран Мадіамской (Исх. 7, 7) и 
40 лЬть въ странствованіяхъ по пустынь съ Евреями (срвн. Исх. 16, 85; 
Числ. 14, 83; Дьян. Т, 36). Значить, онъ выступилъ на свое служенів именно 
40 льть, Замфчатедьно сказаніе о томъ, что Мопсей, такъ сказать, по влечо- 
нію своего сердца вздумалъ постить собратьевъ своихъ, Евреевъ, отъ ко- 
торыхь онъ, вфроятно, былъ удаляемъ намфренно, или свопмъ положеніемъ 
живущаго при дворь фараона, тъмъ болће, что въ ЕгиптЬ п вообще раздфль- 
ность классовъ народныхъ была великая, такъ что многіе, послЬ сопри- 
косновеній съ людьми низшихъ слоевъ, должны были совершать разнаго 
рода омовенія, очищенія и даже бритье волосъ, чтобы презираемая нечистоте 
не могла никакъ приразиться къ мнимо чистымъ. 

15) Убійство, совершенное Моисеемъ, по слову блаженнаго Өвофплакта, 
было «неразгаданною загадкою». Самъ онъ пытался разъяснить ее тћмъ, что 
называетъ его «знаменемт того, что Богъ чрезъ Моисея пмфетъ погубить 
Егиштанъ п спасти Изранльтянъ», при чемъ еще прибавляетъ, что «Божіе 
покровительство видно было изъ самыхъ дфлъ». И однако, этого видимаго 
покровительства пе усмотрёли Евреи! Несомиънно, «Мопсей убивалъ Еги- 
штянина не по гнёву и не по изотупленію, а по ревности Божіей». Только 
едва ли эта ревность была разумная и угодная Богу. Раньше архидіаконъ 
Отефанъ отмтилъ, что Моисей явился по влеченію только своего сердца. 
И теперь онъ дЪйствовалъ по тому же сердечному влеченію въ надежд, 
что народъ пойметъ, что Богъ его рукою даетъ спасеніе. Но понять о спа- 
селіп народа чрезъ убіеніе одного злаго человћка изъ милліона ихъ было 
почти невозможно. Посему можно предположить, что въ Моинсеф явилось 
доброе желаніе не вполнф обдуманное, ибо посл, будучи въ болће зрЬлыхъ 
лтахъ, онъ отказывался отъ этого великаго дъла, даже получая явное Божие 
повелфніе на то. Духъ же ревности являлся въ немъ неуравномреннымъ и 
посл, напр. при удареніп въ камень (двукратномъ), дпя изведенія зоды, за 
что онъ и не удостоился входа въ землю обфтованную. Апостоль Павель, 
товоря въ посланія къ Евреямъ о многихъ дћяніяхъ Моисея, умалчиваеть 
объ убіеніп пмъ Египтянича, но архидіаконъ Отефанъ нашелъ нужпымъ 
сказать о семъ и даже построить на семъ особую мысль объ отверженін 
Мопсея и возвеличеніл его дальнёйшемъ. Но, во всякомъ олучаћ, члены 
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ќе. Во офтұїй те дёнь 
масл бмк тауым И 
привлачіше Нук ва „прнмнр- 
нів, реки: мехї, врітїл бете 


26. На слфлующйй день, 
когда нњкоторыє изъ нихъ 
дрались, онъ явился и скло- 
нялъ ихъ къ миру, говоря: 


‹вы — братья; зачфиъ оби- 
жаете другъ друга?» 

27. Но обижающій ближ- 
няго оттолкнулъ его, сказавъ: 
‹кто тебя поставилъ началь- 
никомъ и судьею надъ нами? 


вЫ, векбю бвНднте дӯбгя дрбга; 


ќз. (ЕНДАЙ же БАНЖНАГО 
од Мн 
рін 6г0, ука: кто тА 
аа ге 

постдвн кнжза Й дію над 


НАМИ 

о а а х 

йн. бла офвитн мА ты| 28, ве хочешь ли ты убитьи 
ҳошешн, лике ‘Овразомя | меня, какъ вчера убилъ Еги- 


птянина?» *) 
29. Отъ сихъ словъ Моисей 
убЪжаль и сдфлался пришель- 


өүвнаж бей вчері бгупталннна; 

2 ТА 

ќа. Бажа же алусёй «0 
р 

словен єм Н выеть пон. 


синедріона не могли здьсь усмотрыть той хулы на Мопсея, въ которой 
обвиняли святаго Стефана, ибо это убіеніе Египтянина съ ихъ точки зрёнія 
не могло вызывать ничего кромћ одобренія Мопсею. 

1%) Вторичное тосъшеніе Моисеемь Евреевь показываеть, что онъ возъ- 
имфть твердое намћреніе такъ или иначе послужить пмъ. Но вокорь онь 
быль вразумленъ и понялъ, что предначертываемое имь не сбыточно. 
Кажется, тоть самый, котораго вчера обижалъ Египтянинъ, самъ нынь 
сдфлался обидчикомъ своего единоплеменника и не желалъ, чтобы ему 
мёшалъ въ этомъ кто-либо, кромф существующаго начальника и судей. Не- 
возможно грубъ п жестокъ быль этоть человфкъ, но, очевидно, твердь въ 
установившихоя порядкахъ жизни, которые были тяжелы, но не вполнЪ 
безвыходны, ибо оставалось мЬсто для самосуда и личной расправы, когда 
не было на глазахъ приставниковъ и судей, чёмъ отчасти воспользовался п 
самъ Моисей, убивиий Египтянина. Теперь же онъ долженъ быль понять, 
что еще многаго и многаго не достаетъ для полнаго избавленія Израиля и 
прежде всего вёры въ Бога, спасающаго и обфтовавшаго спасеніе сфмени 
Авраама, Исаака и Такова. Грубое же напоминаніе объ уб1НствЪ, совершен- 
номъ имъ, какъ простомъ убствЪ, несомнфнно, должно было и испугать 
Моисея, понявшаго, что ни въ чемъ таковомъ п подобномъ нельзя поло- 
житься на соотечественниковъ; о донос же не должно сомнёваться... 
«Обрати вниманіе на отвфть (пишетъ блаженный Өвофилакть): кто тя постави 
князя п судію надъ нами? ТЬ же слова, какія говорили Христу. Платить за 
добро обидою-—это въ духь Тудеевъ». Такимь образомъ воть высшее объ- 
яснеше поступка Моисея. Но какого? Не убійства, а примиренія, ибо на 
сіе возраженіемъ были слова эти. Убійство же пыфло другой откликъ; «не 
хочешь лп ты убить и меня, какъ вчера убить Егиитянина?» 
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шаёц вх Земан Ф ддїдмет'Бй, 
га а 
йде роди сьїна дед. 


2. Й исполнышылик А 
Н Е 
томе четыредесаттналя, МБН_ 
М , 
са бм ва пустыни горы 
е, ИІ м а У 
Оїндйскїл Агѓлк ГХень 58 пад. 
х 
менн Огнен вк кЎпинф: 
Ы а А 
2. Муей же внАфвх 
и и 
АНБАМШИЕСА БНАЕНТЮ: прнет8. 
Вы г 
пающЯ ке вмз разум тн, 
к 
высь гадек ГАень к нем: 


цемъ въ земл Мадіамской, 
гд родились отъ него два 
сына '"). 

30. По исполнен!и сорока 
лфтъ, явился ему въ пустынф 
горы Синая Ангелъ Госпо- 
день въ пламени горящаго 
терноваго куста; 

81. Моисей увидёвъ ди- 
вился видЪнЮ; а когда под- 
ходилъ разсиотрЪть, былъ къ 
нему гласъ Господень *“); 


#) Быетво Моисея въ землю Мадіамскую описывается нћсколько подроб- 
нЬе въ книгЬ Исходъ (2, 14—15), гдЪ сообщается, что о совершенномъ имъ 
убійствЬ узналъ фараонъ и искалъ его, чтобы предать смерти. Но ръшеніе 
о бЬгетв®, несомнЪнно, должно было возникнуть при произнесеніи словъ, 
изъ коихъ онъ понялъ, что совершенное имъ убійство не тайное дъло на- 
родное и не благое дъло, а обычное преступленіе, даже по взгляду Евреевъ. 
Ольдовалельно, нельзя было ждать защиты ни отъ кого. А потому бёгетво 
или наказаніе смертію были неизбфжными концами дфла сего. Но Моисей 
вЪрилъ въ правду сердца своего и думалъ, что онъ дълаетъ и долженъ с0- 
вершить это дћло, хотя, быть можеть, и не такъ, а какъ Богу будетъ угодно, 
такъ что въ бъготвЪ его можно видфть надежду на особливую помощь Бо- 
зжію и руководительство Его въ трудномь дЬлЬ освобожденія едипоплемен- 
никовъ, отъ которыхъ онъ такъ долго и двукратно отлучался, чтобы болће 
возлюбить ихъ, ибо видя ихъ часто, онъ могъ бы и отвратиться отъ нихъ, 
акъ показали тяжелые опыты знакомства съ ними только въ теченіе двухъ 
дней. 

Страна Мадіамская находится въ каменистой Аравіи. Тамъ были Еги- 
петскія каменоломни. Путь туда былъ общенавъстный, но тяжелый, прохо- 
димый только въ ифкоторые не столь жаркіе дни года и по ночамъ, Для 
мужа великой силы это все не могло быть препятствіємъ. А отдаленность 
мфотности могла вполнё быть кръпкою защитою странника и пришельца отъ 
всякаго дозора и погони. «Убьжалъ, но бъготво не воспрепятотвовало домо- 
строительству (Божію), ровно какъ п (угрожаемая ему) смерть. Видишь ли, 
(говорить святый Тоаниъ Злалоусть), какъ это домостроительство не оста- 
навливается временемъ? Когда онъ быль бфглецомъ и странникомъ, когда 
имёлъ уже двухъ дътей и не надфялся возвращаться оттуда, тогда является 
ему Ангелъ» (см. изд. 1903 г., стр. 156). 

18) Вь неопалимой купинь архидізконъ Отефанъ указываеть лолеше 
Атела. Объясненіе—сколько глубокомысленное, столько же и удобопріемле- 
мое. Но такъ какъ этоть Ангель называеть Себя Богомъ (Исх. 876), то спра- 
ведливо видят здъсь указаніе на Ангела великаго Совфта (Исайи 9, 6), т е. 
Сына Божія, явившагося на землю отъ Пресвятыя Дфвы, Которой п усвояется 
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лв. Йза Б/х Стбцк тво. 32. ‹Я Богъ отцовъ твоих», 
нух, Бїх враймовх н Бгх Богъ Авраама и Богъ Исаака 
Їсмковж И Біг каваль. Тр. и Богъ Такова». Моисей, 
петенх же Бывх осей не объятый трепетомъ, не смълъ 
см лше смотрӯтн. смотръть *°). 


потому нанменованіе Неопалимой Купины, въ таинственномъ смысл. Въ бо- 
лье же близкомъ, явленіе купины объясняется по отпошенію къ Евреямъ, 
хакъ бы горёвшимъ въ Египт отъ притЬсненій, но не уничтожившимся, 
Что же касается до самаго -явленія, то оно, какъ сверхъестественное, необъя- 
онимо, почему п дивился ему Моисей, зпавшій многія тайны мудрости Еги- 
петской и, очевидно, не находившій здфсь ничего подобнаго тому, что со- 
вершали тогдашнів маги. Гласъ же Господень, явственно слышимый дол- 
женъ былъ вполнф убёдить Моисея, что это не какое-либо обычное есте- 
отвенное пвленіе, тёмъ болфе, что Моисей былъ блиаъ купины (срвп, Исх. 8, 
4—6). «ВЬгство Моисея не нарушило плановь Божіпхъ. Ангелъ Господень 
явился, когда Моисей былъ въ бёгствё и когда окъ и не надћялся (возвра- 
тпться), такъ какъ пифлъ уже двухь сыновей. Является же ему не въ храмћ, 
но въ пустынЪ» (Өеофилактъ). Пустыня эта называется и Синайскою и Хо- 
ривекот, потому что, среди множества возвышенностей этой містности Си- 
вай ш Хоривъ—это дв нанбольшія п замчательнёйшія горы, хакъ по сво- 
ей величин, такъ и по событіямъ, совершившимся около нихъ и на нихъ» 
(см. «Путь къ Синаю», соч. А. В. Елисфева, изд. 1881 г, и также «Боже- 
ственная гора Оинайокая п святыни ея», соч. В. Г. Добронравова, изд. Палест, 
Обществомъ). 

9) Олова Божфи говорились изъ купины, чтобы ободрить Монсея и 
напомнить ему о томъ, что нЪкогда такъ пріятно было ему, т. е. о его срод- 
ств съ чтителями единаго истиннаго Бога, о сродотвъ съ Авраамомъ, 
'Исаакомъ и Іаковомъ, чрезъ которыхъ ихъ потомки имли быть наслфдни- 
ками великихь обётованій. Омущенный, объятый ужасомъ, Мопсей затрепе- 
таль, представляя все величіе Божіе извстное ему вообще и въ частности 
въ явленіяхъ Его праотцамъ, указаннымъ Оамимъ Богомъ. Онъ не посмлъ 
взирать на Господа, хотя и явившегося въ посредотв® огня, который теперь 
не жегъ, но могъ быть и поядающимъ (Евр. 12, 29). Въ словахъ Господнихъ 
нельзя не видёть нфкотораго указанія на вљрность Божію тЬмъ завътамь, 
которые Онъ заключить съ праотцами. Изъ сего могъ понять Моисей, что 
Богъ желаеть и ему явить то, что Онъ являлъ имъ, а чрезъ то и его сдё- 
лать такимъ же особливымъ избранником, какими были они. Вообще же 
онъ долженъ былъ уразумёть, что Богъ является ему, какъ Владыка и Про- 
мыслитель отцевъ его, почему и Онъ можетъ имфть надежду на Его помощь 
и попеченіе. Трепеть Моисея выражаль его омпреніе, а нерьшимость воз- 
зрёть на явленіе Господа—величайшее благоговёніе и сознаніе своего недо- 
стоинотва предъ святЬйшимь и могущественньшимь Богомъ великихъ и 
праведныхь отцевъ его. По изъясненію сватаго Тоанна Златоуста, здћеь 
Отефанъ «выражаеть не только, что явившійся Моисею Ангелъ быль вели- 
хаго Совфта Ангелъ (Исаіл 9, 6), но показываетъ и человёколюбіе, какое 
Богъ проявляеть въ этомъ видфнш» (см. изд. 1908 г. стр. 156). 
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33. И сказалъ ему Господь: 
сеними обувь съ ногъ твоихъ; 
ибо место, на которомъ ты 
стоишь, есть земля святая *°); 

34. Я вижу притьенене 
народа Моего въ Египт и 


слышу стенаше его, и нис- 
шелъ избавить его; итакъ 
пойди, Я пошлю тебя въ 
Египетъ» *). 


гут, Н стенднїе Ях еўслы. 
шахк, Н єнндбух ИЗдтн йуя: 
Н НИЕ граді, поси тА во 
бгупетя. 


20) Повелтніемь снять обувь Господь какъ бы подготовляеть Моисея 
дая приблажен!я къ СебЪ. Указан!е па землю ту, какъ святую, есть тоже 
какъ бы указав е средства приблизиться къ Господу. При этомъ въ снятін 
обуви, какъ болфе соприкасающейся со всякою нечистотою, указывалось и 
на остазлен!е всего, что привязывало Моисея къ земль той, съ ея много- 
различными обаяніями жизни въ новомъ сродствЪ. 

«Мъсто (же) свято ради явлешя Христова и достойно большаго уди- 
вленія, чфмъ то, которое было во святомъ святыхъ, потому что тамъ никогда 
не было такого явленія» (@еофилакть). И однако, говорятъ, что и тамъ «овя- 
щенники совершали свое служеніе съ босыми ногами. И вообще на восток 
входили (и входять) въ священныя мёста съ босыми ногами въ знакъ глубо- 
каго уничижешя предъ Богомъ и чиототы, чтобы пыли и нечистоты на 
обуви не вносить въ священное мћото» (см. у преосвящ. Михапла, стр. 191). 

По книг Исходъ (8, 4-6), слова этп предшествують предъпдущимъ. 
Но эта не существенная разность легко объяснима тЬмъ, что архидіаконъ 
Стефанъ желалъ поставить болфе существенное впереди. А эта частность 
могла предстать его уму и памяти посл. И такъ какъ онъ все это палагалъ^ 
въ скоротечномъ словћ и прерывисто-исторической рёчи, то и не могъ при- 
давать этому значенія, тЬмъ болће, что онъ и не говорить, что Богъ именно 
сказалъ одно прежде, а другое потомъ, а только передаеть то, что именно 
сказвлъ Онъ, О томъ же говорить и посльдующій стихъ, явно овидьтель- 
ствующій о прерывистости рЬчп, получающей съ 85 стиха вообще иную 
форму изложены, уже не столько повћствовательно - посльдовательную, 
сколько наставительную и вразумительную, или разсудочную. 

2) Избраще Моисея для послав я его въ Египеть на дъло ‘избавленя 
изображено очень кратко и отрывочно, ибо многое здфоь осталось не сказан- 
пымъ. Видимо, святый Стефанъ находиль, что н сказаннаго было достаточно, 
чтобы члены синедріона видфли, что онъ ничего хульнаго не говорилъ и не 
могъ говорить о Мопсећ, хакъ х о Бог, благомъ ОтцЪ, любящемъ Овой Ему 
нвродъ_Еврейскій, печалующемся о немъ, снисходящемъ до него съ неба, 
чтобы избавить его отъ притёсненій въ Египтф и претворить его стонъ на 
ликованіе, исходное изъ работы вражія рукою человфка, уже давно крпко 
и безгранично любящаго этотъ народъ, какъ родной, хотя и отверженнаго 
шмъ въ лиць одного изъ тьхь, дпя котораго, очевидно, уже не стало ничего 


роднаго, ничего дорогаго—завътнаго, чаемаго, какъ Божія спасенія, «Видно 
10 
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26. Сего Мот, боже 
бринуша, укше кто тА 
постАвн начдаьнна 6 (ЗА 
сего Бѓя КНАЗА И ИЗЕДЕИТЕАА 
под (ксю Ягѓла, (вльша. 
гала бм вх кепин: 


45. й ИЗВЕДЁ Пу, сотворь 
«Яд И знамен кх Зема 
@гупетотбй н к Чермн лия 


35. Сего Моисея, котораго 
они отвергли, сказавши: «кто 
тебя поставилъ начальникомъ 
и судьею?> сего Богъ чрезъ 
Ангела, явившагося ему въ 


терновомь куст, послалъ 
начальникомь и избавите- 
лемъ °); 


36. сей вывелъ ихъ, сотво- 
ривъ чудеса и знамевіявъземл% 
Египетской и въ Чермномъ 


великое попеченіе Божіе», пишетъ блаженный Өеофилактъ. А святый Іоаннъ 
Златоустъ сказалъ: «посмотри, какъ Отефанъ показываеть, что Богъ руково- 
дилъ ихъ благод%яніями, наказаніями и чудесами, а они остались тЁ же». 
Можно представить святаго Стефана говорящимъ и такъ: «Моисей, еще съ 
младенчества удостоенъ избрамія Божія, творилъ чудеса, былъ путеводите- 
лемъ предковъ нашихъ въ пустынћ, принесъ памъ откровенный законъ Бога 
нашего съ Синая—что въ такихъ мысляхъ и словахъ о Моисећ хульнаго 
противъ Моисея?» (см. «Воскресное Чтеніө», ч. 11, стран. 882). 

«Если же кто спросить (говорить святый Іозипъ Златоустт): для чею 
допустиль имь страдать? Пусть тотъ знаеть, что всякій праведникъ въ 
особенности за страданія бываеть удостоиваемъ наградъ; или для того Онъ 
попустилъ пуъ страдать, чтобы л Овою силу явить чрезъ это во всемъ світі, 
и ихъ этими страданіями научить —во всемъ любомудротвовать. Беззаботная 
жизнь, возлюбленный, всегда есть зло! Итакъ, чтобы они, вмфсто великихъ 
страданій, пользуясь беззаботною жизнію, не одфлались порочными, Онъ по- 
пустить имъ претерићть скорби: скорбь есть великое благо» (см. изд. 1908 г,, 
отр. 157). 

2) Отвержеще Моисея Евреями обличается какъ страшное дфло, а по- 
тому почти вс тЬ обстоятельства, въ которыхъ показывалось его личное 
велич1е, приводятся теперь, какъ усугубляющія виновность отверженія его. 
Сначала берется отверженіе однимъ, какъ представителемъ многихъ, а потомъ 
далће д%лаются намеки и на другія обстоятельства отверженія Моисея. «Это 
усиленіе рчи имћетъ основаніе свое въ томъ, что Отефанъ представляеть 
здьсь Моисея прообразомъ Мессш, Искупителя человфчества, и въ проти- 
вленши народа Монсею видить образъ противленія народа Ішсусу —Мессін. 
Какъ тогда народъ отвергъ Моисея, такъ и теперь народъ отвергъ Христа; 
но хакъ того Богъ послалъ начальникомъ и избавителемъ народа, такъ и Сего 
содлалъ Начальникомъ п Избавителемъ человфчества. Внёшнее избавленіе 
Молсеемъ народа оть рабства Египетскаго было образомъ духовнаго осво- 
божденія Христомъ всего человфчества отъ гріха (ср. Лук. 1, 68; 2,88; Евр. 
9, 12; Тит. 2, 14), и Моисей такимъ образомъ есть первообразъ Христа» (см. 
у преосвящ. Михаила, стр. 198). 
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Р Р , Й 
мори, Н вк пЎстынн лёта 
чегьредеслта. 
а рег) ПРИ" 
13. бей Єсть (Ичууеен рекій 
сынимя Тйлевымк: Пфрбка 
к 


мор, и въ пустынЪ въ про- 

должеши сорока лћтъ *°). 
87. Это тоть Моисей, 

который сказалъ сынамъ 


вАмх воздвигнет ГАь Віж | Израилевымъ: «Пророка воз- 
агын Е" ^ 
вАшк 0 рАтїн вашек така двигнетъ вамъ Господь Богъ 
\ ` же 
мен Того) поваЗшайтЕ, вашъ изъ братьевъ вашихъ, 


какъ меня; Юго слушайте» 
(Второзак. 18, 15) **). 

38. Это тотъ, который былъ 
въ собраніи въ пустынћ съ 
Ангеломъ, говорившимъ өму 
на гор Сина, и съ отца- 
ми нашими, и который при- 
нялъ живыя слова, чтобы 
передать намъ *°), 


йн. 0 боть БЫБЫЙ Б 
цӯквн вк пбетыінн со Лгѓломя, 
ГЛАГОЛАВШНМА 6м5 НА гор 
Оїндйетй, И со Отцы наши. 
мн, Не ПИЖтя слове жӣва 
дтн нім, 


23) Указаще на, чудеса, сотворенныя Моисеемь,—это новое доказательство 
высокаго почтенія святаго архидакона Отефана къ Моисею, а не пренебре- 
женія его и хуленія, о которыхъ говорили клеветники. Чудеса и знаменія 
здъсь не называются опредфлительно. Но кто не зналъ ихъ изъ членовъ 
синедріона, предъ козорымъ такъ кратко, но характерно величаль Монсея 
святый Отефанъ? Одно подраздфлен!е чудесъ по мёстамъ совершенія ихъ 
могло быть напоминаніемъ о множеств ихъ, какъ напр. при изведеніл изъ 
зомли Египетской и въ пустынь въ продолженіе 40 лёть. По изъясненію 
святаго Іоанна Златоуста, «чудеса, бывшія при Моисеф, совершены были 
Христомъ, Котораго они (Евреи) также презрятъ и подвергнуть гоненіямъ» 
(ом. въ изд. 1908 г., стр. 162). 

24) Приведеніе артидіакономь Стефаном пророчества Моисея о Христь 
Опасител –особенно знаменательно въ виду того, что оно было такъ не- 
давно приводимо Апостоломъ Петромъ (Дфян. 8, 22—98). Очевидно, что это 
пророчество въ глазахъ Ювреевъ имёло большое значеніе. ВмфотЬ съ тЬмъ 
приведеніе его показывало, что Моисей почитается Отефаномъ не только 
пророкомъ, но и однимъ изъ самыхъ великихъ пророковъ, которому долженъ 
уподобиться предсказываемый здъсь Месія. 

Знаменательно пророческое слово о братствъ Мессі сь Евреями и 
особенно внушеніе Моисея о томъ, чтобы Его слушать не такъ, какъ слу- 
шали Тисуса Христа мяогіе современники, отходя отъ Него съ окаменфніемъ 
сердецъ, но чтобы имли Ему послушаніе возможно полное. Такъ какъ Мои- 
сея часто не слушали, то онъ и внушаль всему своему братотву—послу- 
шалъся хотя бы Мессіи. 

25) 0 дарованіш закона чрезь Моисея говорится сжато и глубоко таин- 


ственно. Говорившій съ Мопсвемъ Богъ называется Ангеломъ, вЬроятно, въ 
. 10% 
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24 , 

лд. боже не восхот ид 
послати „Отцы наши, но 
рин ша (0) А аврил 


39. которому отцы наши 
не хотЪли быть послушными, 
но отринули его и обрати- 


срдцемк свонмя во вг\упетя, лись сердцами своими къ 
Египту, 

40. сказавши Аарону: ‹едф- 
лай намъ боговъ, которые 
предшествовали бы намъ, ибо 
съ Моисеемъ, который вы- 
велъ насъ изъ земли Египет- 
ской, не знаемъ, что слу- 


чилось» *). 


ї. рекше баран: сотворн 
ндмя Боги, ИЖЕ преднаб тя 
пред наман, Иен во сем, 
НЕ Изведена 0 Е 
@гупетскїА, не в%мы, что 
выеть бм. 


томъ же омыслћ, хакъ и Говоривиий при купин, т. е. какъ Ангелъ великаго 
Совћта Божій Сынъ. Народъ Езрейокій именуется «церковнымъ собраніемъ» 
(ёдтоќа); законъ называется «живыми словами», т. е. сказанными живо, въ 
ясной и живой рёчп, и для того, чтобы люди, пользуясь ими, оживлялись 
въ своей духовно-нравственной жизни (срвн. Римл. 7, 10—12), ободрлясь въ 
особенности обётованіями и угрозами (срвн.1 Петр. 1, 23; Евр. 4, 19; Второван, 
82, 47). Называя законъ не мертвой буквой (ерви. 2 Кор. 8, 6), а живыми 
словами, архидіаконъ Отефанъ тЬмъ самымъ вполнЪ ясно говорпаъ, что онъ 
не хулитъ закона. Достойно замфчанія, что о дарованйи закона рукою Атель 
товорптъ и святый Апостолъ Павель (Галат. 8, 19; Евр. 2, 9). Не было лп 
это послфдетвіемъ того, что Евреи въ послёднія времена предъ пришествіемъ 
1исуса Христа, благоговъя предъ именемъ Іеговы, писали оное условно, со- 
кращенно и даже вовсе оставляли пустое место (или писали только «имя», 
подразумьвая имя Іеговы)? Переводившіе (Исх. 19 гл.) съ Еврейскаго на 
Греческій языкъ (70) вставили адъсь вмьсто Тегова Ангелъ, что и принято 
было какъ Отефаномъ, такъ и святымъ Апостоломъ Павломъ, тъмъ болфе, что 
еще пророкъ Исаія называлъ Мессію Ангеломъ Іеговы (9, 6). По изъясненно 
блаженнаго Өвофилакта, святый Отефанъ «живыми словами называетъ слова 
особаго рода, значені которыхъ выясняется обыкновенными словами, или 
онъ назвалъ пророческія слова живыми словами». «Слово Божіе живо и дъй- 
ственно», говорилъ Апостолъ Павелъ въ посланіп къ Евреямъ (4, 19), мо- 
жөтъ быть, воспоминая это глубокомысленное замъчаніе о слов Божіемъ. 
в) Пепослушаніе Евреев» Моисею теперь указывается въ самомъ гнус- 
номъ ототупленіп Езреевъ отъ Бога, бывшемъ въ то время, когда онъ, по 
ихъ же полномочію, принималъ оть Господа полный законъ, пребывая для 
сего на верху горы Хорива (Исх. 32 гл.). Говоря объ обращенін сердецъ 
Езреевъ къ Египту, святый Отефанъ показываеть, что они мыслили о Воть, 
хакъ язычники, и желали видъть изображеніе Бога (или боговъ по переводу 
Т0-ли) по подобію язычников» и Египтанъ. И о водительствъ Божіемъ, оче- 
видко, они ныфли превратное понятіе, чисто вифшнее. По отпошенію же къ 
Молсею отычаетен со стороны ихъ не только невфрность, но и нћкоторое 
презрніе, выраженное въ слов «сей», которымъ показывается, что онъ 
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йл. ћ сотворіша теці 41. И одфлали въ т дни 
во АНН Оны, Н прннесоша тельца, и принесли жертву 
тіртвб 14$, Н веслах сл идолу, и веселились передъ 
вк а {85$ своб. дфломъ рукъ своихъ *'). 

дк. враги же Бія н) 42. Богъ же отвратился и 
предадё Ня саб тити вббмк Оставилъ ихъ служить воин- 
некбенымя, коже писано | ству небесному, какъ напи- 
боть Я кнізе пркя: бді вано въ книгё пророковъ: 
заколбнтА Н жертвы принє.| ‹домъ Израилев»! приносили 


будто бы какой-то, въ чемъ и выразилось его духовное отриновеніе, какъ 
вождя и пророка. Евреп того времени хотфли руководства боговъ Египетокихъ. 
А современные Христу Евреи говорили: «не имамы царя, токмо кесаря» 
(Іоанн, 19, 15), а между тъмъ у всъхъ въ ум и на устахъ былъ ожидаемый 
Мессія и по преимуществу хакъ царь. «И не бозъ цфли указывается на Хо- 
ривъ, но для того, чтобы показать крайнее безуміе Израильтянъ; эдьсь Богъ 
явился Моисею, здЪсь же они дфлали идоловъ и приносили имъ жертвы» 
(@еофилакть). 

27) Устроеніе тельца—показываеть, что Евреи впали именно въ идоло- 
служеніе Египетское, въ которомъ особенным почитаніемъ пользовался живой 
телецъ, такъ называемый быкъ Аписъ, какъ олицетвореніе плодородія. 
Другое божество изъ того же вида былъ телецъ потукань—Мневись Иліо- 
польскій. Аписа было доставать трудно; ибо въ этого рода бога избирался 
быкъ, имфвш!й особенныя примфты, какъ, напр. блое пятно на лбу. Вылить 
же изображеніе его было не трудно, потому что Евреи были искусны во 
всякаго рода работахъ. И къ тому же, уходя изъ Египта, они взяли у Еги- 
птянъ какъ очень напуганныхъ казнями, множество воякаго рода вещей, 
золотыхъ и серебряныхъ (Исход. 12, 85—36). 

Весеме предъ идоломь тоже показываетъ, что все это дфло имло ха- 
рактеръ явнаго ототупленія отъ Бога и его посланника Моисея. Жертвы, 
которыя приносились идолу, были животныя, испрошенныя Моисеемъ у фа- 
раона для принесенія Богу Юдиному. Такимъ образомъ, п въ этомъ Евреи 
были ослушниками Моисея. Обреченныхъ Богу они принесли идолу, длу 
рукъ своихъ. И потомъ великіе остатки идоложертвенные Фли, сопровождая 
это вкушеніе отчасти языческими церемоніями, въ которыя входили и ве- 
селыя дъйствія-—пляска, ликованія, студодфянія. 

«0, безуміе! (восклицалъ нъкогдв святый Іоаннъ Златоусть). Оотворя, 
говорять, намъ боги. Не сказали: Бога, но: боги; такъ они неиотовотвовали, 
что и сами не знають, что говорять. И сотвориша тельца.. Видьть ли ты 
крайнее безуміе? Тамъ, гдф Богъ явился Монсею, они дЬлаютъ тельца п при- 
носять ему жертву. И веселяхуся, говорить, въ дълћхъ руку своею. Чето 
недобно было стыдиться, тому они радовались. И что удивительнаго, если 
вы не признаете Христа, когда (вы не признавали) ни Моисея, ни Бога, 
открывшагося въ столькихь знаменіяхъ? Но они не только не признавали, 
по еще 'и паче оскорбили ихъ, сдълавъ идоловъ» (см. издан. 1908 г., стр. 164). 
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, 
сбете ИН ата ЧеткредесАТЬ 
в пуотыни, доме Їйлевв; 


айг. 8. воспрїдсте скінію 
а 

МолбховЯ И ввзА8 кога 
А 

вашего Ремфлна, «разы, раке 
е Н 

сотворнате ПОКЛАНАТНСА НМА: 
А у , сви 

й пускаю вы дае Бавўлидна. 


ли вы Мв% заколенія и жер- 
твы въ продолженіи сорока 
лЬтъ въ пустынф °*)? 

43. вы приняли скинію Мо- 
лохову и звфзду бога вашего 
Ремфана, изображенія, кото- 
рыя вы сдфлали, чтобы по- 
клоняться имъ: и Я пере- 


селю васъ далфе Вавилона» 
(Амос. 5, 25—27) *°). 


28) Боокце отврашешще отъ Евреевъ за ихъ отступленіе выразилось въ 
томъ, что Богъ предалъ ихъ «въ пенскусенъ умъ, творити неподобная», 
служить твари зыфото Тзорца п славу нетаъннаго Бога иомфнить во 
образъ, подобный тльнному человку, при чемъ они сами сквернили себя 
(Рима, 1, 98—25). Святый Отефанъ говорить, что Евреи служили воннотву 
небесному. Это, очевидно, ухазаніе на почитаніе солнца, луны и звћздъ, что 
было у многихъ восточныхъ народовъ того времени, такъ называемыхъ 
сабеистовъ, чёмъ прославились въ особенности Халдеи, а также п Египетсве 
астрологи (гороскопы). 

Приводимая ссылка на книгу пророка Амоса должна быть понимаема 
такъ, какъ она поставлена, т. е. вопросительно. Ибо, хотя Евреи п прини- 
мали нЬкоторое участіе въ жертвоприношеніяхъ истинному Богу (см. Исх. 
24, 4; Числ. 1, 1), но о семъ можно было спросить: участвовали ли они въ 
этомъ душевно? Пророческій-—обличительный отвћтъ очевиденпъ: нёть, ибо 
ихъ сердце болће склонялось къ служенію идоламъ и принесенію имъ зжертвъ. 
Почему и предъ Господомъ безучастныя, безсердечныя жертвы не имли 
никакого значенія. «Что Ми множество жертвъ вашихъ?, «Мерзость»—го- 
ворилъ Господь чрезъ другаго пророка (Исаіи 1, 11—18), «Ненавидить изъ 
душа Моя». По изъясненію блаженнаго Өвофилакта, ‹упорствозавшихь въ не- 
честіш Богь допустилъ (въ немъ и оставаться), потому что Онъ не хочеть, 
зтобы Ему служили по необходимости, чтобы не стфенить того, кто имфеть 
свободную волю». 

2%) Изь множества видовъ идолослуженія Евреевъ въ пустынћ архидіа- 
конъ Отефанъ, по руководству пророка Амоса, ухазываеть на служеще Мо- 
доду и Ремфану. Олуженіе Молоху, какъ видоизмьненное служеніе Бепу или 
Ваалу (богу солнца), состояло въ приношени великихъ огненныхъ жертвъ, 
въ томъ числћ и человфческихъ, въ лицЪ дЬтей, полагавшихся на разложенныя 
руки мёднаго идола. О служенін Евреевъ Молоху говорится въ книг Левптъ 
(18, 21; 20, 9). Служеше Ремфану состояло въ почитаніп звёзды, пзображав- 
шей собою планету Сатурнъ, которую Греки называли Кроносомъ, а Египтяне 
(и современные Копты) Ремфаномъ. 

Для идола Молоха было нчто подобное скинін (палатка, въ которой 
и совершались студныя поклоненія). Звзда же Ремфана могла сохраняться 
проще. Это быль языческій символъ времени. Въ Пятокнижін о звёзд Рем- 
фана не упоминается. Изъ сего явствуеть, что пророкъ Божій, ‘живший 
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айд. @нь свндёнїд вжше 44. Скивія свидфтельотва 

Отцема нашымя ва пстынн, была у отцовь нашихъ въ 

коже повел" Глай (И овн пустынЪ, кёкъ повелфль Го- 

сотворитн В по (950438, бгоже ворившій Моисею одфлать ве 

ВН: по образцу, имъ видфнно- 
му °); 


столь много спустя посл Моисея, зналъ о семъ по преданію, которое онъ 
чтилъ, какъ и писаніе, въ чемъ слЬдуетъ за нимъ и святый архидіаконъ 
Стефанъ. Посему п мы это свидфтельство должны считать вполиф истиннымъ, 
не смущаясь твыъ, что въ Еврейскомъ текоть книги пророка Амоса слово 
«Мопоха» замфнено словомъ «Мелека» (=царя вашего), ибо здъсь, очевидно, 
выразилось желаніе поздньйшихь справщиковъ нёсколько ослабить силу 
обличенія отцовъ ихъ (см. подробное изслёдованіе о книг пророка Амоса 
профессора П. Юнгерова, Казань, 1897 г.). У пророка говорится, что за не- 
честіе будуть Евреи наказаны переселеніемъ «дале Дамаска», а здьсь: 
«далье Вавилона». Замну эту можно объяснить желаніемъ напомнить о с0- 
вершеніи этой угрозы, ибо Евреи были переселены не только далфе Дамаска, 
но и далье Вавилона. Блаженный Өеофилакть эту замфну оправдываеть 
слфдованіемъ изложению Евреевъ, или тёмъ, что «Вавилонъ есть предёлъ 
земли Дамаскитянъ». Англ Иск: профессоръ Барлетъ находить, что замфна 
Дамаска Вавилономъ объясняется тЬмъ, что одно изъ указанныхъ божествъ 
было Вавилонскимъ, а именно: Ремпу и Кенъ, въ которомъ какъ въ Еврей- 
скомъ текот, такъ и у 70-ти, явилось совмёщеніе мужскаго и женскаго 
бога въ одного Ремфанъ или Кушпъ (ом. Комментарії на книгу Дђаній, 
изд. въ ЛондонЪ въ 1901 г.). Олдуеть при семъ еще замфтить, что Молоха 
онъ называеть Амономъ (Лев. 18, 21; 4 Царств. 28, 10) и отмъчаетъ сходотво 
въ словф Молохъ съ словомъ Мелекъ=царь. 

зо) Окишя истинная, въ которой было дЪНствительное присутстые 
Божіе, открызавшееся и свидътельотвовавшееся чудесными явленіями ВояЧя 
величія (Числ. 7, 89; Исх. 25—27), была устроена по особливому божествен- 
ному изволенію, по образу, таинственно указанному Моисею (срвн. Исх. 25, 
9, 40 и Евр. 8, 5), а не такъ, какъ была устроена скинія Молохова. Ею вла- 
дши отцы ваши, говорить архидіаконъ Отефанъ, а хакъ служили они въ 
ней, о семъ онъ умалчиваетъ, сказавши о семъ раньше, а теперь, видимо, 
направляя рёчь къ тому, что онъ чтить и священныя мћота, начиная со 
скиніп, о которой въ немногомъ онъ сказаль однако многое. ОлЬдовательно, 
обвиненіе его въ хуленін святыхъ мъстъ не вЪрно. «У отцовъ вашихъ была 
скинія, впослдствін замнилъ ее храмъ. Но Всевышній живетъ не въ руко- 
творенныхъ храмахъ: небо престолъ Ему, земля подножіе ногъ Его, —думая 
и говоря такъ о храм, выражаю ли я неуваженіе къ нему? Но не быть по- 
слушнымъ ни Богу, ни Монсею, безъ сомнћнія, значить не хвалить, а хупить 
Бога; а отцы наши въ этомъ согрышили, когда были въ пустынф, сливъ 
тельца и веселясь предъ нимъ». Все это уже показываеть, что кроткій духъ 
святаго Отефана все болће и болЪе возмущался клеветою на него и впадалъ 
въ обличенія, говоря которыя онъ досаждалъ его судьямъ и слушателямъ, 
которые, однако, такъ были плёнены его вдохновенною рёчью, что не могли 
прервать ее. 
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№6. Еже И внебша прі. 


, сы ; 
ёмше Отцы нашн со 1н65- 
е 
сом во «Здертанїє ЗЫКЧВЕ, 
4 и арсы А 
Йте Нзрин8 Ба 0 анці 
Я А 
С'тёца наших, дже до Аній 
Двд: 
еј т СЛ и 2. 
№5. Не «рте КАРТЬ 
пред Бѓомя Н йспросн «рё. 
а ор 
еті седінїе БУ Такова. 


№3. боломо?нк тже созда 
бм Хрімх. 


45. отцы наши съ Іисү- 
сомъ, взявши ее, внесли во 
владвія народовъ, изгнан- 
ныхъ Богомъ отъ лица от- 
цовъ нашихъ. 746 было до 
дней Давида °%); 

46. сей обрЪлъ благодать 
предъ Богомъ и молиль, 
чтобы найти жилище Богу 
Такова. 

47. Ооломонъ же построилъ 
Ему домъ °). 


81) Продолжал исторію служенія Евреевъ Богу, святый Отефанъ гово- 
рить о принесеніи скиніш въ землю обътованную и обычномъ служенін въ ней 
до дней царя Давида, при чемъ упоминаеть объ изгнаніи народовъ земли 
той (Исх. 84, 24; Второзак. 11, 23). Ношеніе скиніш было замЪчательнымъ во 
многихъ отношеніяхъ, а главнымъ образомъ въ томъ, что это была вели- 
чайшая святыня предъ лицемъ всћхъ, чему содъйствовали такія чудеса, 
какъ остаповка воды Іордана, когда совершали переношеніе ея чрезъ Іорданъ 
У города Терихона. Кто не зналъ величія святычи п небрежно прикасался 
къ ней, тому дфлались вразумленія, понятныя не только для современниковъ, 
но и для послфдующихь поколъній, оканчивая засфдавшими въ синедріонћ, 
почему о семь и не вопомпналь имъ святый Отефанъ. И великій царь 
принималь живьЁшее участіе въ переношенін важньйшей святыни скиніш— 
ковчега завћта, скача и ликуя передъ нимъ, за что былъ оговоренъ своею 
женою Мелхолою, не получившею за то великой милости Божіей. Все это 
сыны отцовъ, которые служили скинін, не могли не вспомнить, когда велась 
річ» о ношенін скинш по земл обфтованной отъ времепъ Тисуса Навина 
до царя Давида. «Окинія была носима въ пустынь, а не стояла на мфстћ. 
Скин!ею свидфтельства называется она не по чему-нибудь другому, какъ по 
чудесамъ и заповъдямъ. Впрочемъ, ни она, ни они не имьли храма; слфдова- 
тельно, до того времени не было храма, хотя и были изгнаны (языческіе) 
народы. Была первая скинія, но еще не было храма. Давидъ молилъ обрћети 
благодать предъ Богомъ, молилъ и не создэлъ (храма). Олъдовательно, храмъ 
не состазляеть чего-нибудь важнаго» (Златоустъ. Ом. изд. 1908 г. стр. 165). 

22) Похваляя Давида за его нэмъреніе построить храмъ Господу, свя- 
тый Отефанъ не могъ умолчать, чтобы не сказать и два общихъ слова о 
немъ, а именно о томъ, что онъ имфлъ великія дарованія отъ Бош, въ числь 
коихъ несомнфино у всёхъ на виду было его салмонюще, которымъ значи- 
тельно услаждалось скромное молитвенное служеніе при скинш. И та мо- 
литва, о которой упоминаеть здъсь святый Отефанъ, тоже находится въ 
псалм (180, 2—5), гдь употреблено и выраженіе о Бог, какъ Бог Іаковлф, 
чЁмъ показывается, что Такова чтилъ и Давидъ. ИзвЪстно, что царь Давидъ 
открылъ свое желаніе пророку Наеану, чрезъ котораго было объявлено Да- 
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Мн. Но Вышний не ве (ко. 
р я 
творённыхя цёрквахх живет, 
4 А", , 
коже прок гдаголетя: 


ПаК" а 
йд, нЕо Ин% пртоля (ёсть), 
ЗЕМАЛА ЖЕ ПодНОЖЇЕ НОГАМА 
ат и 
ойма: кій урдмя созитдете 
еа ин ў 
а, га ГЎћЬ, МАН Кое мето 
, х 
покбнціЎ оғм; 


48. Но Всевышній не въ 
рүкотворенныхъ храмахъ жи- 
веть, какъ говорить про- 
рокъ: 

49. «небо престоль Мой, 
и земля подножіе ногъ Моихъ; 
какой домъ созиждете Мн%, 
товоритъ Господь, или ка- 
кое мсто для покоя Мо- 


его? 

50. не Моя ли рука со- 
творила все сіе?» (Исаія 66, 
1—9) *). 


й. не рук дн (ПОА сотворі 
Яд вед; 


виду, что не онъ, а сынъ его Содомонь построить домъ Господу (2 Царств. 
1, 12—18), что тоть и одълалъ, употребивши на то величайшія богатотва 
свои и всего народа. Храмъ этотъ назывался первымъ, въ отличіе отъ 
втораго, который построенъ вмфото разрушеннаго (Навуходоносоромъ) Со- 
ломонова храма Ездрою и Нееміею и возобновленъ Иродомъ. 

По изъясненію преосвящ. Филарета, «Духъ Святый, глаголавъ устами 
Отефана, даеть разумфть, что самое намфреше или желаніе создать храмъ 
Божій, самая мысль о семъ родилась не просто, но въ человЪкЪ облагодат- 
ствованномъ подъ осћненіемъ Духа Божія. Если же намћреніе создать 
храмъ было даръ благодати въ Давиді, то ныть сомнћнія, что и пеполненіе 
его было также до благодати въ Ооломон (2 Царств. 7, 18—14). И концемь 
его должно быть распространеніе благодати въ человфкахь. И исполниль 
Богь славою храмъ Его (8 Царотв. 8, 27, 11) в оказать: «будуть очи Мои 
туть и сердце Мое во вся дни» (9, 3). И не можно подумать, чтобы благо- 
дать Божія употребила свое дЬНотвь!е на то, чт ея недостойно или несо- 
образно съ ея намћреніями о человфкахъ» (томъ ПІ, стр. 877). 

Описанію храма Іерусалимскаго посвящены спеціальные труды двухъ 
современныхъ профессоровъ А. Олесницкаго и М. Муретова. 

33) Обь отношеніш Бла къ траму, какъ жилищу Его, святый Отефанъ 
говорить словами величайшаго пророка Исаіл, который сколь былъ красно- 
рьчивъ, столь же п возвышень въ свопхъ пророчественныхь ваглядахъ, 
токъ что ого пазывають ветхозавётнымь Евангелистомъ. Но эта его еванге- 
пистичность касается по преимуществу пророческаго ясновидьн!я, по кото- 
рому онъ предсказывалъ такъ, что какъ будто бы описывалъ какъ видфнное 
10, о чемъ онъ предсказывалъ. По духу же онъ быль истиннымъ пророкомь 
своего времени, т. е. обличителемъ нечестія и всякихъ заблужденій. И воть, 
обличая неправильное (узкое) представленіе объ обитаніп Бога среди 
Израиля въ святыхь его, онъ оказэлъ эти многознаменалельныя олова, 25 
которыхъ существенная мысль та, что Богъ не обнимается Его видимыми 
выфстилищами во всей Его полнотф, ибо Онъ неизмримо больше всего 00- 
твореннаго Имъ, такъ что, если, напр., представить, что небо престолъ Его, 
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йд. Жетоковыйни й не. 51. Жестоковыйные! люди 


«окрЁзаннїн арцы ќ еше. | въ веобръзаннымъ сердцемъ и 
сі, вы прнш аў том | ушами! вы всегда противи- 


а земля подножіе ногъ Его, то какой посему долженъ быть храмъ, чтобы 
онъ быль больше неба и земли? И :гдъ найти мћсто для такого величай- 
шаго храма? Очевидно, это дъло невозможное. И пе требуется оно, пбо 
Богь, какъ Духъ истинный, пе нуждается, Озмъ по СебЪ, въ обычныхъ дия 
тълесныхъ существь жилищахь. Ему не нужно оно и для покоя, ибо Онъ 
вЪчно живеть и дЪйствуетъ, и, какъ всемогущій, никогда не изнемогаеть, 
чтобы имфть нужду въ отдыхћ. Храмы необходимы для насъ, чтобы намъ 
имфть Его при нашемъ духовномъ покоф и при нашемъ возможном при- 
ближен къ Нему, какъ вездфеущему и потому могущему быть и во 
храм, только не въ одномь Іерусалимскомъ, а во воёхъ хакъ и повсюду, 
тдь Богъ откроеть Себя пли повелить такъ или иначе чтить Его въ томъ 
или другомъ мст преимущественнЪе. 'Наступить время, говорилъ Самъ 
Іисусъ Христосъ, когдо потинные поклонники будуть поклоняться Богу въ 
духЬ и потин не на горь Гаризлыт, ни въ Јерусалим только, но п повсюду 
(Іоанн. 4, 21—28). Можеть быть, это ученіе Господа и раскрывалъ святый 
Стефанъ прежде. Но его не поняли и оклеветали, что онъ говорить хульное 
о храм, какъ хћсть обитанія Божія. Приведенными словами пророка Исвін 
онъ оправдываеть свой напважнйшій взглядъ на мъсто обитанія Божія. И 
такъ какъ всф пророческія рьчи были въ глазахъ членовъ сипедріона свя- 
щенными, то хотя въ нихъ и находится облпченіе ихъ неврныхъ взгля- 
довъ, они должны были молчать, внимая гласу праведника, какъ гласу но- 
заго Ангела Божія. «Для правильнаго уразумьШя словъ сватаго Отефана 
вспомнимъ (говорить преосвящ. Филаретъ), что рЬчь его клонилась къ обли- 
ченію Тудеевъ. Они, видъвъ чудесный облакъ, который осфниль храмъ во 
время освященія его, слышавъ обътованіе, по которому Богь сердце Свое 
положилъ въ храм, подумали, что и городъ Іерусалимъ и народъ Іудей- 
скі, имя у себя святый храмъ, по сему самому, также святы, пе прикосно- 
венны, не подвержены оставленію отъ Бога. Оін неосновательныя и грубыя, 
но набожностію прикрытыя мысли сдфлались у Іудеевъ пищею нечестія п 
беззаковія. Богъ живеть у насъ во храмЪ, говорили они; и не заботились о 
томъ, что нётъ Бога предъ очами ихъ. Надьясь на мото святое и испол- 
ненные гріховь (Исаін 1, 4—5), они безстрашно прилагали беззаконіе къ 
безваконію. И когда угрожали имъ, они прельщали себя надеждою, что свя- 
тое мфото спасеть ихъ. Сватые мужи обличали ихъ, какъ, напр. Исвія. Въ 
такомъ духь обличенія сказалъ и святый Отефанъ, что Вышній не въ руко- 
творенныхъ живость, посему не заключается вездъсущіе существа Болыя въ 
храмахъ, хотя въ нихъ присутствуеть благодать... Храмъ Іудейскій быль 
одинъ во вселенной, а храмы христіанскіе разродились полсюду. Окрывав- 
шееся въ храм Тудейскомъ, подъ покровомъ сней обрядовыхъ н гаданій 
пророческихъ, въ хрисманскихь храмахъ является во свётЬ откровеннаго 
слова Божія, въ сидь п могущественномь дъйствіп Святаго Духа. Посему 
благодать храма Іерусалимскаго по препмуществу принадлежить храму хри- 
стіанскому. Самъ Основатель духовной Церкви, Христосъ, и Его Апостолы 
.не посфщали ли храма? Не рукотворенные ли виды хлЪфба и вина предалъ 
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протнвнтесА, мкоже Отцы |тесь Духу Святому, кёкъ 
ваши, (тАк) И вы: отцы ваши, тк и вы *), 
„йв, кого [9 Я не 52. кого изъ пророковъ не 
Изгнаша Отцы ваши; н оўн. |тнали отцы ваши? они убили 
ша предвозв'етівшыл «5 прн. предвозвфотившихь прише- 
шіствїн Прёнагао, бге вы |ствіе Праведника, Котораго 
на предател И оўвїйцы вы предателями и убійцами сдф- 
сте, лались нынъ вы, 


Онъ для совершенія таинства ТЬла и Крови Его? Не будьте же грубы, 
чтобы останавливаться ва одномъ рукотворенномъ, но и не будьте такъ 
горды, чтобы пренебрегать рукотворенное, чрезъ которое Богъ творить чу- 
деса благодати» (томъ Ш, отр. 818). 

34) Заключительное обличеніе Евреевъ святым Стефаномь звучитъ, какъ 
отголосокъ трозныхъ рћчей пламеннаго пророка Исаїп, хотя слова обличе- 
нія берутся изъ разныхь мфоть Овященнаго Писанія (орви. Исх. 89, 9; 
Второзакон. 10, 16; Терем. 6, 10). Какъ будто воспоминаніе о его ревности 
возбудило его, и онъ, оотавивъ оправдзнія, перешелъ къ обличенію. Харак- 
терно опредълены Евреи, какъ кръпкіе шеею, которою они, подобно подъя- 
ремнымъ животнымъ, много переносили тяжестей и воспринимали ударовъ 
(ословъ на Восток бъютъ по шеф для направленія ихъ по данному пути), 
за свое упорство и своеволіе, и все же остаются «непокоривыми». Такъ на- 
зывали ихъ многіе пророки, начиная съ Моисея. Не менфе того Евреи были 
крћпки и на ухо и сердце, когда они не захотьли слушать и исполнять 
даже то, что имъ надлежить исполнять, какъ обрьзаннымъ, т, е. всецёло 
себя поработившимъ тому, что должны и слышать и исполнять. И что всего 
ужасвће, такъ это то, что это упорство бываеть несокрушимымъ и тогда, 
когда они сознаютъ, что Оамъ Святый Духъ требуетъ иного, нежели они, 
и все-таки они остаются при своемъ упорномъ противленіш. Тавъ замфчено 
было многими относительно древнихъ Евреевъ; такъ явили себя и т, къ 
коимъ говорилъ святый Стефанъ. Упрекъ будто бы очень обобщенъ, но въ 
то же время онъ всецфло направленъ на тЬхъ, къ кому онъ обращался, въ 
чемъ Стефанъ могь быть прозорливымъ судіею, хотя въ числь членовъ 
спнедріона быль и Гамалшль, ибо и его потаенность и медлительность въ 
оставленін Тудейства не были чужды отчасти тьхь свойствъ, которыя вы- 
ставилъ эдЪсь святый Отефанъ. Рёчь о необръзанности сердець п ушей, оче- 
видно, образная. Она означаеть людей, у которыхъ чувства и смысль нечи- 
сты и потому закрыты для воспріятія и пониманія всего духовно-таинствен- 
заго (срвн. Лев. 23, 41; Второзак. 10, 16; Терем. 4, 4; Римл. 2, 99; 2 Петр. 1, 21). 
Тпсусъ Христосъ часто говорилъ объ этой нечувотвительности ЕЮвреевъ 
(Мате. 28, 16—19. 24. 26). Блаженный Өеофилакть вопрошаеть: «почему до 
сихъ поръ говорившій къ народу кротко здьсь употребляеть слова жесто- 
кія?» М отвьчаеть: «потому, что онъ увидалъ, что они не обращаютъ вни- 
манія па то, что говорится». «Вы присно Духу Святому противитеся». Этимъ 
онъ показываеть, что тд, что онъ сказаль, было оть Святаго Духа. При 
томъ не сказать: «Богу противитеся», но: «Духу». Ибо ифть различія между 
Богомъ и Духомъ». 
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йг. же пижете законя| 53. вы, которые приняли 
оретроѓнївмк Ягтльскнмх 8 не|законъ при служеніп Анге- 
сохраннсте. ловъ и не сохранили *%), 

йд. блышаще зке сї%, распы-. 54. Слушая сіе, они рва- 
ХА сл сердцьї свонмн Н скре. | лась сердцами своими и скре- 
жетАх8 Явы нань. жетали на него зубами *%). 


35) Соединеніе въ обличещи отцовъ и потомковь сдфлано было святымъ 
Стефаномъ въ особенности потому, что Евреи хвалились предками своими, 
которые между тёмъ не сохранили закона, не смотря на то, что онъ быль 
дарованъ Богомъ въ присутствін Ангеловъ, всегда служащих Богу (Второз. 
88, 2; срвн. Галат. 3, 19; Евр. 2, 2). А послёдующіе отцы не только не 
слушали пророковъ, но и преслфдовали ихъ, между тЬмъ какъ они не только 
обличали ихъ, но и угрожали пришествіемъ Мессіп, о Которомъ они пред- 
сказывали, п Котораго убили вы,—сыны, достойные таковыхъ же отцовъ. По 
слову святого Іоьшпа Златоуста, чадёсь онъ предотавляеть пхъ непокори- 
выми и Богу и Ангеламъ и пророкамъ и Духу и всёмъ». «Еслп отцы ваши 
убивали этихъ предвозвъстниковъ, то нфть ничего удивительнаго, что и я, 
проповёдающій этого Предвозвыщаннаго, буду убить вами, которые сли- 
шномъ гордитесь предками». «Ояъ выставляетъ имъ на видъ два преступ- 
ленія—убійство и предательство Праведника, показывая, что Онъ неправедно 
убить ими, потому что если Онъ Праведникъ, то очень неправы убившіе 
Его» (Өеофилактъ). Въ содержанін повъствованія о смерти святаго Стефана 
выдается его рћчь, которая занимаеть большую часть повћотвованія, Но 
этимъ разохазъ не выдёляется изъ ряда прочихъ. Стоить сравнить съ отимъ 
отдьльнымь разсказомъ такіе отдълы, какъ, напримёръ, 2, 1—41; 18, 18—59, 
11, 16—84; 20, 17—88, и мы увидимъ, что и въ другихь молахь Дфяній 
монологическія рьчи составляють центръ разсказа Дфеписателя. Въ рёчи 
овятаго Отефана много такихъ характерныхь чертъ, которыл заставляють 
предполагать, что мы имфемъ эдфсь подлинное изложение ея (см. у Николина, 
стр. 47). 

зе) Оздобленіг членов синедріона на святаго Стефана расло, конечно, 
постепенно. И воть, накопецъ, они стали явно обнаруживать его въ раз- 
ныхъ порывистыхъ движеніяхъ п скрежет зубовъ, обличая тмъ свое сход- 
ство съ тЬми, которые бываютъ по природ крЬпкошейными, Это —обычные 
У пюдей жестокпхъ способы выраженія ярости и гићва (срьн. Тов. 16, 9; 
Псал, 84, 16; 86, 19) и въ особенности у изобличаемыхь лицъ (Дфян. 5, 88). 
Однако, доселћ они не смьють не только наложить на Стефана своп убій- 
ственныя руки, но ш воражать ему, ибо въ словахь его, несомићнно, не 
было отыскано даже и тЬни преступнаго, а въ образ его и по вдохновен- 
ности его рЬчи они не могли не замфтить въ немь новаго вдохповеннаго 
Вогомъ посланника. По замЬчанію блаженнаго Өеофилакта, «они не доволь- 
ствовались тёмъ, чтобы осквернить себя убійствомъ, но надфялись и забо- 
тились запятнать и честь убиваемаго. Они боялись, чтобы онъ не сталь 
пользоваться ббльшимъ почетомъ, если они умертвять его за оскорбленіе 
себя самихъ. Отефанъ же обнаружилъ дерзновеніе безбоязненное, ибо онъ, 
конечно, зналъ то, будучи пополненъ Духа» (ом. стр. 195 и 126). «Рьчь свя- 
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й6. (Стефан же сый йс. 55. Стефанв же, будучи 
пбань ДХа Ста, коззрёвя на | исполненъ Духа Святаго, воз- 
нёво, БНАЖ сАдвЯ Бью Н |зръвъ на небо, увидълъ сла- 
Та стожци «јденбю Бгл, |ву Божію и Іисуса, стояща- 

го одесную Бога, 

й. Н реб с, внжЗ неве. 56. и сказалъ: воть, Я ВИ- 
сі верста й Ид Чавча жу небеса отверстыя и Оы- 
ден стожша БРА. на Человческаго, стоящаго 

одесную Бога *). 


тато Отефана, сказанная съ неумолимою логикою, которой не могли противо- 
стоять противники, съ тъмъ паеосомъ, съ которымъ святый Стефанъ биче- 
валъ заблужденіе Іудеевъ и защищалъ дфло Шисуса Христа, должна была 
произвести въ высшей степени сильное впечатлЪніе на слушателей» (пишеть 
одинъ ученый въ «Чтеніяхъ въ обществ любителей духовнаго просвфщен!я» 
за 1890 г., стр. 411). «Съ одной стороны, она давала понять саддукеямъ, что 
тонимое и подавляемое ими ученіе о воскресеніи не только не искореняется 
изъ умовъ христіапъ, но и становится однимъ изъ основныхъ пунктовъ ихъ 
зћрованій; съ другой стороны, рёчь давала понять, что движеніе, возбу- 
жденное Галилейскими рыбаками, не только не прекращаетъ своего. суще- 
ствованія, но, разростаясь все болфе и болће, въ своихъ рядахъ имћетъ теперь 
такихъ людей, предъ которыми безсильны ихъ собственная мудрость, ихъ зна- 
пів закона, шхъ образованность. Наконещь, они усмотрёли изъ ръчи Отефана, 
что христіане становятся теперь рышительно вн ихъ вліянія.. Всего этого 
было достаточно, чтобы въ саддукеяхъ возбудилось безумное ожесточеніе 
протавъ великаго проповфдника. И вотъ, безъ всякаго суда и разсмотрфнія 
вииы, оли теперь производять свою кровавую расправу. Не смёли оставаться 
равнодушными и фарисен. Обрядность, въ сферЬ которой только и проявля- 
лась ихъ набожность, внфшнее мехазическое богопочтеніе признавались въ 
проповфди святаго Стефана не только недостаточными, но и неугодными 
Богу. Люди неученые являются проповфдниками и народъ относился къ 
нимь сочувственно. Понятно, что этимъ наносилось фарисейскому вліянію въ 
народ рЬшительное пораженіе. И воть, фарисеи и саддукеи единодушно 
устремляются на святаго Отефана и, въ порыв сльпаго фанатизма и дикой 
ненависти, побиваютъ его внё города камнями». «Внезапный перерывъ рёчи 
святаго Стефана, неожиданный переходъ оралора отъ историческаго обзора 
къ грозному и сильному обличенію слушателей могутъ (ясно) утверждать 
въ той мысли, что рёчь не сочинена поторпкомъ, но есть точное воспроиз- 
зведеніе подлинной рфчи святаго Отефана. Но едва ли эта рёчь дошла до 
Святаго Луки въ записи, такъ какъ изложеніе ея носить на себь несомнфиные 
отпечатки слога святаго Луки» (см. у Николина, стр. 48). 

37) Видњніе святымь Стефаномъ Сына Божія Тисуса Христа въ чело- 
зфческомъ образ, стояииио на небесалъ одесную Боа, было достойнымъ за- 
қлюченіемъ его достославной по ревности ш вдохновенной ръчи, Здћсь, 
можно сказать, явлены были предъ судилищемъ человёческимъ већ боже- 
ственныя силы и средства, Въ святомъ Отефань говориль Святый Духъ, Ко- 
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йЗ. Возопивше же глиом*| 57. Но они, закричавши 
веник, затыкае, оўшы свой | тромкимь голосомъ, затыка- 
И аўстремншаса Єдннод$шна | ля уши свои и единодушно 
нін, устремились на него *%); 

йн. Н йзвёдше внф грі.) 58. и выведши за городъ, 
да, кіменїемх повнвіҳӮ (6го):| стали побивать 60 камнями; 


торый сказалъ чрезъ него все, что можно было сказать члепамъ синедріона, 
и наконецъ явленъ быть Самъ прославленный Мессія Христосъ и Оамъ Богъ 
Отецъ, о чемъ и повъдалъ боговидецъ. Но жестоковыйные и необрфзанные 
сердцемъ всему дали иное объясненіе, какъ бы слыша не слышали ничего. 
Видные было очевидное, ибо святый Отефанъ, воззрьвъ на небо, видфль 
небеса отверстыми, т. е. до безграничности озаренными свфтомъ, а тамъ въ 
небесахъ небесъ (2 Кор. 12, 2) Сына Человъческаго, стоящаго одесную Бога, 
Это стояніе, а не сидЪніе, показываеть готовность Тисуса Христа помочь 
Своему вфропроповфднику и принять его въ Овои божественные чертоги. 
Овятый Григорій Велпкії говорить: «сидья!е есть положеніе повельвающаго 
и господотвующаго, а отояніе _отвчающаго и помогающаго. Отефанъ уви- 
дЪлъ стоящимъ Того, Кого имфлъ помощникомъ себф». «Стоян!е означаеть 
твердость и непоколебимость» — говорить блаженный Өеофилактъ. Видћніе 
сіе напоминаеть отчасти видфи!е пророка Данінла (7, 18). И Самъ Тисусъ 
Христосъ возводилъ съ молитвою очи Свон на небо предъ страданіями Ово- 
ими (Іовнн. 17, 1) п говорилъ: ‹отсель узрите Сына Человћческаго, сфдяща 
одесную силы и грядуща на облацъхъ небесныхъ», что особенно возбудило 
тогда гньвъ первосвященника, увидъвшаго въ этихъ словахъ богохульство, 
посл коего не требовалось уже никакого свидфтельства, чтобы виновнаго въ 
немъ предать смерти (Мате. 26, 64—65). Н%что подобное сему совершилось 
и здћеь. 

2%) Судьи святало Стефана сначала старались крикомъ заглушить по- 
сифдийя слова трогательной рьчи его, даже затыкали свои уши, чтобы при- 
творно не слышать его мнимой хулы, могущей будто бы осквернить ихъ, 
а потомь единодушно бросились на нею, желая убить его, но вскор же по- 
няли, что здфсь совершить убійство гръшно, а гдъ-нибудь въ другомъ мћотњ 
не гршно, хотя біемый былъ чисть, непороченъ и святъ вездЪ, какъ они, 
убійцы невиннаго, гръшны повсюду. Кром% того, они были повинны и предъ 
правительствомъ Римскимъ, не дозволявшимъ имъ никого предавать смерти 
безъ его разрЪшенія (Мате. 27, 2; Іоанн. 18, 31) Овоеволіе изуєњровъ было такъ 
сильно и безумно, что они сейчасъ и повлекли святаго Отефана въ місто 
удобное, по ихъ мифнію, для убійства. Высшая власть Римская, въ лиць 
прокуратора и окружавшихъ его, была, очевидно, въ Кесарш (Стратоновой). 
Прочія же мелкія власти или не смёли вступиться за невиннаго, или даже 
и не знали обо всемъ этомъ, какъ совершившемся быстро. Однако судъ, оче- 
видно, былъ пронанесенъ согласно съ мнёніемъ членовъ синедріона о мни- 
мой винћ святаго Стефана, т. е, о богохульотвъ, что по закону наказывалось 
побіенівмъ камнями (Второзак. 17, 7). Такимъ образомъ, члены синедр она 
были какъ первыми устремившимися съ убійственными замыслами на свя- 
таго Стефана, такъ и главными виновниками жестокаго самоуправства съ нимъ 
народной черни и избранныхъ изувЬровъ. 
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й свндфтедїе (снёмише) ЕХ 
свож положішд прн, ног$ 
бношн нарнцієлагот дула, 

йд. Н дения повнвіҳ8 
бттефана, „МОЛАЦИСА й ГАА. 
голец: Ган їйсе, прїнма АБЖ 
мой. 

8. Прекабнь же олёна, 
возопя Гаем вёлїнмя: ть, 


свидЪтели же положили свой 
одежды ү ногъ юноши, име- 
немъ Савла 3%); 

59. и побивали камнями 
Стефана, который молился 
и говорилъ: Господи Тисусе! 
прими духъ мой. 

60. И, преклонивъ колфна, 
воскликнулъ громкимъ голо- 


сомъ: Господи! не вмъни имъ 
грЪха сего. И, сказавъ сіе, 
почилъ +). 


не постйви Па ГРЕХА сега). 
й ИА река, вуспе. 


з) Убенше святоло Стефана за городомъ, недалеко отъ городскихъ стЬнъ, 
противъ Геесиманскаго сада, показываеть, что убійцы не стћснялись совер- 
шеніемъ своего злодЪянія, такъ сказать, на виду у всъхъ, ибо они отчасти 
не помнили себя отъ фанатическаго гнЬва, или, иначе сказать, неразумной 
ревности по вЪрь, а отчасти творили волю иныхъ, не вЪдая, что творили. 
Первые камни должны были по закону бросить свидътели (Іоанн. 8, 7 — 8). 
Они больше другихъ могли знать невинность святаго Стефана; но они-то и 
были преимущественно сльпыми орудіями слёпыхъ вождей, у которыхъ была 
общая слћпота въ дълъ семъ. Въ числ молодежи, святотатствовавшей во- 
обще по отношенію къ дфлу сему, былъ здъеь Савлъ, впосльдствіи великій 
Апостолъ языковъ—Павель. И онъ содъйствовалъ убійству. Но, очевидно, 
ему было противно оно, а потому онъ остановился въ почтительномъ отда- 
лени отъ мћста убійства. И воть, свидфтели, устремляясь бросать роковые 
камни на невиннаго, для удобства совершенія сего, оставили одежды свои у 
ногъ Савла, впушившаго убійцамъ такъ или иначе довфріе къ себ (срвн. Дћян. 
8, 1; 99, 19—20). По замчанію преосващ. Филарета, «есть такія видънія, ко- 
торыхъ не искало желаніе, не призывала вфра, но посредствомъ которыхъ 
Божів предвёдъніе ищеть будущаго сына вЬры» (см. т. ГУ, стр. 299). Посему 
можно думать, что Оавлъ былъ однимъ изъ призываемыхь съ сего времени, 
т. е. со времени слышанія дивной рЬчи святаго Стефана и слышанія о ви- 
дні пмъ Господа. (О великихъ достоинствахь рёчя святаго Стефана можно 
прочесть замъчаніе профессора Пъвницкаго въ «РуководствЪ для сельскихъ 
пастырей» за 1874 г. № 44, и въ спеціальномъ сочиненія Орлова въ «Бого- 
словскомъ Вћстник%» за 1901 г.) 

4) Предсмертная молитва святало Стефана о врагахъ и преданіе духа 
своего въ руки Господа Тисуса высокотрогательны и поучительны, какъ и 
самая его мученическая кончина, полная самаго крфшнаго терпфнія, всецфлаго 
веёмъ прощенія и полной надежды на Бога. Достойно памяти и внфшнее 
его положеніе—предесмертно-молитвенное: онъ сталъ на колфни, между тЬмъ 
какъ удары камней бөзумныхъ убійцъ градомъ сыпались на его весь изне- 
могшій составъ тёпа, поражая всего больнфе эту священную п вдохновенную 
тлаву, такъ рановременно, но плодоносно склоненную потомъ къ землЪ, чтобы 
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1. ©Лулх же БЁ сонзволжл, 1. Оавлъ же одобрялъ убе- 
ств бги). Бысть же ше его. Въ т дни проиво- 
вк той день гонёнїє вёлїє нд шло великое гоненіе на Цер- 
Цӯковь ЇєрлимекЎн: вен ке раз. | ковь въ Терусалим%, и већ, 
сЌАШАСА по странам лей. кромё Апостоловъ, разећя- 


быть сфменемъ безчисленнаго множества новыхъ взрующихъ и исповфдни- 
ковъ. Первый примфръ молитвы за враговъ-мучителей явилъ Тисусъ Хри- 
стосъ (Пук, 98, 84, 46). И о Немъ сказалъ сотникы «вонотину Оынъ Божій 
Съ Сей» (Мате. 27, М). А здфсь быль воистину вфрный ученикъ п послёдо- 
валель Христа, Который сказалъ: «иже сотворить и научить, сей велій на- 
речется въ Царствін Небесномъ» (Мате. 5, 19). По изъясненно блаженнаго 
Өвофилакта, «святый Отефанъ не просто молился, но съ усердіемъ, такъ какъ 
Богъ допуотилъ, чтобы душа его оставалась въ тъл. Замфть голосъ и чрез- 
мфрность терпфливости въ страданіяхъ. Этимъ онъ показываеть, что то, что 
опъ сказалъ лмъ прежде, сказалъ не всльдотвіе гнфва, но чтобы ихъ поста- 
вить въ затрудненіе, обличить и упрекнуть». «Члобы кто не подумалъ, что 
намъ, чедовћкамъ, не по силамъ подражать Господу въ любви ко врагамъ, 
посмотримъ на Стефана (писалъ яЪкогда блаженный Августипъ). Опъ быль 
подобострастный намъ человфкъ. Былъ діакономъ; читалъ святое Евангелів, 
которое читаемъ и мы. Тамъ онъ начиталъ: «любите враги вашя» (Мато. 5, 44), 
И эту заповёдъ онъ не только позналъ, но и исполияль. Ибо когда враги 
побивали его камнями, невинный страдалецъ умолялъ Господа о прощенін 
ихъ. А чтобы видфть, какъ дЪїствительна была его молитва, обратимся къ 
юношф Оавлу... Если бы не молился Отефанъ такимъ образомъ, то Церковь, 
быть можеть, не имла бы Павла. Потому возсталъ Павелъ оть земли, что 
Отефанъ, преклонивый на землю колфна, быль услышанъ» (см. «Воскресное 
Чтоне» ч. ХҮІ, отр. 878). «Между повфотвовашемъ о смерти сватато Стефана 
и послфдующимь разсказомъ (ДФян. 8, 4; 9, 1, 81; 11, 19) такая тЬсная связь, 
которая ясно говорить не въ пользу происхожденія ихъ изъ различныхъ 
шисъменныхъ источниковъ, принадлежащихь разнымъ писателямъ. Изъ зна- 
‘чен!я событія смерти святаго Стефана для послфдующей исторіп христіан- 
ства объясняется та подробность, съ которой ДћЉеписатель разсказываеть о 
немъ въ сравненіл съ краткимъ его замфчашемь объ убіенін Такова, брата 
Іоанна. Въ проповёди первомученика Стефана впервые во всей своей яркост 
была выражена мысль объ универсальномъ назначенін христіанства п Еван- 
тешя и о преходящемъ значенін Тудейства съ его закономъ. Оно стало про- 
никать въ среду язычниковъ чрезъ Юллинистовъ, и мысль о полной само- 
стоятельности и независимости христіанства отъ Іудейства крфпла и разви- 
залась. Полнаго своего разцвта она достигла въ лицё Апостола Павла, того 
самаго «юноши Оавла», который присутствоваль при смерти святаго Оте- 
фана п одобралъ его убійство. Такимъ внутреннимъ значеніемъ событіе смерти 
святаго Отефана объясняется, почему святый Дфеписатель такъ подробно оста- 
навливается на этомъ событін и ставить его центральнымъ пумктомъ своего 
послЬдующаго разсказа» (см. у Николина, стр. 46—47). 
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окнам Н бладрїйскнмя, ролей 
бля: 

В. погрекоша зке @тефАна 
мбжїє КлАГОгов Ёйнїн И сотво. 
Иша па4чь БЕДУ над НАХ. 


лись по разным мћстамъ 
Тудеи и Самарія; 

2. Стефана же погребли 
мужи благоговЪйные и сдф- 
лали великій плачъ по немъ '). 


Г. бак же ловаЖшЕ 
Цӯковь, 55 абмы вод, Н 
вмчА мбжы И жены, пре. 
майше вк темннцЎ. 

ў. РаЗзевлвшїнсА же про. 
Хож МХ, влаговетв5 нце сас. 
во. 


3. А Савль терзаль Цер- 
ЕОВЬ, ВХОДЯ ВЪ домы, и вла- 
ча мужчинъ и женщинъ, от- 
давалъ въ темницу. 

4. Между тфиъ разсфяв- 
шіеся ходили и благовф- 
ствовали слово ?). 


*) Судьбы Савла связуются дивною благодатною нитью съ убіеніемъ 
Стефана. Онъ одобрялъ убійство его и при возникшемъ тогда и послЪ гоне- 
ни на христіанъ принималъ горячее участе. Но вс эти его церковно-ре- 
лигіозные порывы, въ духЪ фарисейства, не были дЬйствительною потребно- 
стію его сердца, ибо онъ не былъ изъ жестоковыйныхъ, глухихъ и слћ- 
пыхъ, но лишь временно былъ ослфиленъ и предубъжденъ, и потому рев- 
новалъ о врЬ пламенно, но не упорно, хотя другіе не знали сего и вооду- 
шевлялись его живымъ примфромъ. 

Гоненіе на христёань было тогда столь сильно, что по преданію убито 
было около 2000 человЬкъ, въ томъ чись и другой архидіаконъ Ни- 
каноръ (см. Четьи-Минеи на 28-ое іюля). И это все совершилось такъ скоро, 
что не усплп еще и похоронить святаго Стефана, ибо сдЪлать это христіа- 
намъ не было возможности, а другіе боялись. Наконецъ, нашлись почтен- 
ные (Марк. 15, 48; ДЪян. 18, 50) Туден, которые погребли святаго Стефана 
здфсь же, невдалекь отъ мфста его убіенія, ибо за рікою Кедронъ, на при- 
легающей долинЬ (Тосафатовой) было и общее кладбище. Христіане же 
могли только оплакать горючими слезами перваго мученика, за которымъ 
послЪдоваль потомъ и цфлый сонмъ ихъ. «Егда гонять вы въ градъ семъ 
бътайте въ другій», заповфдаль Іисусъ Христосъ Овоимъ ученикамъ (Мало. 
10, 28). И вотъ, множество христіанъ, оставивъ Іерусалимъ, разсфялись по 
всей Тудеи и Самарш. Но Апостолы, какъ вожди, остались на месть своего, 
хотя и отрашпаго, но вмъстЬ и великаго, служенія — въ Іерусалимь. ‹Не 
раасћялись же они потому (говоритъ блаженный Өеофилактъ), что гдЪ силь- 
не нападеніе, тамъ должны находиться и лучшіе борцы и быть дая дру- 
гихъ примфромъ мужества и смфлости». 

2) Оавль Еврей изъ колъна Веніаминова, родомъ Тарсянинъ, жиль въ 
Терусалим для наученія закону у знаменитаго раввина Гамаліила. Пылая 
ненавистью къ христіанамъ, какъ разорителямъ вфры по закону Моисееву 
и преданіямъ старцевъ, онъ одобрялъ убіеніе Отефана, какъ торжество пра- 
ваго дЪла, и почиталъ за лучшее средство поддержанія закона по возмож- 
ности истребленіе всъхъ христізнъ. Какъ видный ученикъ знаменитаго учи- 


теля и члена синедріона, онъ могъ пользоваться вниманівмъ и содЪйствіемъ 
11 
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6. Фїліппх же сошёдя во. 5. Такь Филишъ пришелъ 
грі Слацрійскїй, пропов%. въ городъ Оамарійекій и про- 
љаше йм Хртд: !пов%дывалъ имъ Христа: 

5. вннмйхЯ же народн гла. 6. вародъ единодушно вни- 
гблвмымя @ Филипа Єднно | малъ тому, что говорилъ Фи- 
дшн, самиці В вндАци липпь, слыша и видя, какія 


Знімєнїл, ге творжше онъ творилъ чудеса °): 


и другихъ членовъ синедріона, которые могли поощрять его безграничную 
ревность п даже дать ему извстныя полномочія. И воть, онъ сталь нана- 
дать на оставшихся въ Іерусалимь хриспйань, вторгаясь въ домы п насиль- 
ственно забирая оттуда скрывавшихся христіанъ, чтобы заключать ихъ въ 
темницы. Это было какъ бы нападеніемъ звёря, и потому писатель гово- 
рить, что Сава» терзаль Церковь. Отдъпьнымъ членамъ Церкви, несомнфино 
были очень больны эти терзанія, но Церковь, въ ея полнотћ, со Главою— 
Христомъ, конечно, не была отъ этого въ крайней опасности, ибо ее не 
могуть одолфть, по обътованію Христову, даже врата ада (Мато. 16, 18). 
И видимымь зпакохъ этого безсильнаго или маломощнаго терзанія Савломъ 
Церкви было то, что, уменьшаясь въ ТерусалимЪ, она въ иной, большей 
мёрЬ возрастала въ другихъ мфстахъ, чрезъ проповфдь разсфявшихся хри- 
станъ. Можно посему сказать даже, что и гоненіе па Церковь Савла было 
только отрицательнымъ средствомъ къ ея упроченію, какъ послф его Апо- 
стольская проповъдь--положительнымъ средствомъ для распространенія ея. 
«Попустивъ врагамъ дЬйствовать противъ нея преслёдованіами, Промысль 
даеть такое направлен!е теченію событій, что гоненіе только тверже 
скрЬпляетъ союзъ вфрующихъ, сообщаеть имъ большее мужество, и по- 
средотвомъ разсфяшя гонимыхъ въ ТудеЪ исповфдииковъ святой вфры пола- 
таетъ основаніе Церкви въ странахъ иновЬрныхъ. До сего времени учеше 
.исуса Христа, можно сказать, заключалось въ стънахъ Іерусалима, Те- 
перь же самъ персть Божій указываетъ новое поприще» (см. «Христанское 
Ҹтепіе» за 1889 г. ч. Ш, стр. 81). Озлобленіе Савла блаженный @еофи- 
лактъ называетъ «великимъ бёшенствомъ, которое онъ соверишлъ потому, 
что душу свою предалъ за законъ». 

2) Проповњдь Апостола Филиппа въ Самарі упоминается первою изъ 
благовфет!я разсфявшихся вфроятно потому, что онъ былъ изъ числа семи 
діаконовъ (6, Т), почему, быть можеть, на него было обращено особливое 
вниманіе гонителей. Кажется, у него былъ свой домъ и семья въ Кесарін 
(Льян. 21, 8), куда онъ и отправился, спасаясь отъ гоненія. Проходя Сама- 
рію, онъ проновфдываль тамъ въ главномъ городъ (Самари-—Севасть). И 
такъ кақъ онъ проповфдь сопровождалъ совершеніемъ чудесъ, то у него 
было много усердныхъ слушателей и немало обращенныхъ ко Христу. 
Такъ, по выраженію Тертулліана, «кровь мученическая (Стефана) дЪлалась 
сёменемъ новыхъ христіанъь. 

Самаряне были потомки Евреевъ, смшавшихся съ иноплеменниками, 
присланными сюда изъ-за Евфрата. Какъ непризнанные чистыми Евреями, 
они`давно отдфлились отъ нихъ въ вр, ибо словеса пророковъ позднЪ 

° шихъ не доходили до нихъ, а потому они признавали только Пятокнижів. 
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5. Ан ко нечнетїн @ 7. ибо нечистые духи изъ 
многнук бабіна Ф, вопїйціє многихъ, одержимыхъ илн, 
гасом вёлїная, НсуождХУ, выходили съ великимъ воп- 
мнозн жє разслдвленнін Н (лемъ, а многіе разслаблен- 


хебмїн Нецфаншасл: 'ные и хромые исцфлялись; 
я и 
й. Н высть рідость кф» 8. и была радость великая 
ко гойд томя. |въ тохъ город *). 


Чњиъ дальше, тьмъ больше увеличивалась рознь у пихъ съ Евреямп, кото- 
рые, наконецъ, стали даже бояться соприкасаться съ Самарянами. А между 
тьмъ много было добрых п милосердыхъ Самаранъ. И вс они ожидали 
Месоію, хакъ Примпрителя ихъ споровъ, а главное Спасителя вефхь (Іоанн, 4, 
21, 25, 42). Бесфда Тисуса Христа съ Самарянкою, около Сихема, показала, 
что въ средь Самарлиъ было множество людей непредубъжденвыхъ и гото- 
выхь слушать истинное слово Боже. Посему понятно, что, когда раздалось 
увфренное и исполненное благодати Евангельское слово Апостола Филиппа, 
Самаряне охотно и вседушевно отдались слышанію его, тмъ болфе, что 
было очевидно для непредубьжденныхъ людей, прямыхъ и искреннихь, что 
творившій великія чудеса милостей къ страдальцамъ быть несомнфнный 
Божій посланникъ (Апостолъ Христовъ), слову котораго нельзя было не 
вниматв. А внимая ему искренно, нельзя было не покориться ему. 

4) Чудеса Апостола Филиппа были сколь вепики, столь же и разнообраз- 
ны. Самаряне не имфли такого священнольниаго служенія па горь Гари- 
зимъ, каковое совершали Гудеи на гор Моріа въ Терусалим$. Но они отно- 
оплись съ большею душевностію къ страдальцамъ, почему и принесли къ 
ногамъ Филиша хромыхъ, разслабленныхь, чтобы онъ исцёлиль ихъ. И, по 
вЪрь ихъ, вдохновенный свыше и одаренный особливымъ Божішмъ даромъ, 
Филиппъ исцфляль ихъ. А изъ одержимыхъ злыми духами сами собою выхо- 
дили нечистые духи, хотя это имъ п было очень непріятно, почему они изда- 
вали страшные вопли. Весь же исцфленные радовались, а съ ними и ихъ 
родные и знаемые, а также и очевидцы этихъ великихъ чудесъ милости 
Божіей. Такимъ образомъ ликованія были по всему городу, который, несо- 
минно, былъ главный городъ Самаріп, иначе Дћеписатель назвалъ бы его. 
Главные же города обычно назывались городами, при чемъ всякій человёкъ 
т0й местности догадывался, о какомъ городф идеть рёчь. 

Выхождеще злыхь дутовъ изъ одержимытъ ими представляется однимъ 
изъ ясныхъ доказательствъ ихъ особливости оть лицъ, одержимыхъ ими 
{признаваемыхь нёкоторыми нервно-больными); почему, хакъ шсусъ Христосъ, 
такъ п Апостолы разговаривали съ бсами и посылали ихъ въ другія мота 
{Мато. 8, 28; Лук. 8, 27). Здъсь-то воть и совершалось то разрушеніе власти 
діавола, для котораго приходилъ шсусъ Христосъ (Дъян. 96, 18; Рима. 16, 20). 
Современное умфнье нЪкоторыхъ людей овладфвать душею и тћломъ дру- 
тихъ, посредствомъ, такъ называемаго, спиритическаго воздъйствія, показы- 
ваетъ,что демоны съ еще большею легкостью могли овладфватьлюдьми, готовыми 
вседушевно слушать ихъ и отвергаться Бога, какъ отвергаются современныя 


медіумы отъ своей воли, дЪлаясь постепенно все болће жалкими орудіямп 
и 
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4. жк же нЁКїй, име. 
нех Слона, прёткде ЕЁ во 
грі волхв» Й идивалл 


9. Находился же въ город 
нъкоторый мужь, именемъ Си- 
| монъ, который передъ тфмъ 


волхвоваль и изумляль на- 
родъ Оамарійскій, выдавая 
себя за кого-то великаго °); 

10. ему внимали већ, отъ 


зыка бади йскїй, глаг» 
н'Ёкоғго кытн севё велика, 


бабе БннАМХ вей © 


ма ААЖЕ до велика, гла_|малаго до большаго, говоря: 
гоаюци: сй веть силл БЖТл сей есть великая сила Божіл. 
ВелИКАА. 


въ рукахъ магнитизеровъ или гипнотистовъ, почему ихъ страшные опыты 
надъ людьми запрещаются, ибо многіе злоупотребляютъ этими дЪйствіями. 
Но дЪйствія Апостоловъ были только дфла милости, которыя потому п вызы- 
вали только общую радость п радость самую чистую, ибо все дфлалось во 
имя Господне. 

5) Оимонъ волтвъ выставляется Дфеписателемъ, какъ дЪйствовавшій въ 
то время, а вмфотЪ и какъ представитель совершенно пныхъ началъ, хотя и 
нечуждыхъ величія и чудесности, какія свойственны вообще волхвованію, 
тд все построено на обольстительномъ обман, для достпженія разныхъ 
злыхъ цфлей, а главнфе всего—славы, которой въ особенности достигали ть, 
которые къ проявлепію великихъ и необычныхъ для другихъ проявленій 
естественныхъ силъ природы присоединяли еще и воздћйствіе злыхъ духовъ, 
довольно обычное въ мір язычниковъ, гдф святые отцы Церкви и все по- 
чти пдолослужен!е считають за служеніе демонамъ (демонолатр!ею). Отще- 
тившись отъ истиннаго служенія Богу, многіе Оамаряне, очевидно, склоня- 
лись тогда и къ идолослуженію особенно въ тьхъ его благовидныхь формахъ, 
которыя возвьщались чрезъ фипософовъ того времени, утверждавшихъ, что 
Богъ создалъ сначала нфкія великія силы, чрезъ которыя и произведено 
было и производится дальнйшее твореніе п управленіе міромъ (Колосс. 2, 
8, 20). О такихъ силахъ Божшхъ между прочимъ писалъ одинъ пзъ знаме- 
нитыхъ Евреевъ того времени, Филонъ, ученый, жившій по преимуществу 
въ Александріш. Не удивительно, что Симонъ, дЁйствовавшій въ болће не- 
вЪжественномъ кругу Самарянъ, даже и выдаваль себя за одну изъ этихъ 
великихъ силъ, чтобы тЬмъ напболће возвысить себя, но въ то же время не 
въровалъ тому, ибо сознавалъ себя обычнымъ человЪкомъ, какъ сіе видно 
изъ послёдующаго. Но это не мЬшало увлекаться имъ всфмъ, какъ нын 
увлекаются гипнотизерами и даже магами и чародфями, которыхъ въ то полу- 
невьжественное время было несравненно больше, изъ коихъ особенно про- 
славился Аполлоній Тіанскій. О Оимонњ святый Іустинъ-философъ с00б- 
щаетъ, что онъ быль Самарянинъ изъ города Гитты или Гиттона (см. Апологія 
1, 96). И сему должно варить, ибо самъ сватый Іустинъ тоже быть Самаря- 
винъ изъ города Сихема. Дћеписатель не говорить, за кого именно выдавалъ 
себя Симонъ, вфроятно—потому, что и Симонъ не сказывалъ этого опредЪ- 
ленно, чтобы поражать доврчивыхъ ббльшею таппственностію. 


о 


16 


й. Еннлму8 же бм, зан 
довбаьно врем колҳвовінїн 
зўднвллше йух. 

б. гад же вроваша Фї. 
дпп вмговКетвбнру бе 
а) Пр'твїн Бан И (0 йменн 
їй Хфтввв, крециуЗса м5. 
їе ке И жены. 

- Сімона Е Н СДМ 5%. 
юм Н крыса в прыва 


11. А внимали ему потому, 
что овъ немалое время изум- 
ляль ихъ волхвовавіями '). 

12. Но, когда повфрили Фи- 
липпу, благовфотвующему о 
Царетвіи Божіемъ и о имени 
Тисуса Христа, то крести- 
лись и мужчины и женщины, 

18. Увфровалъ и самъ Ои- 
монъ и крестившись не от- 


ходилъ отъ Филиппа; и, видя 
совершающіяся великія силы 
и знаменія, изумлялся '). 


у, Філіппа: віда же сйлм Н 
зніменїа вбаїА БЫВАЄМА, ра 
жена АНвААШЕЛ. 


°) Взлядь Самарянь на Симона былъ болће или менфе простой. Ош 
думали, что онъ дъйствительно обладаетъ силою, дарованною ему отъ Бога, 
подобно той, какую имёли Апостолы, тъмъ болће, что онъ и совершалъ 
своего рода чудеса, которыя однако Дфеписатель не называетъ такъ, боясь 
подать хотя какой-либо поводъ подумать о внутреннемъ сходств дълъ, 
творимыхъ Апостолами и .волхвомъ Оимономъ, ибо Симонъ все дфлалъ чрезъ 
неблаговидное и даже злокозненное волхвованіе (чародЪйство), Апостолы 
же—святымъ именемъ Господа Тисуса Христа. Повторяемъ, что это сопо- 
ставленіе Симона съ Филиппомъ многознаменательное и оно не безъ глубокой 
божественной мудрости проводится въ началь священнаго сказанія о дъя- 
піяхъ сватыхь Апостоловъ. Есть извћотія, что Симонъ приплеталъ къ сволмъ 
бреднямъ и хрисманское учеше. Онъ говорилъ, что онъ являлся на Оина, 
накъ Отецъ, во времена Тиверія являлся какъ Оынъ, а потомъ сходилъ на 
Апостоловъ, какъ Духъ. Но это очевидно, были пустыя бредни человёка, 
пользовавшагося для своей славы всмъ, что давало время. ВмъстЬ съ тёмъ, 
сіе показываетъ, что мнимоученое смЪшеніе (синкретизмъ) того времени 
получало иногда именно такія уродливыя формы, которыя потомъ особенно 
были развиты еретиками-гностиками. Во всякомь же случаћ, несомньнно, 
что Симонъ владёлъ многими знаніями тайнъ силъ природы, но не гнушалоя 
и злаго чародфйства, и совокупностію всего этого совершалъ удивительныя 
дЬла и держалъ въ обаяніп весь городъ Самарію, когда явился туда святый 
Апостолъ Филиппъ. Проповёдь и чудеса Филиппа не могли, конечно, не 
повліять на Симона и его почитателей. И воть, два міра, въ лиц его 
высшихъ по силь представителей, являются какъ бы соперничествующими, 
а вмћот съ тёмъ и борющимися и при томъ предъ лицемъ множества людей, 
тотовыхъ склопиться и направо и налъво. Вопросъ быль роковой, но не 
для смиреннаго діакона Филиппа, а для того, кто выдавалъ себя за нЪчто 
великое. 

7) Проповњдь Апостола Филиппа о Царствіп Божіемъ, какъ стройная 
система вЪковЬчной любви Божіей къ людямъ и попеченія Его о спасент 
чрезъ Единороднаго Сына Своего, конечно, не имёла ничего общаго съ 
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ўі. блышавше же йе во 14. Находившіеся въ Геру- 
Тан Айан, бка) прїдтх салих Апостолы, уелышав- 
Самара слово Боќї, послйша ши, что Самаряне приняли 
ка нӣмх Петрі  Їчолнна, слово Божіе, послали къ 

‘нимъ Петра и Тоанна, 

1. йже сошёдше помолн.| 15. которые пришедши по- 
шал ч) ниж, ки да прї. молились о нихъ, чтобы они 
нат, Аҳа ('Аго: | приняли Духа Святаго: 

бт. 64 во ни на блинаго| 16. ибо Онъ не сходиль 
йук БВ пришёя, точ кре. еще ни на одного изъ нихъ, 
цинн БЖХУ во йм Гў Їйс: а только были они крещены 

во имя Господа Тисуса *); 


й 


отрывочными бреднями Симона, приписывавшаго рое себф одному разныя 
великія дьйствя. Онъ, конечно, понялъ это, какъ и то, что въ основЬ 
внаменій п чудесъ Апостольскихь совсЪмъ нёть тЬхъ препаратовъ (какъ 
товорять современные маги п волшебники) и тнусныхь способовъ дЬйствія, 
которые практиковать онъ. И воть, видя, что многіе крестятся, зфруя въ 
Іисуса Христа, п онъ увћровалъ въ Него, какъ подателя новыхъ способовъ 
къ чародЪйству; крестился п не отходилъ оть Апостола, изумляясь его 
чудесамъ, и ожшдая получить познаніе того, какъ совершать чудеса по 
способу Апостольскому. Очевидно, онъ не оставилъ своей языческой точки 
зрЬнія на чудеса п знаменія п по крещенін. Тёмъ не менфе, предъ лицемъ 
его христіанскіе благовћстники явились неизмёримо высшими надъ воћми, 
самыми удивительными чародфями. И это величіе будеть всегда несравнен- 
нымъ, пбо несравнимы какъ самыя чудеса, такъ и въ особенности основы 
ихъ п мотивы совершенія ихъ, т. е. для славы Божіей и віры во имя Хри- 
стово. Изумленіе Симона чудесами Филиппа еще боле укрфиляло вру 
Самарянъ. И потому самому хрисманство, посфянное здьсь при пути, долго 
пролврастало и приносило хорошіе плоды. Многія святыя Церкви нЪкогда 
процефтали въ предёлахъ Озмарянскихъ, и много тамъ явлено было святыхъ, 
хакъ святый Іустинъ-мученпкъ, Севастійскіе мученики п многіе другіе. Но, 
конечно, все это было дЪйствіемъ и многихъ другихъ святыхъ, кром 
смиреннаго діакона Филиппа, который, понятно, не могь сдфлаль здфсь и 
всего того, чтд могли сдфлать высшіе Апостолы. 

8) Посьшеще Самарянь Апостолами Петромъ и Тоанномь показываетъ, 
что Филишъ не могь совершить всего того духовнаго воздъйотвія, которое 
могли сдёлаль прое Апостолы, бывшіе въ числ двфнадцали. ВмћотЬ съ 
зфмъ ясно показывается здъсь, что съ перваго же времени даконамъ при- 
своено было право крещения, но пе совершеше прочихъ таинствъ, начиная 
съ сообщенія даровъ Святаго Духа, укрЬпляющихъ въ хрисманской жизни, 
тб тогда выражалось въ зпаменіяхъ, съ очевидностно показывавшихъ наштіе 
Святаго Духа. То, что святый Апостолъ Филиппъ не имфль этого права, не 
смотря на силу совершать чудеса, показываеть, что эти послЬдніе дары 
были, такъ сказать, особливыя, чрезвычайныя; въ двЬнадцати же Апостолахъ, 
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31. Тогдд возложнша (5 17. тогда возложили руки 
ц на на, и пижша Дўл на вихъ, и ови приняли 
(иго. Духа Святаго. 

й. навек же @мюня, 18. Симовъ же, увидфвъ, 
таки возлотнїемя (кз |что чрезъ возложеніе рукъ 
Яплвскиҳя длетск Дх О'ѓый, | Апостольскихъ подается Духъ 
принесе Наж срекро, Святый, принесъ имъ деньги, 

41. глагола: дадите н мн 19. говоря: дайте и мнё 
вайеть (18, да, на негоже Ащие власть сію, чтобы тотъ, на 
полок оби, прїнмегх Дўл | кого л возложу руки, полу- 
0'дго. чалъ Духа Святаго °). 


кромЬ этихъ чрезвычайныхъ силъ, были дары благодати для всеобщихъ 
даронаній Святаго Духа, необходимыхъ веёмь хрисманамь, какъ вообще 
такъ и въ раздъльности. Придя въ Самарію, Петръ п Тоаннъ, какъ пред- 
ставители 19-ти Апостоловъ, могли бы дёйствовать съ особенною узёрен- 
ностію. Но и они прежде всего помолились, чтобы Духъ Святый сошелъ на 
крещаемыхъ, показывая тЬмъ, что дЪЙствіе Духа дается пе безучастнымъ 
къ тому, но просящимъ и умоляющимъ, даже когда дЪйствующими лицами въ 
таинств являются такіе сосуды благодати, хакъ столпы (Апостолы) Церкви. 
Несомнфнно, что вмћетЬ съ молившимися Апостолами молились и вс увро- 
вавшіе Самаряне. Какое трогательное было это зрёлище, въ которомъ 
сбывалось слово Христово, сказанное Самарянк, что истинные поклонники 
будуть кланяться не на горь Гаризим и не въ Терусалимь, по и на всякомъ 
мЬстф, о которомъ посему п не упоминаеть теперь Дћеписатель. 

%) Сообщеще Духа Святаю вЪърующимъ Самарянамъ показываетъ, что 
миропомазаніе явилось посл, когда Апостолы, при великомъ умноженіп 
зЬрующихъ, не имли уже возможности сами лично совершать руковозло- 
женіе на воёхъ. Объ этой перемфн® говорится во многихь мветахь Апостоль- 
скихъ писаній. 

Священнотапиственное возложеніе рукъ Апостольскихъ на каждаго 
изъ вЪрующихъ потребовало, конечно, не мало времени. Сподобивицеся 
таинства, видимо, являли во многомъ пріятіе ими дара Святаго Духа. Оимонъ, 
не дождавшись своей очереди, видя замфтное претвореніе вфрующихт, при- 
несъ Апостоламъ деньги, прося, чтобы они дали и ему даръ сообщенія Овя- 
таго Духа другимъ. Очевидно, о дарахъ Святаго Духа онъ имфлъ понятія, 
хакъ о новыхъ, досель непавћстныхъ ему, таинствепныхъ дёЙствіяхъ, по- 
добныхъ тЬмъ, секреты коихъ онъ уже, быть можеть, не разъ покупалъ за 
деньги, какь п вс подобные ему ремесленники искусстве волхвованін п 
чародЪЙства. ВмћстЬ съ непониманіемъ сущности христіанства вообще и 
таинственныхъ его дЪйствій въ особенности, Симонъ, однако, далъ понять 
что христіанскоё таинственное возложепіе рукъ таково, что стоить денегъ. 
Не легко ему было принять и крещеніе, какь выраженіе подчиненія себя 
(выфотЬ съ своею мнимо-великою силою), а теперь онъ готовъ подчиниться 
Апостоламъ и даже гаплатить деньги, только бы сравняться съ ними. Ясно, 
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ќ. „Петри ЖЕ реч КЕ нем: 
срекро ТБОЕ (5 товдю да 5. 
ЛЕТЕ БА погивиь, Яко Мв 
БИН „непциевдлк бей среєромх 
стАЖАТН: 

ќа. нфоть тй ч4стн ни 
трёвїд вк слове сімя, Иво 
сіраце твоё нфеть прдво пред 
Бѓом®: 


20. Но Петръ сказалъ ему: 
серебро твое да будетъ въ 
погибель съ тобою, потому- 
что ты помыслилъ даръ Во- 
жій получить за деньги; 

21. нЪтъ теб въ семъ ча- 
сти и жребія, ибо сердце 
твое не право предъ Бо- 
гомъ 1); 


зто онъ очень высоко ставилъ ихъ и низко (т. е. по настоящему продажному 
достоинству) цънилъ себя. Но Апостолы показали себя и еще болће высо- 
кими, нежели какъ оцфнивалъ ихъ Оимонъ. Такимъ образомъ, мудрость вод- 
хвованій, еще такъ недавно царившая надъ Самарянами, была унижена, по- 
срамлена и ниспровергнута ею самою, въ лицЪ ея знаменитъйшаго предета- 
вителя, коимъ былъ Оимонъ-волхвъ, оставившій въ насльдіе Церкви напмено- 
ваніе страшнаго грёха (симоніи), близкало къ Тудину предательству Христа 
и заклочающагося въ покупкЪ священства за деньги. 

0) Отвъть Апостола Петра Симону іполонъ угрозы и погибели за 
оскорбительное предположеніе о покупкф тЬхъ благодатныхъ даровъ, кои 
туне воспринятые, туне и подаются добтойнымъ, по милости Божіей. Но 
Оимонъ, конечно, не думалъ своимъ предложеніемъ наносить оскорбленіе. У’ 
него таковъ былъ общій взглядъ на дЪло это, о чемъ ему и внушаетъ по- 
думать Апостолъ Петръ, говоря, что его «сердце не право предъ Госпо- 
домъ», т, е., что онъ смотрить на это дЬло не съ священно-духовной точки 
зръпія, въ видахъ угожденія Богу, а съ личной, въ видахь выгоды для се- 
бя, чтобы ему еще;болће отличаться, славиться, а вмфстЬ съ тЬмъ и наживаться. 
Отсћкая сіе послёднее, Апостоль желать погибели сребру Симона, если онъ 
останется приверженъ къ нему по прежнему. Отказъ Оимону въ просимомъ 
дарь выраженъ замфчательно. «НФть теб въ семь части и жребія». Здъсь 
Апостольство представляется нфкоторою совокупноотію, въ которой каждый 
изъ Апостоловъ имфеть часть, которая дана ему, какъ бы по особливому 
жребію, какъ напримфръ Матоею. Понятно, что Симонъ никакъ не могъ быть 
участником въ этомъ священномъ ликф Апостольскомъ. Не могъ пасть на 
него священный жребій и тогда, когда бы онъ не выказалъ своего низкаго 
представленія о христіанотв, а вмъстЬ и о себф. По словамъ блаженнаго 
Өеофилакта, «Симонъ увъровалъ не ради вфры, но чтобы и ему творить чу- 
деса. Какъ онъ думалъ творить чудеса? Самъ онъ обольщалъ, а также укро- 
щалъ бфенующихся, а потому думалъ, что и Апостолы, подобно ему, пользу- 
ются какимъ-нибудь‘искусствомъ. Потому онъ и деньги давалъ». «Этоть случай 
наглядно переносить насъ въ среду подобныхъ людей того времени, во мно- 
жествЪ являвшихся и увлекавшихъ суевфрныя массы народа шарлатанскими 
средствами, купленными за деньги у подобныхъ же. И какъ, въ противопо- 
ложность сему, чисты и святы образы дъйствій, цёли и стремленія пропо- 
вЪдниковъ христанства»! (см. у преосвященнаго Михаила, стр. 295). 
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вв. ПОКАЙсА суво 549. 22. итакъ покайея въ семь 
Б твоёй сй Н Моне Бі, |грьх® твоемъ и молись Богу: 
ле в пбетнтел ти по. можеть быть, отпустится теб 
мышинїє сірдца твоеги: — |помыель сердца твоего; 
т. вв желчи во гореетн| 23. ибо вижу тебя испол- 
# союз непрівды 308 тд неннаго горькой желчи и въ 
бци. узахъ неправды "). 

ќа. Окфцивх же мона! 24. Симонъ же сказал въ 
речі: помолител вы «2 мнё отвътъ: помолитесь вы за 
ко ГАЗ, ко да ничтоже меня Господу, дабы не по- 
«Нүх НАНДеТЕ на мА, же ре стигло меня ничто изъ ска- 
Косте. |заннаго вами ^). 


*) Внушал Симону покаяться, Апостолъ Петръ однако не выражаеть 
твердой надежды на прощеніе грЬха, какъ по великой важности его, такъ и 
въ особенности потому, что онъ прозрфвалъ неспособность Симона къ по- 
хөянію, что онъ и выразилъ Оимону, сказавши, что онъ все ещеостается пол- 
нымъ смертоноснаго яда, сокрытаго къ желчи (какъ это думали о ядЪ змЪй). 
А главное дъловъ томъ, что его, какъ узы, связывали ложныя представленія о 
себф и объ Апостолахъ. Воть почему, утёшая и направляя Симона къ по- 
каянію, Апостолъ и сказалъ ему: «можеть быть отпустится тебЪ помыслъ 
сердца твоего». Очевидно, что сказанный помыслъ указываеть на глубину 
помышленія, задуманнаго Оимономъ, т. е. что это было не мимолетное п 
скоропреходящее чувство въ немъ—купить благодать Апостольства за деньги, 
а, такъ сказать, отраженіе всего міровоззрфнія его, чфмъ и было тяжко пред- 
ставленіе о христ!анствЪ, въ которомъ будто можно всё покупать за деньги, 
даже и даръ рукоположенія. По замъчанію святаго Іоанна Златоуста, ‹не- 
дугъ былъ въ ОимонЬ съ давняго времени, оть того онъ и при крещеніи 
не освобождается отъ него. Бакъ же крестили его? Такъ же, какъ и Хри- 
отосъ`избралъ Іуду». Изъ сего слфдуеть, что крещеніе не дйствуетъ благо- 
датію на недостойныхъ и что гръхъ Симона подобенъ Тудину. 

*2) Отвњтъ Симона не заключаеть въ себЪ согласія его покаятьоя. Онъ 
не выражаетъ желавя и помолиться, прося о семъ Апостоловъ пли лице- 
мфрно, или надфясь дЪйствительно на силу ихъ молитвъ, такъ какъ видимо 
угрозы Апостоловъ привели его въ страхъ, и онъ просить помолиться именно 
о томъ, чтобы эти угрозы не сбылись. О покаяніи же ньть и рёчи, потому 
что не было о семъ и думы. Ядъ злобы остался въ Овмонё и обнаружился 
въ немъ при встрьчћ съ Апостоломъ Петромъ въ Рим, гдЬ онъ выступилъ 
противъ него, какъ заклятый врагъ, но и опять былъ посрамленъ. О Оимонь 
сохранено много самыхъ ужасныхь извъстій древними писателями, напри- 
мфрь святымъ Ешифаніемъ Кипрскимъ, который предотавляеть его основа- 
телемъ гностицизма (см. ч. І, стр. 107). А святый Ириней замфчаеть, что воЪ 
тъ, которые извращають вру въ распатаго Сына Божія, суть послфдователи 
Самарянскаго волхва. Знаменательное между прочимъ сохранилось сообще- 
нів, что два ученика его, Никита и Акила, были обращены ко Христу Апо- 


то 


бє. Сни же ўво, зивн-| 25. Ови же, засвидътель- 
АТЕЛЬСТБОВАВШЕ Н гллгОлав.  ствовавши и проповфдавши 
ше слбво не, БОЗБрАТИШАСА Слово Господне, обратно по- 
ко Їеблнмя И многима вё. шли въ Терусалимъ и во мно- 
селик  бамарйскнмя БАГОВ. ГИХЪ селеніяхъ (!амарійскихъ 
стиш. | проповфдали Евангеліе “°). 


столомъ Петромъ, который, наставляя пхъ, сказалъ, что истинныя чудеса 
служать ко благу и душевному спасенію, а ложныя ко преду и пагубь души; 
первыя совершаются силою Божіею, а вторыя—силою бфсовскою. Показывая 
предъ Нерономъ чудо летанія по воздуху, Симонъ упалъ, поломалъ себь 
ноги и калфкою скончался (см. въ ‹Трудахъ Кіевской Духовной Академіп» 
за 1869 г. т. ГУ, стр. 10, п за 1870 г. т. І, стр. 460). По мифн!о преосвящ. 
Өеофана, «Симонъ-—это образчикъ для всфхъ еретпковъ, съ своими мудротво- 
ваніями вступающихъ въ область вЬры, какъ прежде, такъ и теперь. Они 
путаются въ вЪрЪ, и ничего изъ нихъ не выходить, кром вреда для себя, 
когда они остаются безгласнымп, и для другихъ, когда не удерживается въ 
нихъ эта путаница, а прорывается наружу, по ихъ жаждф быть учителями. 
Отсюда выходить партія лицъ, болфе или менфе погрЬшающихь въ вћрі, съ 
песчастною увћренностью въ непогрьшимости п бёдственпымъ позывомъ 
всЬхъ передфлать на свой ладъ. Что же остается? Только взывать: ими же 
вћси судьбами, спаси насъ, Господи! Самъ, какъ знаешь, дай спасительный 
строй сердцу нашему». 

*) Возерашеніе Апостоловъ изъ Самаріи было не спфшное. Они препо- 
дали Самарянамъ ученіе Господа, возвЪстили пмъ всё, чему сами были сви- 
длейи (ДЪян. 1, 8), а потомъ уже возвратились въ Іерусалимъ, при чемъ, 
псполняя повелъше Господне, возвЪетили слово Господне и по всЪмъ весямъ 
Оамарійскимъ, по которымъ пролегалъ ихъ немалый путь. Прежде они по- 
видимому не дёлали отого; но, убфдившись на обращепіп мпогпхъ Самарянь, 
привлеченныхь ко Христу Филиппомъ, что Промыслъ разрушаеть теперь 
преграду, бывшую между прямыми насльдниками обфтован!И отъ другихъ 
народностей, радостно благовфствовали всфмъ Самарянамъ о спасеніп Хри- 
стовомъ. Теперь самый опыть показалъ, что Церковь Божія не можеть быть 
ниспровергнутою. На мфсто убіенныхъ выступали все новые п новые члены 
(Церкви. Обращеніе Самарянъ было началомъ той великой жатвы, которую, 
по завфту Господа, должны были собрать Его ученики (Іоанн. 4, 38—88). 
Уепъть проповпди, несомнфнио, радовалъ Апостоловъ, и они усладили этою 
радостію прочихъ Апостоловъ, которые оставались въ ТерусалимЪ и посы- 
лали ихъ въ Озмарію. Несомнфнно, обращеніе Самарянъ сдфлалось извфотно 
и всЬмъ разефявшимся христіанамъ и всфхъ оно порадовало и укрЪпило, а 
вмЪстЬ и убфдило, что Евреііскія гоненія свободнфе открывають христіанамъ 
входъ даже въ тЬ мЬста, гд для Іудеевъ не было дружественнато пріема, 
ибо Самаряне, напр., должны были понять, что если христіанъ гонять Евреи, 
то ясно, что они нЬчто иное. А чтобы узнать ихъ, нужно слушать ихъ про- 
повфдь. И воть, такъ п подобнымъ образомт открывалось пачало Евангель- 
скаго благовћстія. 
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ќе. Яггак же Гань реч) 26. А Филиппу Ангелъ Го- 
ка Філіпп, глагола: костднн сподень сказалъ: встань и 
й дй нд подбднь на пъ иди на полдень, на дорогу, 
сҳодациїй 00 Геранма вж Г48®: пзушую изъ Перусалима въ 
й той беть пета. | Газу, на ту, которая пуста *). 

йз. Й востікх пойде и 27. Онъ всталъ и пошелъ; 
<, мк ИЗина, бунбҳк си. |и воть, мужь Еоіоплянинъ, 
лен Бандакін царіцы рїн. евнухь, вельможа Кандакіи, 
єкїл, Иже КЁ над вебмн сок царицы Еөіопской, хранитель 


є) Апостоль Филипть, какъ испытанный благовфетникъ, былъ мосланъ 
чрезъ Ангела на новую блолоустьшную проповъдь. При Апостолахъ Петрь п 
Тоанић онъ держался какъ бы въ тЬни, ибо какъ надфленные ббльшимп пра- 
вами, они совершили ббльшее (преподаніе дара Духа Святаго, вофмъ не- 
обходимаго); но въ смыслћ подготовителя къ Христу п крестителя могъ сво- 
бодно и вполнф благопоспъшно дЪйствовать и онъ, Апостолъ Филиппъ, что 
опъ и доказалъ, вполнф послушавшись Ангела, отправившись къ югу, па 
пустынную дорогу отъ Іерусалима въ Газу, находившуюся въ южныхъ пре- 
дфлахъ бывшей земли Филистимской, близъ Оредиземнаго моря (Быт. 10, 19; 
Тис. Нав. 15, 15). Подробностію указанія пути Ангелъ давалъ уразумёть, что 
именно здесь, а не гдЪ-либо будеть то, что благоугодно Господу, какъ относи- 
тельно самого Филиппа, такъ п дъла Евангельской проповфди. По изъясненію 
блаженнаго Өеофилакта, указаніе на пустынность дороги могло говорить о 
„безопасности этого пути отъ Тудеевъ. Но можно думать и такъ, что къ древ- 
нему городу ГазЬ было много дорогъ, а потому нужно было идти именно 
тою, по которой должно было совершиться то, чт предусмотрьно Богомъ и 
даже предопредћлено, хотя, кажется, о семъ Филиппу не было разъяснено, 
что и дЬаеть особепно цфннымъ его всецёлую преданность водительству 
Господню, чрезъ Ангела, явившагося ему несомннно во очію. Достойно 
замЬчанія, что нЬкоторые экзегеты слова «пуста» относять къ городу Газ, 
который, по свидфтельству Тосифа Флавія, былъ разрушепъ и опустошенъ 
незадолго до разрушенія Іерусалима. А блаженный Іеронимъ свидфтель- 
ствуеть, что крещеніе евнуха Филишомъ произошло при Беопурь, который 
не могъ находиться па кратчайшемъ пути изъ Іерусалима въ Газу. Изъ сего 
выводится очень опредфленпое заключеніе о времени написанія книги Дфя- 

. ній, но съ неудобопріемлемымъ добавленіемъ, что посльднія слова 96-го 
стиха ‹удобнће считать примъчаніемъ самого Дфеписателя» (см. у Николина, 
стр. 348). Печальную лсторію города Газы можно прочесть у Гейки, на стра- 
ницахъ 180—188, тд между прочимъ, говорится, что ‹ототь городъ часто 
разрушали, но, благодаря его выгодному мЪстоположенію, его вновь воздви- 
тали. «Опльшивёла Газа, гибнеть Аскалонъ», вьщалъ пророкъ Іеремія (47, 5). 
Безконечная жалость къ безмолвному мертвецу наполняет сердце. Газа рас- 
положена на длинномъ, низкомь холм и утораеть въ густой зелени. На 
зого-востокф, чрезъ открытое поле, пдетъ дорога къ Вирсавш, а на сфверо- 
восток прошла колея, указывающая путь къ Хеврону». 
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рчвнцин ба, Не прїнде покао- 
, ем / 
ннтнсљ во Теранма: 


ќи. КЁ ке возврацилсА, Н 
сБл на коленици ской, чтА. 
ше пӯрбка „айн, 

бо. Рече те Дк кк ФІ. 


већхъ сокровищъ ея, пріфзжав- 
шій въ Іерусалимъ для покло- 
ненія, 

28. возвращался и, сидя на 
колесниц своей, читалъ про- 
рока Исаію 5). 

29. Духъ сказалъ Филиппу: 


подойди и пристань къ сей 
колесниц. 

30. Филиппъ подошелъ и, 
услышавъ, что онъ читаеть 
пророка Исаію, сказалъ: раз- 
умБешь ли, что читаешь? *°) 


ліпп$: приет пи И прнабпнсд 
коленицЕ сй. 

4. Притёкк же Філіпп 
зулыша 689 чтбца пробка 
Йоїн И рече: оўво раЗЗливеши 
дн, иже чтешн; 


15) Обрашеще евнуха Еөіопской царицы показываетъ, что подготовленіе 
людей ко Христу совершалось во вофхъ концахъ земли и представители 
этихъ краевъ были слышателями, а многіе и очевидцами сошествія Святаго 
Духа, необходимаго для просвщеніл истиною воёхъ народовъ. Евнухъ 
былъ Бөіопъ, житель ныньшней Абиссиніи или Нубіп, гдф издавна правили 
царицы (Савская царица при Ооломон%) и гдф Евреи имли давно свобод- 
ный доступъ, почему многіе и знали ихъ священныя книги, одћлавшіяся 
особенно доступными тогда, когда ихъ перевели на Греческій языкъ въ 
Егиить (около 250 г. до Рождества Христова). Здфсь, вфроятно, нерфдко 
бывалъ самъ евнухъ и легко могъ пріобрЬстп эти книги, не смотря на ихъ 
дороговизну, ибо, несомнфино, онъ былъ не бфденъ, какъ вельможа, при 
ломъ же храпитель воёхъ сокровищь царицы. Познавъ истиннаго Бога, онъ 
сдфлался прозелитомъ вратъ (Іоанн. 12, 20), ибо его, какъ скопца, нельзя 
было принять въ болће тспое общеніе съ Евреями (Второзак. 28, 1). Между 
тЬмъ, онъ былъ настолько благочестивъ, что не смотря на дальность раз- 
стоянія, Фадиль въ Іерусалимъ (вћроятно на праздникъ Пятидесятницы), 
чтобы принять возможное участе въ молитвахъ и торжествахъ около свя- 
щеннаго храма Терусалимскаго. И благочестіе его было такъ велико, что 
онъ читалъ Божіе слово, сказанное чрезъ пророка, даже Фдучи по не лег- 
кому, пустынному, непрямому пути, хотя п болће безопасному, нежели дру- 
гіе, болће прямые и благоустроенные. Сообщается, что Еөіопскія царицы 
получали царство по праву наслёдія, Названіе же Кандакш было для нихъ 
общее, какъ дпя Египетскихъ царей —фарвона. 

18) Филипть, отдавшійся руководству Ангела, теперь получает» внут- 
реннее указаніе Самою Духа Бокал, ясно различаемаго имъ отъ своей души, 
что онъ даже внутренно слышитъ слово Святаго Духа; «пойди и пристань 
къ сей колесниц». «И поведуть васъ къ правителямъ и царямъ за Меня», 
предоказывалъ Господь Своимь учепикамь: «не заботьтесь, хакъ или что 
оказать, ибо въ тотъ часъ дано будеть вамъ, что сказать: ибо не вы будете 
говорить, но Духъ Отца вашего будеть говорить въ васъ» (Мате. 10, 18—20). 
Такъ именно и совершилось все здфсь съ Апостоломъ Филиппомъ. Подойдя 
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йа. Снк же речё ік) 31. Онъ сказалъ: какъ могу 
обв могб „изблиЁтн), дц разумьть, если кто не на- 
НЕКТО НАСТАБНТХ МАУ Фумолн ставить меня? И попросиль 
ЖЕ Філіппа, Ла возшёдх ск. Филиппа взойти и ефеть съ 
Ает ск НИМЕ. нимъ 1). 

йв, Слово те Пнелнїа, бте 32. А мето изъ Писаня, 
чтАшь ЕЁ а кш Овч нд | которое онъ читалъ, было сіе: 
заколініє БЕДНА, Н ко агнеця <какъ овца веденъ быль Онъ 
прмо стригцием8 6го вез. ва закланіе, и кёкъ агнецъ 


къ фдущему, онъ услышалъ, что епнухъ волухъ читаеть книгу пророка 
Исыш. И воть онъ спрашизаеть пельможу: ‹разумћешь пи, что читаёшт? 
Какъ бы не понимался этоть вопросъ, во всякомъ случаЪ несомнённо то, 
что задававшій его настолько зналъ Священное Писаніе, что сразу же 
узналъ рфчи пророка Исаін и готовъ былъ объяснять ихъ, на какомъ бы 
языкЬ не были они, т. е. на Еврейскомъ или на Греческомъ. По отноше- 
нію же къ Бөіоплянину, котораго, конечно, узналъ Филиииъ, какъ отмфчен- 
наго бронзовою темнотою и курчапостЁо волосъ, вопросъ Филиппа могъ быть. 
двоякимъ, т. е. понимаетъ ли онъ буквально слова Писанія, какъ написанныя 
на чуждомъ ему язык, а если понимаетъ (съ языковой стороны), то разу- 
мћетъ ли въ глубин значеніе пророческаго слова, что, конечно, и составляло: 
существенное въ вопросћ. Но не могло ничего быть обиднаго для вельможи 
и въ томъ случаћ, если бы онъ былъ понять только по отпошенію къ языку, 
ибо пророческій Еврейскій языкъ въ то время быль не всЬмп отчетливо 
понимаемъ и Евреями, а Греческій переводъ, хотя ш былъ на языкЬ обще- 
доступномъ, но все же не столь могъ быть легко понимаемъ въ его прило- 
женіп къ понятіямъ возвышеннымъ, священнымъ, духовно-релитіознымъ, 
чего въ язык обыденномъ Греческомъ было мало, такъ что переводчики 
ввели въ него много словъ новыхъ, довольно необычныхъ. 

17) Евнугь смиренно сознается въ непонимами читаемало и даже счи- 
таетъ это невозможнымъ, безъ особаго изъясненія. Видя же въ Филипп мо- 
гущаго сдьлать это объясненіе, онъ попросилъ его сЬсть съ нимъ въ эки- 
пажъ, ибо очевидно, что Филиппъ совершалъ путь пЬшимъ, какъ и прочіе 
Апостолы. Замфчательно смиреніе вельможи, а еще того знаменательнфе его 
стремленіе познать смыслъ и значеніе пророческой книги, благоговфНное 
отношеніе къ ней и усердіе въ чтеніи ея, при недостаточномь понимания. 
На ВостокЬ учатся читать вслухъ и также читають. Поэтому неудиви- 
тельно, что евнухъ читалъ вслухъ, будучи одинъ. Это только доказываетъ, 
какъ Дћеписатель точенъ и вфрень той дёйствительности, которую с006- 
щаетъ онъ. И въ томъ, что евнухъ просить Филиппа взойти къ нему, за- 
мётна нёкоторая характерность Египетской колесницы (Псал. 11, 9) вель- 
можи, какъ возвышенной, но въ то же время и малопомћстительной, такъ 
‚что иначе, вЪроятно, и нельзя было есть, какъ только рядомъ. Впрочемъ, 
святый Іозннъ Златоусть отмфчаетъ въ этомъ особливую добрую черту ха- 
рактера въ знатномъ вельмож. 
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тайн, тако не бверзаетя предь стригущимь его без- 
чует бвонхя: [тлавент, такъ Онъ не отвер- 


заетъ устъ Своихъ; 

аг. во смнрёнїн ёги уа! 33. въ увичиженіи Его судъ 
го) взАтсА, род же бги) Его совершилея, но родъ Его 
кто йспов'еть; ки взём. кто разъяснитъ? ибо вземлется 
летљ 00 Земан живота бга). отъ земли жизнь Его» (Исаія 

|58, 7—8) =). 

лл. Овфицмвя же каженнкя — 34. Еввухъ же сказалъ Фи- 
кк Філіпп, реч: молк та, липу: прошу тебя сказать 
«9 коми прбка глагбдетя сїй, 0 комь пророкъ говорить это? 
«2 екЁ дн, баң йнфлҳ о себ® ли, или о комъ дру- 
никому гомъ? 

26. Овіузк же Філіппх 35. Филиппъ отверзъ уста 
оўот сво И начёнх 00 пн. іевои и, начавъ отъ сего писа- 


1) Лророческіл слова, читанныя евнужоме, какъ Тудеями, такъ и Оамимъ 
Імсусомъ Христомъ (Мате. 8, 17), равно, какъ и Апостолами (Марк. 15, 98; 
1 Петр. 9, 22), относились къ Мессіи, чтб, конечно, было небезызвфотно и 
Апостолу Филиппу, а можеть быть отчасти п самому евшуху, который пе- 
сомнЪнно, не въ первый разъ быль въ Іерусалимћ и слышаль объ Тисусь 
Хриоть и Его учепіп. Поэтому, можеть быть, п читалъ онъ это мћсто, чтобы 
уразумћть ёго въ отпошеніп къ Іасусу Христу. Пророкъ Исыя многое 
предоказалъ объ ІисусЬ ХристЬ и многое изъ сказаннаго имъ примфияемо 
было Іисусомъ Христомъ къ СебЪ, ибо онъ по преимуществу изобразиль 
Мессію, какъ Отрадальца, Избавителя людей отъ грћховъ ихъ Своими отра- 
даніями п смертью, долженствующими быть принятыми правосуднымъ п 
милостивымъ Отцемъ нашимъ Небеснымъ въ замфну нашихъ страданій за 
грьхи ноши. Вотъ сію-то замфну п изображаеть здфсь пророкъ Исаія, пред- 
ставляя Мессію подобнымъ кроткой овцф, ведомой на закланіе, или агнцу, 
котораго стригуть п который не издаеть даже голоса. Между тьмъ, въ 
этомъ уничиженіп Мессіп совершилось великое дЬло суда Божія, по кото- 
рому Онъ преданъ былъ смерти, а тћ, за кого это осужден!е пало на Него, 
получили оправданіе, ибо Онъ быль не простой только чедовфкъ, но и 
БогочеловЬкъ, существо иного рода, нежели вс. Онъ Единородный Отцу, 
а потому понятно, сколь драгоцфнна была Его жизнь, а слЬдовательно и 
многоплодна смерть, если она совершепа во искуплеше многпхъ, врую- 
щихъ во имя Его. «Кто будетъ въ состоянін выразить словами, когда при- 
деть на мысль: кто это и какой такой, да еще Сынъ Божіїі, претерпьлъ все 
это?» (Өеофилактъ). Въ текотЬ означенпаго пророчества замфтна значитель- 
ная разность оть Еврейскаго текста и близость къ переводу 70-ти, а потому 
ясно, что евнухь читаль пророческую книгу въ Греческомъ переводђ. 
Слова: «ради беззаконія людій Моихъ ведеся на смерть», почему-то не при- 
зедены были. А между тъмъ они такъ ясны. 
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сАнїд. (его, Благовести ба нія, благовфотвоваль ему объ 
мм. 'Тисусв “°). 

дв. коже ИАЖХУ пЎтёмя, | 86. Между тъмъ, продол- 
пұінддшд на нь 563$, й жая путь, они прЁхали къ 
речі кденныя: сё, воді: чтд | вод, и еввухъ сказалъ: воть, 
ВОЗЕрАНАЕТЕ МН а вода: что препятетвуетъ миф 

креститься? 

13. Рече же См Філіппа: 37. Филипъ же сказалъ 
ре врешн 00 всего) раци ему: если вфруешь отъ веего 
твог), мощно ті ёсть. сердца, можно. Онъ сказалъ 
СкЕцівк же речі: во Ойл въ отвътъ: вћрую, что Тисуеь 
Бил вытн Тиса ХргА. | Христосъ есть Сынъ Божій *)). 


*) Вопрось евнуха о внутреннемь смысль читанныхъ имъ пророческихъ 
словъ показываеть, что онъ былъ довольно знакомъ съ этою пророческою 
книгою и даже съ видами объясненія ея—въ смысл непосредственномъ п 
переносномъ, или пророческомъ. Можно предположить, что онъ, слышав- 
шій о ОвтЬ въ откровенін языковт, даже догадывалсл, къ кому эти слова 
относлтся, такъ что ему нужно было только удостовћриться въ своей до- 
тадкЪ. Если сравнить его умонастроеніе съ таковымъ же у Симона, то какъ 
тотъ во всемъ (неподготовленный человЪкъ) отходилъ въ сторону, такъ на- 
противъ сей шелъ, такъ сказать, вседушевпо навстрьчу Еваигельскому 
благолфстію. И воть Филиппъ возвЪетиль ему сокращенно все христіанское 
благовћотіе, раскрывъ его въ своей довольно торжественной п вдохновен- 
ной рЬчи, которая лилась такъ же отъ всего сердца, какъ и слушалась. 
Сущность рёчи очевидно началась съ показанія отношеніл пророческихь 
словъ къ Тисусу Христу и сосредоточивалась па Немъ же. А заканчивалась 
рьчь указаніемъ средствъ и способовъ къ тому, какъ войти въ Царство 
Мессш, чтобы жить съ Нимъ духовно на землё п блаженствовать въ вёч- 
ности. «Царедворецъ отверстымъ слухомъ внемлеть слову благовфстника. 
Овётъ небесный осіялъ умъ его; и сила вЪры полагаеть въ то же время 
зерно благодатной жизни въ его сердцъ. Теперь понятны для него слова 
пророка Исаш; онъ убъждается, что Тоть великій Праведникъ и велпкій 
Страдалецъ, Царь п Отецъ всего, есть Богочеловћкъ Ішсусъ; онъ равумћеть 
всю важность званія ученика Христова» (см. «Христанское Чтеніе» 1834 г., 
ч. Ш стр. 58). «А окрылившись готовностію, онъ постепенно приводится ко 
крещенію» (Өеофилактъ). 

20) Подютовлеще евнуха ко крешенію было довольно краткое, ибо Апо- 
столь Филиппъ теперь, конечно, понялъ, для чего ему велно было идти 
сюда, евнухъ же давно подготовлялся къ сему ученіемъ и жизнію, При томъ 
же эдфсь произошло достаточное его оглашеніе, а отвётъ евнуха о вёрф по- 
казываеть, что онъ уразумфль, такъ сказать, самую сущность вЬры Христо- 
вой, сказавши: «вфрую, что Тнсусъ Христосъ есть Сынъ Божій». Замъча- 
тельно н то, что евнухъ самъ даль понять Филиппу о своей готовности 
креститься при первой же встрчЬ воды. Значить, предъ этимъ только что 
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дн. Й повел стАтн ко. 88. И приказалъ остано- 
деснице: Н снндбста Ова на вить колесницу; и сошли оба 


504$, Флшик же й кітеннка: въ воду, Филиппъ и евнухъ; 
н крет го. и крестилъ его. 


ло. бгдА же Изыдбета ® 39. Когда же они вышли 

воды, ДХк @Тый нападе на|изъ воды, Духъ Святый со- 
= и. 

каженнка: Ятга же Глень кос. шель на евнуха *), а Фи- 


было говорено о таинств крещенія. И воть сейчасъ же ревностный ново- 
обращенецъ пожелалъ креститься, чтобы поскорфе удостоиться оставленія 
грёховъ и благодатной жизни о ХристЬ. Нельзя не добавить и того, что 
здЪеь столь во многомъ была явлена содЪйствующая благодатная помощь 
Божія. 

2*) Крещеніе евнуха, очевидно, произошло чрезъ погруженіе, для чего 
п сходили въ воду, какъ прощасмый, такъ и крещающій. Не удивительно, 
что тогда же сошелъ на новокрещеннаго и Духъ Овятый, ибо, если дара 
Духа сподоблялись, при тЬхъ же обстоятельствахъ, и менће того пользовав- 
шіеся содЪйствіемъ Божіимъ, то какъ было не получить даръ Святаго Духа 
такому исключительному богоизбраннику?! Очевидно, здфсь дарованіе Духа 
Божія совершилось чрезъ особливое исключительное дЪйств1е Его, подобное 
дъйствію Его на Корнилія и домашнихъ его (Дфян. 10, 44), ибо «Духъ дышеть, 
гд хочетъ» (Іоанн. 8, 8). Быть можеть, въ виду этой необычайности со- 
шествія Святаго Духа на евнуха, какъ бы уравнявшаго его съ тёми, кто 
получилъ Святаго Духа въ день Пятидесятницы, въ нфкоторыхъ кодексахъ 
о семъ опускали. Но, во всякомъ случа, должно признать, что сообщаемое 
здћсь было несомнфнною истиною, вполнЪ соотвтотвующезю свойствамъ ново- 
крещеннаго какъ самаго по себф, такъ и по его положенію въ средь Ее!о- 
плянъ, гдЪ онъ явился своего рода Апостоломъ, о чемъ свидћтельствуетъ и 
преданіе. Никифоръ Каллистъ (въ 2-ой книг) сообщаетъ, что евнуха звали 
Индихъ. Онъ былъ въ стран своей первымъ благовфетникомъ и обратилъ. 
хо Христу многихъ въ томъ числь и царицу. 

Въ новыхъ переводахъ и многихъ Греческихъ текстахъ словъ о со- 
шествіи Духа Святаго на евнуха не имфется. Даже святый Іоаннъ Златоустъ 
имфль такой текстъ, въ которомъ не было этихъ словъ, но въ нЬкоторыхъ 
они находились, почему вошли, какъ въ Олавянскій переводъ, такъ и въ 
Русскій, ибо слова эти драгоцфнны по отношенію полноты сообщенія объ 
евнух, для котораго сошествіе Святаго Духа было великою необходимостію. 
Можно объяснить п то, какъ случилол пропусгъ. Къ слову «Духъ» (Пуебра) 
прилагается во всфхъ прочихъ текстахъ «Господня» (Коріоо). Это же слово 
идеть и дальше (чрезъ строку) «Ангель Господень» ("Атугћо‹ Коріох). Быть 
можеть, древній переписчикъ эти два слова (Кор1оз) принять (по ошибк 
глаза) за одно. И воть онъ написалъ. «Духъ Господа (Коріо) восхитилъ Фи- 
липпа», оставивъ слова: «(Духъ) Господа сошелъ на евнуха». И эту ошибку 
стали повторять другіе переписчини, кром тЬхъ, кои списывали съ боле 
древнихъ текстовъ. Что эдсь должно было стоять именно Коріоо, а не "Атио» 
(святаго), то это Англійскій профессоръ Барлеть въ своемъ комментарі 
изданномъ въ Лондон въ 1901 году, основываеть на томъ, что эдёсь вос- 
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хит Філіпп, Н не ВНЕ вто липа восхитилъ Ангелъ Го- 
ктом$ кАженикя, Аше ко сподень, и евнухь уже не 
вх ПУТЬ свой рААЎАСА. видфль его и продолжаль’ 
путь радуясь. 

м. Філіппх же шрЁтгеса 40. А Филиппъ оказался 
во зит К проҳодл влаго. въ Азот и проходя благо- 
вфетвовАше градах вобла, вфотвоваль вофиъ городамъ, 
ддндете прїнтн 6м$ вх Бе пока пришелъ въ Кесарію *). 
мую. 


хищеніе Филиппа описано по образцу ветхозавфтныхь подобныхъ случаевъ, 
напр. съ пророкомъ Илею (8 Царств. 18, 12) и пророкомъ Тезеншлемъ (88), 
тдь употреблена форма ‹Духъ Господень», какъ и здфеь, въ старинномъ 
смысл (попуфизическомъ), отличномь отъ боле типической новозавётной 
фразы «Святаго Духа». А такъ какъ сошествіе Святаго Духа на евнуха 
должно было понимать въ смысль новозавЬтномъ, то естественно, можеть 
быть, введено и это чтеніе, т. е. "Ато вмфсто Коріоо. Можно допустить и 
то, что принятые на запад тексты имли первотекстомъ такой древній тексть, 
въ которомъ одинь столбецъ выкрошиися, хакъ это можно наблюдать въ 
папирусныхъ, изданныхъ въ Лондон въ 1898 году, въ 2 томахъ, Гренелемъ 
и Гунтомъ. 

2) Востишеніе Филиппа рукою Ангела и перенесеніе его въ городъ 
Азоть было однимъ изъ рЬдкихъ чудесъ того времени. Но таковые примфры 
были прежде (срвн. Данил. 14, 86). По мнёнію святаго Іоанна Златоуста, 
«хорошо одфиано (это), чтобы явно было, что происшедшее есть дфло Боле, 
чтобы евнухъ не думалъ, что Филиппъ простой человфкъ. И Филипиь по- 
пучиль отъ того великую пользу, ибо 10, что онъ слышаль о пророкахъ, 
объ Аввакум%, ГезевилЪ и другихъ, увидьль исполнившимся на себЪ, ока- 
завшись прошедшимъ далекій путь». А о евнухЬ замфчаеть блаженный Өео- 
филактъ: «хорошо, что Филиппъ взать былъ отъ евнуха, потому что евнухъ 
сталь бы просить его, чтобы онъ отправился съ нимъ, и Филиштъ опечалилъ 
бы его, если бы, по требованію обстоятельствъ, отказался, Такъ все устро- 
ялось божественнымъ образомъ. Духъ поставилъ Филиппа въ Азот, гдЪ онъ 
и долженъ былъ затёмъ проповфдываль». И дёйствительно, евнухъ только 
радовался, ибо очень много получилъ онъ, чтобы скорбьть о чудесномъ взя- 
тіп отъ него его блатовЪстника и крестителя. Филишпъ чудесно совершилъ 
путь около 50 верстъ. Городъ Азоть быль столь же древній, какъ п Газа. 
И жителей въ немъ было не такъ мало, какъ нынЪ (въ деревнЪ, называемой 
Есдудъ). Далће онъ проходилъ чрезъ Аккаронъ, Ямнію, Яффу, Алоллонію и, 
наконецъ, пришель въ Кесарію, гдъ жилъ проконсулъ (въ 100 верстахь отъ 
Іерусалима, къ сфверовостову, на Средиземномъ морф). Въ отличіе отъ 
другой Кесаріп Филипповой —этоть городъ назывался Кесаріей Отратоно- 
вой, такъ какъ здЬсь быль замфчательный замокъ-—Отратоновъ. Навывалоя 
онъ Кесаріей въ честь кесаря Августа Октавія, Несомнфнио, Филиппъ про- 
повдывалъ о Христ и здфеь, начиная съ своихъ семейныхъ, вскорь же 
отличившихся великими чрезвычайными дарами (Дћян. 21, 8—9). «Кесарія 


была мфотомь пребыванія христіанскаго епископа. ЗдЬсь великій ученый 
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й. Обуая те, бці дыҳдА 1. Савль же, еще дыша 
прецоёнїемя Н оүкійствомк на | угрозами и убійствомъ на уче- 
эучйки Ани, прнетб паь ко | никовъ Господа, пришелъ къ 
архів, первосвященнику 

Ё. бепросі, 0 него посаї. 2. и выпросиль у него 
НА БА Даме кк совбрн. письма въ Дамаскъ къ синаго- 
ем, ка м 2ціе нЁкїл | гамъ, чтобы, кого найдеть 
бврАциетя того) пути & послфдующихь сему ученію, 
фы, мӧжы же й жены, и мужчинь и женщинъ, свя- 
сЕАЗАНЫ приведёт ко ния. завъ приводить въ Јеруса- 
лимъ ‘). 


мужъ, Оригенъ, нашелъ себф пріютъ, а церковный лётописець святый Евсевій 
‹носиль митру». Во времена крестовыхъ походовъ воздвигнута была новая 
Кесарія, нәдъ обломками старой, но и ее давно постигла таже участь, какъ 
и ея предшественницу. На вершин горы находится фундаментъ собора, а въ 
свверной части—фундаменть небольшой церкви. Когда то пышная Кеса- 
рія служить теперь мёстомъ отдыха пастуховъ» (см. у Гейки, стр. 64—65). 
1) Оавль быль чонителемь, повидимому, недолго, такъ какъ онъ, будучи 
очень живымъ и, такъ сказать, воспламененнымъ въ своей ревности, оче- 
видно, поспЬшилъ разыскивать новыя жертвы, не находя пхъ въ Іерусали- 
м, откуда христіане разсћялись. Городъ Дамаск» быпъ главный городъ Ан- 
тіохіп, весьма населенный. Савлу извфстно было, что тамъ было много Іуде- 
евъ раасфянія (при Неронё тамъ было убито 10000 Евреевъ). Посему естест- 
венно было подумать, что могли явиться тамъ среди прозелитовъ и христіане, 
ибо Дамаскъ находился не болће какъ въ 200 верстахъ отъ Іерусалима. И 
разсћянные христіане, проходя Антіохію, могли зайти туда (Дфян. 11, 19). 
И воть, Савлъ испрашиваетъ у первосвященника Кафы или у сыновей его 
тестя, Іонаеана и Өеофила, бывшихъ первосвященниками въ тЬ тревожные 
годы (86—87 га), чтобы было издано повелфн!е и вручено ему для переда- 
чи синагогамъ, чтобы они разыскивали христіанъ (изъ Іудеевъ) и препро- 
зождали ихъ на церковный судъ въ Іерусалимъ, связавши ихъ, какъ преступ- 
никовь противъ вёры. Желаніе Савла было слиюткомъ дерановенное, ибо 
имъ попирались всякія права личности. Однако первосвященникъ не усум- 
нился выдать ему таковое предписаніе, и при томъ не одно, а многія, хотя, 
быть можеть, и не вполнё строго офиціальныя а именно только письма 
(ётіотоћас), которыя однако могли имфть больше значенія въ глазахъ предста- 
вителей синагогъ. По изъясненію блаженнаго Өвофилакта, Савль увлекся 
нечистою ревностію. Въ немъ исполнилось сказанное Христомъ: ‹пріпдетъ 
часъ, да всякъ, иже убіетъ вы, возмнится службу приносити Богу» (Іоанн. 
16, 2). Но онъ дъләлъ это не такъ, какъ (другіе) Іудөн, Они только объ од- 
номъ и заботились, т. е. только бы пользоваться честью. Савлъ же идеть въ 
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Е. Внегд же ити, высть 3. Когда же онъ шелъ и 
бм привлижнтнсл, кж Дамаск$, приближался къ Дамаску, 
Й внєзќпЎ УБАНСТА Єго св тя внезапно осіялъ его овфть съ 
$ неке: неба 2); 


Дамаскъ потому, что это былъ великій п царствующій городъ, п онъ боялся, 
чтобы” (этотъ городъ) не увлекся (христіанскою) рроповёдью». Обращая за- 
тЬмъ вниманіе на то, что Савль не хотьль передъ первосвященникомъ на- 
звать христіанъ, но выражается о нихъ, какъ о пюдяхъ «того пути», видить 
въ этомъ выраженіп и его презрьніе къ христіапамъ, какъ людамъ, сбив- 
шныся съ пути, безпутнымъ. «Со стороны гражданской властп въ Дамаск 
не ожидалось, какъ видно, никакихъ препятств!Й къ подобному обращенію 
съ христіанами (изъ Іудеевъ). Римская гражданская власть, подъ которою 
стоялъ тогда Дамаскъ, отнявъ у синедріона право смертной казни, осталь- 
ное въ дфлахъ вфры предоставила синедріону» (см. у преосвящ. Михаила, 
стр. 249). 

2) Явленіе свъта Савлу па пути его въ Дамаскъ, очевидно, было не- 
обычайное, какъ дЪЙствіе внезапное, сильнЬйшее, направлявшееся съ неба 
п сосредоточившееся только на немъ и на его спутникахъ. «Какъ молнія 
исходить отъ востока и видна бываеть даже до запада, такъ будетъ прише- 
ствіе Сына Человческаго», говорилъ Тисусъ Христосъ (Мате. 24, 97). При- 
близительно такое же молніеносное было явлен!е Тисуса Христа Оавлу, ко- 
торый потомъ, спустя нфсколько лтъ, говорилъ на судь предъ Агриппою: 
«идя въ Дамаскъ со властью и порученіемъ отъ первосвященниковъ, среди 
дня, на дорог я увидьлъ, государь, съ неба свфтъ, превосходящій солнеч- 
пое сіяніе, осіявшій меня и шедшихъ со мною» (Дфян. 26, 12—18). Пиша 
же къ христіанамъ, онъ многократно давалъ понять, что 6 этоме сеть было 
ему^явленіе Господа (1 Корине. 9, 1), сравнивая это явленіе съ явленіемъ, 
бывшимъ Апостоламъ (15, 5—8). Значитъ, это явленіе было очевидное, насколь- 
ко бываетъ очевидно то, что освћщаетоя молніеноснымъ свфтомъ. 

«Итакъ, не въ Терусалимь и не въ Дамаск%, по на пути облиста свъть, 
чтобы то, что съ нимъ случилось, иные не стали объяснять иначе, но что- 
бы самъ онъ объяснилъ это такъ, какъ заслуживало вфроят!я, потому что п 
видћніе видфль и болёзнь потерпьлъ» (беофилакть). Опасешя блаженнаго 
Эеофилакта объ иныхъ объясненіяхъ оправдались. Многіе различно объясня- 
ли это явленіе Господа Савлу во свётЬ, но вс» ихъ объясненія находили 
достаточныя опроверженія въ благонамренныхъ писаніяхъ (напр. въ творе- 
ніяхъ преосвящ. Иннокентія, архіепископа Херсонскаго, протоіерея А. В. 
Горскаго-Платонова). Теперь считается особенно достовёрнымъ психологи- 
ческо-визіонерное объясненіе. Но въ спеціальномъ сочиненіи профессора 
Н. Глубоковскаго показано, что и это объясненіе но оспорототьно, ибо со- 
отояніе души Апостола было совершенно иного направленія. И болЬзненной 
разстроенности, которая необходима для визіонеровъ, въ Савл не замфча- 
лось. Напротивъ, онъ былъ силенъ такъ, что предпринялъ далекое путе- 
шестьфе, только бы исполнить странныя желанія души всецъло христобор- 
ческія (см. «Обращеніе Савла и Евангеліе Павла», изд. въ Петербург 1896 г. 
съ эпиграфомъ: «Благодатно Божіею есмь еже есмь» п конечнымъ словомъ: 
«вЪрою разумваемъ», въ чемъ и высказывается существующий взглядъ на 


воћ вопросы о ПавлЪ. 
2+ 
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х. К пак на зёмаю, слы. 4. онъ упаль на землю и 
ша гаек глющь Єл: ауле, услышалъ голосъ, говорящій 
Сдуль что (Их гоннши; ему: Савль, Савлъ, что ты 

|гонишь Меня? °) 

„ё Речі же: кто, бен, ть 5. Онъ сказаль: кто Ты, 
ть ЖЕ рече, йз 6 бемь, Тис, | Господи? Господь же ‘сказаль: 
боже, ты гонншн: жетоко|Я Тисусъ, Котораго ты гонишь: 
тй бета протік рокн трудно тебБ идти противъ 
пратн. | рожна *). 


з) Голосъ Господень, зоворившій Савлу, разъяснилъ ему, кто былъ явив- 
шійся ему во свт, отъ блистапія котораго онъ даже упалъ на землю. По 
`разсказу самого Савла (Дћян. 26 глава), упалъ не только онъ, но и бывшіе 
съ нимъ. Гласъ же былъ только къ нему; и при томъ къ словамъ «Оавлъ, 
Савлъ, что ты гонишь Меня?» тамъ присоединено: «трудно теб идти про- 
тивъ рожна» (стихъ 14), что Дфеписатель пріурочиваеть къ дальнъйшему, 
показывая тЬмъ въ своемъ разсказ наибольшую послЬдовательность, нежели 
какую онъ же придаетъ слову самого очевидца, но голорящаго позднфе и сво- 
боднфе, нежели какъ онъ же сообщаетъ раньше (срвн. 22, 8, гдЪ совершенно 
опускаются эти слова). Уйреке Господень о з0нительствњ выраженъ такъ, что 
ясно показывалась неумЪстность и неосновательность этого гонительства. 
Оредоточіе же вопроса —на лиць гонимомъ: зачмъ Меня преслфдуещь? Оавлъ 
зналь п твердо помниль, что онъ шелъ преслфдовать христіанъ. А дивный 
и мощный голосъ таинственно Явившагося ему говорить, что Савлъ пре- 
слдуеть тдавнымъ образомъ не хриотіанъ, а Его. Быть, конечно, не можеть, 
чтобы Оавлъ не догадывался, кто быль Явившійся ему п Глаголавшій къ 
нему, падшему на землю, какъ бы отъ молніеноснаго удара, по не лишивше- 
муся ни чувотвъ, ни сознаня. Но нужно было догадку разъяснить, а вмфоть 
и все то величайшее недоум%ніе и заблужденіе, въ которомъ находился 
Савлъ, преслдуя невинныхъ хрисманъ и тщетно думая упразднить все дьло. 
Тисуса Христа, подобнаго будто тёмъ, о коихъ говорилъ еще такъ недавно 
‘его знаменитый учитель Гамаліилъ, миротворному духу котораго онъ пе хо- 
тЬлъ послдовать, какъ духу, свойственному осторожнымъ и тяжелымъ на 
новыя дфла старикамъ. 

4) Вотрось Савла о томь, хто зоворитъ съ нимъ, естественный и необхо- 
димый, при всей возможности ясной догадки Савла о Говорившемъ съ нимъ. 
Уже одно названіе Говорившаго съ нимъ Господомъ показываеть его вы- 
соков благоговьн!е къ Тому. Еще большее благоговфніе, а вмъст кротость, 
смиреніе, страхъ, трепеть и ужасъ почувствовалъ Оавлъ, когда услышалъ: 
«Я Тисусь, Котораго ты гонишь». Теперь для Оавла открылось ясно, сколь 
тщетно было все его возстаніе ва Христа и Его послфдователей. Теперь 
онъ повёрилъ, что Тисусъ Христосъ дйствительно возсталь, что Онъ воть 
золотину Месс1я, Оынъ Божій. ДальнЪйшия Господни слова были понятны 
сами собою, ибо, какъ человфкъ просвфщенный, онъ зналъ, кто такое Мессія, 
и понималъ, что рышительно нпкакъ невозможно противостоять Ему. И онъ 
не думалъ возставать противъ истинпаго Мессіп. Ему только казалось, что 
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5. Трепірл же А сутка. 6. Онъ въ трепетъ и ужасЪ 
ЧАСА глагаа: гін, что мл |сказалъ: Господи! что пове- 
хӧциешн "творити; Й т (де лишь миф дфлать? И Господь 
кА нел: востінн Й _вНИдн сказала ему: встань и иди въ 
Е гриля, и речете. тн, что | городъ, и сказано будетъ теб, 
тн ПОДОКАЄТА творнти. что тебЪ надобно дфлать 5). 

5. Иже е НАЗцИн в 7. Люди же, шедшіе съ 
них стоку чЯджщиел, где нимъ, стояли въ оцћпен%ніи, 
«ўки СЛЫША, но никоготе | слыша голосъ, а никого не 
КНДАЦІЕ. (видя °). 


бъдный Отрадалецъ на кресть не могъ быть тмъ славнымъ Мессіею, Кото- 
раго ждали подобные Савлу, усердные ученики фарисеевъ и вождей народ- 
ныхъ, ожидавшихъ, что придет» Мессія и покоритъ весь міръ, чтобы сдф- 
лать ихъ владыками міра. Живой же по смерти Христосъ шсусъ вразумилъ 
заблуждающихся, и воть онъ—полный рабъ Его, какъ прежде онъ быль ра- 
бомъ отечественныхь заблужденій. Блаженный Өеофилактъ вопрошаетъ: «для 
чего это (вразумленіе) не было сдълано въ начал? Для того, чтобы пока- 
зать, что Христосъ дЪйствительно воскресъ. Потому что, какъ увровалъ бы 
Его гонитель, не вьрующій Его воскресенію, если бы сила воскресенія 
Его не была велика? Такъ очевиднће обнаружилась вражда противъ ученія 
о воскресеніп и болће божественнымъ явилось превращеніе (мыслей Оавла). 

5) Трепетъ и ужасъ былъ и съ Апостолами, когда они узнали о воскре- 
сеніи Господнемъ, будучи къ тому болће подготовленными. Какъ же было 
не трепетать и не ужасаться послЪ вид%нія Его тому, кто доселЬ не только 
не вфроваль въ воскресеніе Христово, но и въ Самого Тисуса, какъ Христа 
и Сына Божія, и даже преслъдовалъ Его въ лицф Его посльдователей, а въ 
сердцъ и Его Самого?! Но это быль трепет» не сознаюшазо только своей ви- 
ны, но ш признаюииио Гонимазо въ Его истинно-божественномъ достоинств; 
ужасъ великаго благоговёнія предъ ТЬмъ, Кого, не вфдая, онъ такъ оскорб- 
иль и предъ Которымъ теперь простиралоя, въ страх смиренномъ, не 
смьющимъ вознести очей на Того, Кто такъ великъ. Сердцевёдцу все это 
было вфдомо. И воть Онъ велить ему встать и идти въ городъ, обфщая, что 
тамъ ему будетъ сказано, чтў ему дьлаль, согласно выраженному имъ жела- 
нію повиноваться Господу. Въ этомъ ьмфстЬ съ тмъ давалось и новое до- 
казательство того, что Тотъ, Кто явился Савлу, какъ все можеть совершить, 
такъ и все знаетъ, все предвидитъ, почему отдающійся Его рабству можеть 
вполиф положиться на Него. 

5) Дъйствіе лвленія Господа на спутниковъ Савла было особливое. Когда 
былъ явленъ молніеносный свътъ, они упали (Дфян. 26, 14), потомъ они встали 
п, слыша голосъ, но не видя никого, кром говорившаго Оавла, были въ . 
оцёпенёнін, какъ пораженные загадочностію и величіемъ пропсшедшаго и 
не оправовицеся отъ страха, произведеннаго на нихъ сіяніемъ, Господу въ 
данное время по преимуществу нужно было воздъйствовать на Оавла, по- 
этому `послёдній и видёль Его и олышалъ Его гласъ, а спутники должны 
были послужить дфлу благовфотія, какъ не причастные къ длу, т. е. хакъ 


182 


= тт х| 
й. Востд же Сауля 00 Земан 


ту 1 


2 
Й бвёретыаи чна сБОНМА 


ні байнаш БНДАШЕ веце 
ЖЕ бто ЗА СА ББЕДСША вА | 
дамаск: 


фн Еф анӣ трн НЕ БНДА, 
Я ни Ста нне ПАШЕ. 

1. БЖ же нёкто зучйкх 
вк длаци, ИМЕНЕМ йнанїл, 
Й е кх нем ТДЬ вх вн 
г бнание. НХ ЖЕ реё 6, 


8. Савлъ воталь съ земли 
и съ открытыми глазами ни- 
кого не видфль; и повели его 
за руку и привели въ Да- 
маскъ; 

9. и три дня онъ не ви- 
дфлъ, и не Фль и не пилъ '). 

10. Въ Дамаск былъ одинъ 
ученикъ, именемъ Ананія, и 
Господь въ видфніи сказалъ 
ему: Ананія! Онъ сказалъ: я, 


ав; гўн. Господи. 


самые достовфрные свидфтели, каковыми они не могли бы быть, если бы они 
все видфли и слышали и обратились ко Господу, потому что пхъ свидътель- 
ство было бы свидфтельствомъ единомышленниковъ, свидЪтельство которыхъ 
не съ такимъ довьр!емъ принимается, какъ свидтельство враговъ, которыми 
были они какъ преданные слуги, данные на помощь Савлу первосвященни- 
ками, съ нькоторыми быть можетъ и полномочіями для нихъ, почему въ числь 
ихъ могли быть и люди не простые. Могли быть здЬсь и такіе ревнители 
(зилоты), какимъ былъ самъ Савлъ. Такимъ образомъ свидфтелей новаго чу- 
деснаго Божія могущественнаго содЪЙствія христіанской вр было очень 
достаточно, что и требовалось. Блаженный Өеофилактъ пишетъ: «всфхъ быв- 
шихъ съ нимъ осіяваетъ свЪть, чтобы они свидфтельствовали объ этомъ 
явденіи, но ослфиляеть онъ одного только Павла, чтобы не подумали, что 
это было общее и какъ бы случайное несчастіе, но чтобы открылось, что это 
было дъйствіе Божественнаго Промысла». 

7) Ослиплеше Савла было преднамфреннымь дЬломъ Божіпмъ для пока- 
занія его временной слпоты духовной, а вмёстЬ и наказаніемъ за жестокое 
тонительство, чтобы онъ, смирившись и покорившись подъ крёпкую руку Божію, 
не творилъ себЪ угодное, а то, что Господь повелфваеть. Закрывши глаза 
отъ молніеноснаго свЪта явленія Господа, Савлъ упалъ ницъ п не открывалъ 
глазъ. Когда же онъ всталъ и открылъ глаза, то восчувствовалъ, что онь 
ничего не видить. И повели его за руку, какъ водять слЬпыхъ, и привели 
въ Дамаскъ, гдЬ онъ три дня не пилъ, не Флъ и все молился, чфмъ онъ го- 
товилоя къ воспріятію того, что Господь благоволить совершить надъ нимъ 
въ Своемъ праведномъ и милостивомъ суд, такъ что это было съ его сто- 
роны выраженіемъ его покаян!я. «Опъ очень раскаивалея въ томъ, что пре- 
слЬдовалъ Церковь, и печалился, [п молился, и просиль Бога, чтобы было 
прощено ему» (Өеофилактъ). Что касается до вншней причины ослъпленія 
Савла, то самъ онъ впосльдствін говорилъ, что «отъ славы свёта того ли- 
шился зрфнія» (ДЪян. 22, 11). И блаженный Өеофилакть пишеть: ‹очи Павла 
пострадали, потому что избытокъ свЪта обыкновенно дъйствуеть бользненно, 
такъ какъ п глаза имфють мёру (воспріемлемости свъта). Говорять также, 
зто п чрезмёрный звукъ дЬлаеть глухими и безчузственными (къ звукамъ)». 
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м. ГВ же кк нем 
стівк ПОНАН НА етаги$, нА. 
рицівм в ‚прав, в взыцин 
вк дом [дов бду ИМЕ. 
НЕМА, Тарелннни: с Бо, мо. 
нтв Афетк 

в. й вна вх вндеЁнін 

мт, НАЕНЕМХ йнанїы, вшёд- 
ша Й возабжии нАнь (8н, 


во. 


11. Господь же сказал ему: 
ветань и пойди на улицу, 
такъ-называемую прямую, и 
спроси въ Тудиномь дом 
Тарсянина, по имени Савла; 
онъ теперь молится °) 

12. и видёль въ видфніи 
мужа, именемъ Анавію, при- 
шедшаго ко нему и возложив- 


| шаго на него руку, чтобъ 


ко АА прозуитя. 
‘онъ прозрфль °). 

$) Откровеніе „Ананіц въ сонномъ видънш о посъщенш Оавла, соотвт- 
ствующее таковому же видЬнію Савла объ Ананіи (ст. 12), показываетъ слав- 
ное исполненіе пророчества объ изліяніи Духа Божія такомъ, силою кото- 
раго увидать чудные сны многіе рабы Господни (Тоил. 2, 28—80), однимъ 
пзъ которыхъ и быль Ананія—еще только ученикъ по вр въ Хриота, хотя, 
хакъ Тудей, онъ пользовался за свое благочестіе великимъ уваженіемъ вофхъ 
Евреевъ (Дян. 22, 19). Такимъ и даже ббльшимъ уваженіемъ Анашя за свое 
христіанское благочестіе пользовался впослёдетви и отъ христіанъ, почему 
поставленъ былъ во епископа Дамаскаго и затфмъ послЬ многихъ трудовъ 
благовстія запечатльть свою преданность Христу мученичествомъ въ го- 
род Елевееропоп Тудейскомъ (см. «Четьи-Миней», октябрь, 1). Какъ послуш- 
ный ученикъ Господа, Ананія живо отозвался на дивный призывъ Господень, 
повелЬвазшій ему встать и идти къ Савлу, при чемъ указано было точно 
мЪсто его жительства, а также и то, чЬмъ онъ теперь занимается, что, конечно, 
могло быть важнымъ въ смысл разъясненія, что порученіе касается дћла 
святаго. Говорять, что прямая улица, на которой жилъ Савлъ въ Дамаск, 
зовется такъ досель, какъ рёдкая изъ множества улицъ сего великаго города 
Азіатскаго востока, гдЪ вообще улицы очень искривлены всячески. Это, по- 
видимому, малое свидфтельство, имфеть однако большое значеніе въ смысль 
всесторонняго соотвътствія возвЪщаемаго здћсь полной дёйствительности во 
всхъ ея частностяхь и даже кажущихоя мелочахъ, въ которыхъ особенно 
путаются сказатели ложныхъ событій. Молитва Апостола въ раннее время, 
когда даже ревностный законникъ Ананія спалъ, показываетъ, что и Савлъ 
быль возбужденъ Господомъ, посл чего, вставши, онъ и молился, готовясь 
встрьтить Ананію. 

9) Откровеніе Оавлу о пришествїіи къ нему Ананіш не было, конечно, 
неожиданнымь для него, ибо Господь обёщалъ сказать ему волю Овою. 
Однако, онъ, видимо, съ тревогою душевною помышлялъ о семъ, думая, какъ, 
когда и въ чемъ будеть открыта воля Господня. И воть, какъ Ананіп, такъ 
и ему Господь является въ сонномъ видћніи, какъ самомъ спокойномъ и 
вразумительномъ вполнё для тёхь, до кого лично касается дёло, открывземое 
Господомъ. Духовными очами, кои и видать во ень, онъ видћаъ Ананію, 
пришедшаго къ нему, возложившаго на него руку для исцЬленія (Іоанп. 
9, 6), чтобы онъ прозрьлъ. Очевидно, Савла тревожила и сліпота, о которой 
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б. ві ж йнанїл: г?н, 
сышиух $ многих & м5. 


18. Ананія отвфчаль: Го- 
споди! я слышалъ отъ мно- 


жн ём, коліка 544 со. |гихъ 0 семъ человък%, сколько 
творі сѓкімх Твойм во |зла сдфлаль онъ святымъ 
Тел: !Твоимъ въ Іерусалим%; 


ХД. Н ЗАЁ И плать власть ®| 14. и здъеь имфеть отъ 
Арта свАзАти ВА нари. первосвященниковь власть 
цінцыљ бал Твоё. 'вязать вофхъ, призывающихъ 
|имя Твое *5). 

„Рег ЖЕ КА нем Гы: 15. Но Господь сказалъ 
т Ако сос Нзкріня Н |ему: иди, ибо онъ есть Мой 
бить А пронести | НМА Но избранный сосудъ, чтобы воз- 


пред пзкікн 8 царьми. И сынма |вЪщать имя Мое предъ 
йлєвымн: народами и царями и сынами 
|Израилевыми; 


доселЬ онъ не зналъ, сколь будеть продолжительна она. Вставши, Савлъ 
молился, подготовляясь къ тому, что было предуказано ему. Святый Исидоръ 
Пелусіотъ пишеть: ‹какъ шерсть, приготовляемую къ принято ею въ себя 
багряной краски, по драгоцфнности будущаго одфян!я изъ нея, кладутъ подъ 
весьма сильный гнетъ; такъ велемудрый Павелъ, отофченный отъ Тудейскато 
неразумія, былъ подъ гнетомъ трехдневной слфпоты, чтобы и самому стать 
Божіею багряницею, и побуждать всфхъ людей сдфлаться тЬмъ же» («Тво- 
ренія Исидора Пелусіота», ч. І, стр. 199). 

19) Отељтъ Анаміш на повельше Господа болфе всего говорить, конечно, 
о томъ страхф, который объялъ воћхъ христіанъ при пришествіи Савла въ 
Дамаскъ съ страшными полномочіями отъ синедріона п0 отношепію къ хри- 
юміанзмъ изъ Іудеевъ, связь которыхъ съ ветхозавътнымъ чиноначаліемъ не 
иифла явнаго разрыва, неполезнаго для хрисманства. И страхъ былъ такъ 
зеликъ, что Ананія какъ бы на время забываетъ о всевЪдьнш п всемогуще- 
ств Божіемъ, или онъ вопрошалъ затЬмъ, чтобы ему имфть возможность 
подготовиться къ мученію ‘и подготовить къ тому другихъ. Что касается до 
того, какъ Ананія могъ узнать о цфляхъ пришествія въ Дамаскъ Савла, то 
© семъ могло быть сообщеніе изъ Іерусалима, и прибыви!е съ Савломъ про- 
водники въ теченіе трехъ дней могли съ достаточною полнотою сообщить о 
семъ многимъ, которые не умедлили сказать о семь Ананш, какъ человЪку, 
судьбою котораго дорожили многіе. Посему слово о гонитель, естественно, 
вызвало мысль и чувство о гоненш, о чемъ и не умолчалъ Ананія предъ 
Ђогомъ, какъ добрый сынъ предъ любящимъ отцомъ. Повидимому, пересказъ 
© гонительствф Савла, проходя многія уста, получилъ и нёкоторое прибавле- 
нів, а именно—во словакъ о власти вязать всњтъ призывающихъ имя Господа 
Тисуса Христа, ибо его полномочія не могли касаться христанъ изъ языч- 
жпковъ. . 
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с. 435 во скаж8 бм, банка! 
подовдета бм5 9 менн 
Моёмя поетрдітн. 

5. Пейде же Янёнм Н 
БННДЕ 5% хрін, Н БОЗАОЖЬ 
нань СЦ, реч: дуде врйте, 
Гў Тис, МБА тн сл на 
пЎтн, Имек шёлк бен, посад 


16. и Я покажу ему, сколько 
овъ долженъ пострадать за 
имя Мое **). 

17. Ананія пошелъ и вошелъ 
въ домъ и, возложивъ на него 
руки, сказалъ: братъ Оавлъ! 
Господь Тисусъ, явившійся 
тебъ на пути, которымъ ты 
шелъ, послалъ меня, чтобы 


мА, тка да прозришн Н 
йепблнишнсл Дд ФА. !ты прозрћлъ и исполнилея 


Святаго Духа !°). 


1") Успокаивая Ананію, Господь открывает» ему судьбу Савља, называя 
ого «избрапнымъ», т. е. дорогимъ сосудомъ, особенно благопотребнымъ при 
возвёщеніп Евангелія другимъ народамъ, а вмёст% и Евреямъ. ВмћотЬ съ 
тЬмъ было сказано, что на уготовляющемся Савлу великомъ дъль онъ п самъ 
много постраждеть, чЪмъ п искупить гръхъ слоего гонительства. Этимъ от- 
съкались не только всякіл опасенія Ананш, но и возможныя недоумфнія о 
томъ, какъ это гонитель будеть пзбраннёйшимъ благовћстникомъ Евангелія 
предъ язычниками и царями, хотя въ существ дфла такія-то испытанныя 
лица въ гонительствъ и были самыми пригодными благовћстниками среди 
враговъ хрисманотва и гонителей его, ибо они по собственному опыту могли 
знать и понимать, откуда проистекають преимущественные мотивы къ гони- 
тельству и потому могли отчасти предотвращать ихъ, пресћкая въ самомъ 
кориф. «Сосудь избран Ми есть сей», скалаль Христосъ о Павлћ, когда вру- 
чалъ ему Апостольскую проповёдь. Ибо Церкви Своей, за которую изліялъ 
дрегоцфиную кровь Свою, Онъ не предалъ бы такому учителю, который бы 
впослфдотвія не принесъ отъ себя добродътель, соразмрную благодати. Богу 
‘угодно было, чтобы проповфдь пронеслась повсюду, усиливаемая не только 
словомъ, но и нравственностью проповфдующихъ. Чудеса могуть дать мфето 
подозрьнію, а правая жизнь заграждаетъ уста самому діаволу. Посему всему, 
что совершали и говорили проповъдующіе, содьЙйствовала и ихъ жизнь, не 
представлявшая (въ Пазл) никакого повода къ укоризнь» (Испдоръ Пелу- 
оіотљ), 

12) Встрљчӣ Ананіи съ Савломг была братская. Видно, что, кромЪф за- 
писаннато въ предшествующемъ, Павлу открыто было объ Ананіи и многое 
другое, ибо онъ, возлагая руки на Оавла, для исцЬленія и дарованія Овятаго 
Духа, говорилъ, какъ о вфдомомъ ему лвленін СОавлу Господа на пути въ 
Дамаскь. «МнЬ кажется (говориль святый Іоаннъ Златоуст), что онъ (Павелъ), 
подобно какъ и Корнилій, тотчасъ по произнесеніи этихъ словъ сподобился 
Духа Овятаго, хотя преподавшій и не былъ изъ числа двнадцати. Такъ все, 
хасающееся Павла, было нечеловфческимъ и совершалось не чрезъ человёка, 
но Самъ Богъ былъ совершителемъ этого». ‹Почему Ананія, не будучи изъ 
(числа) достопамятнЬЙшихь и извзстныхь учениковъ Спасителя, получаеть 
власть огласить и уврачевать Павла, имъвшаго сдълаться такимъ (великимъ 
ьпроповфдникомъ Евангел:я)?» вопрошаеть блаженный Оеофилакть. И отвф- 
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йт. Й лье @пидоша © Оч 
бги) као чешӮ&: прозр же 
Ав, Н востдвк крестнем, 


ИЕ а 
фт. 9 пріёмь пици, окр. 
пнд. Бысть же Сдуля ск (5. 
цінмн вх ДамецеЕ оўчӣкдмн 
АНӢ нк: 
й. Н Лкїе на сӧнмнцінхя 


18. И тотчасъ какъ-бы 
чешуя отпала 0тъ глазъ его, 
и вдругь онъ прозрълъ; и 
вставъ крестился 

19. и, принявъ пищи, укрф- 
пилея. И быль Савль нф- 
сколько дней съ учениками 
въ Дамаск; 

20. и тотчасъ сталъ про- 


повфдывать въ синагогахъ объ 
Тисусф, что Онъ есть Оынъ 
Божій ^3). 


пропов'Ќдаше Тиса, тка бей 
бегь йк Бзвїй. 


чаетъ: «потому, что (Павелъ) долженъ быть наставленъ (въ истинахъ вфры) 
не человћкомъ, но Самимъ Христомъ. Потому и Ананія его крестилъ н 
уврачевалъ, но ничему не училъ». Въ посланія къ Галатамъ (1, 11, 12, 15, 16) 
Апостоль Павелъ писалъ: «Евангеліе, которое я благовЬствовалъ, не есть 
человфческое, ибо и я принялъ его и научился не отъ человфка, но чрезъ 
откровеніе Тисуса Христа. Богъ благоволилъ открыть во мн Сына Своего» 
(срвя. 1 Корине. 9, 28; 2 Корине. 12, 2; 1 Солун. 4, 15). «Между принять и на- 
учиться (по словамъ блаженнаго Теронима) такое различіе, что иринимаеть 
Евангеліе тотъ, кому оно внушается въ первый разъ, кто приводится только 
къ вр; научается же тоть, кто познаеть и всф тайны его». Такимъ 
образомъ, какъ въ первый разъ, такъ и посл, Савлъ былъ научаемъ, по его 
словамъ, Самимъ Господомъ, чёмъ онъ хотёлъ сказать, что какъ прочіе 
Апостолы были призваны и научены Господомъ, такъ и онъ. «Наученному 
же Самимъ Богомъ, и при томъ чисто духовнымъ образомъ, естественно 
было Павлу не прибфгать къ обычнымъ человфческимъ способэмъ наученія 
даже чрезъ самихъ Апостоловъ, ибо крайне было бы несправедливо и не- 
сообразно, если бм т0тъ, кто изучился бы отъ Самого Бога, сталь совёты" 
ваться съ человфками» (Златоустъ). 

43) Исцълеще и прозрњніе Савла поставляются въ связи. Духовно онъ 
прозрлъ дарованіемъ Святаго Духа, а съ крещеніемъ совершилось и полное 
его очищеніе, которое и выразилось въ видимомъ явленін-—прозрфнін тћлөс- 
номъ. Все, видимо, совершалось здфсь благопоспьшно, но еще болфе быстро 
ведется раасказъ о семъ многознаменательномь событіп, Однако, Дћеписа- 
тель говоритъ, что Савлъ къ крещенію возсталъ, почему можно думать, что, 
когда возлагалъ на него руки Ананія, онъ отоялъ въ молитвенномъ прекло- 
ненш. Достойно вниманія и то сообщеніе, что доселЬ не вкушавшій пищи, 
новообращенный принялъ пищу, подкрфпившую его и сдфлавшую его 
способнымъ тотчасъ же проповёдывать о томъ, что Тисусъ есть Оынъ Божій. 
И гдЪ же проповфдывать? Въ синагогахъ. Изумительному обращенію со- 
отвфтствуеть такое же и начало благовьст!я. И это продолжалось въ теченіе 
нЬсколькихъ дней, пока была къ тому возможность. Очевидно, что онъ и 
спёшилъ воспользоваться этою возможностію, которой вскорь же не стало. 
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ќа. Анвайубсл КЕ БЕЙ ОЗА 21. И већ слышавшіе ди- 
шацин Й гаагдлах $: не сёй вились и говорили: не тотъ 
АН веть гонйвый во лае ли это самый, который гналъ 
нарнцінцты, Яма ©, Н ЗАТ (въ Терусалимв призывающихъ 
нд сї прїндь да свАЗаны имя сіе, да и сюда за тёмъ 
тыл приведёт ко 2рҳїєрёєма;| пришелъ, чтобы вязать ихт 
и вести къ первосвященни- 

камъ? `) 


Замфчательно указаніе на сущность Евателія Савла, что Тисусь есть Оынь 
Божій. Сыновство Богу Шшсуса Христа представлялось первымъ главиёй- 
шимъ пунктомъ ученія о Немъ, какъ объ ожидаемомъ Мессіи, о чемъ гово- 
рить множество свидЪтельствъ, какъ въ Евангеліяхъ (Мате. 4, 6; 8, 29; 
14, 88; 16, 16; 26, 68; 27, 40, 54), такъ и въ этой самой книг, «Вёрую, что 
Тисусъ Христосъ есть Сынъ Божій», говорилъ евнухъ, высказывая свое 
существенное исповфданіе въры (Дфян. 8, 87). Очевидно, что это исповёданіе 
было какъ бы первоначальною формулою, которою начиналось оглашеніе п 
совершалось рьшительное исповфдан!е вры христіанской. Достойно замћ- 
чанія, что здвсь объ учительствь Оавла говорится, что онъ просто возвћ- 
щель объ ТисусЪ, что Онъ есть Сынъ Божій, далће (въ стих 22-мъ) гово- 
рится, что онъ «еносилъ» или «соглашалъ» (20р3:344оу) пророческія изре- 
ченія съ ученіемъ и жизнію Тисуса и тЬмъ доказывалъ, что Онъ обфщанный 
и предуказанный пророками Мессія— Христосъ. 

“) Удивленіе всъхь обрашенію Савла ко Христу понятно въ виду его 
полной неожиданности и видимой противоположности его прежнимъ убћ- 
ждешямъ и отношеніямъ къ христіанству. Истинное же состояніе души 
Павла и особливое воздЪйств!е на него Божіей благодати рфдко кому было 
вфдомо, даже и изъ христіанъ, а тЬмъ болфе изъ Іудеевъ, которые не имфли 
никакихъ основан Е считать его инымъ, нежели какимъ онъ являлъ себя, 
т, е. самымъ строгимъ приверженцемъ Іудейства (вилотомъ), хаковымъ онъ 
былъ до явленія ему Господа. Педоумњнье было до такой степени велико, 
что у иныхь даже возникалъ вопросъ: тоть ли это Оавлъ? Но, конечно, вс 
скоро убЪждались, что это именно тоть самый Савлъ, который былъ гони- 
телемъ христіанъ въ ТерусалимЪ и который для того же пришелъ и въ Да- 
маскъ. Удпвленіе обращенію Оавла будеть безконечнымь и необъяснимымъ 
съ человфческой точки зрЬнія, ибо оно было бы невозможно, если бы не 
было въ немъ особливаго содЪйствія Божія. Воть почему самъ Оавлъ гово- 
рилъ потомъ, что онъ благодатію Божіею сталъ тЬмъ, что есть (1 Корине. 
15, 10). О томъ же говорять и вс представители богословекой науки, 
хром, такъ называемыхъ, представителей разрушительной критики всего 
божественнаго и священно-таинственнаго, безъ чего между тъмъ немыслимо 
все христіанство, какъ основанное на чудь пришествія въ міръ Сына Божія 
для спасенія грёшниковъ и приведенія ихъ къ Богу Отцу совершеннымъ 
Имъ искуплевемь и ими же вЪоть судьбами, которыя были удивительны 
не только въ обращенш одного Оавла, но и въ сотняхъ подобныхъ обра- 
щеній, ибо извёстно, что во время мученій христіанъ моментально обра- 
щались ко Христу мучители, начальники и даже самые палачи. И даже 
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бв. Одтах те піче крп. 22. А Савлъ болфе и болфе 
лбшељ Й смцийше Тан | уєръплялея и приводилъ въза- 
живых ка Далисце, пре. мфшательство Гудеевъ, живу- 
пира, ко Сей беть Хфгося. щихъ въ Дамаскћ, доказывая, 

что Сей есть Христосъ *5). 

ќе. Мкоже НспбанншаеА 23. Когда же прошло до- 
дніғдовбаьни, сов ціша 19#6 вольно времени, Гудеи согла- 
овитн бго, сились убить его, 

2 БА Я 

ќа. оўкёданх же высть| 24. но Савлъ узналь объ 
Олка8 сота Иа: стрежАхЯ |этохъ умысл ихъ; а они 


разбойникъ предварилъ и превзошелъ Савла какъ скоростію его подготовки, 
такъ и моментальностно обращенія, за что п получиль скорћйшее обћто- 
ваніе о спасенін. А Савлу еще предстояли великіе труды и подвиги, чтобы 
міръ для него былъ распять и онъ міру, чтобы отрьшиться отъ вобхь 
земныхъ пристраотій и со Христомъ быть. 

15) Вторымь существеннымь пунктомь блоловъстия Савла объ Іисусћ 
било то, что Онь Христось, т. е. обътованный Мессіл. Не вполнЪ нравилось 
Тудеямъ и то ученіе Савла, что Тисусъ есть Оынъ Божііі, но они могли съ 
этимъ мириться, понимая своеобразно это сыновство, ибо и већ они счи- 
тали себя въ разной мёрь сынами Божіпми (Евр. 19, 7; Повл. 28, 1; 88, 7). 
Но понятіе о Мессін было болфе опредфленное, какъ исключительномъ По- 
сланникЬ Божіемъ, имвющемъ учредить царство на земль п—что особенно 
казалось имъ неизбфжнымъ при учрежденіп этого царства —поставить ихъ 
лладыками всфхъ народовъ и всего міра. Эти посльднія ошпбочныя пред- 
ставленія еще такъ недавно вседушевно раздЪлялъ Савлъ, который потому 
и гналъ христіанъ, что никакъ не могь принять Іисуса—распятаго, какъ 
славнаго Мессію, ожидаемато большинствомъ Іудеевъ. А теперь онъ же 
самъ не только благовфствуеть объ ТисусЪ, какъ Месси, но п доказываеть 
это съ свойственною ему научностью, какъ ученику знаменитаго рапвипа 
Тама ила, и ревностью, присущею ему, какъ пылкому юнош и неофиту— 
христіанину. Понятно, что провинціалы Іуден не могли противостать его 
слову, и потому со стороны ихъ неизбжно было замфшательство, какое 
обычно происходить въ отрядЪ воиновъ, безсильныхъ отразить смфлое, мо- 
тучее и неожиданное нападеніе на нихъ и при томъ тогда, когда нападаю- 
щій врфзался въ самый центръ силы и опоры ихъ. Это указаніе Дћеписателя 
на т0, что въ первыхъ же опытахъ своей проповфди Езреямъ Савль 
обратилъ должное вниманіе на мессіанское ученіе объ [исусф, весьма знаме- 
иательно, какъ по отношенію къ Савлу, очевидно стоявшему пъ своемъ 
научномъ развит и на подобающей высот, такъ п по отношенію къ Гудей- 
ству и христіанству въ ихъ взаимной связи и зависимости, что, какъ извъ- 
стно, было предметомъ многаго учительства Озвла, и впосльдствіп раскры- 
завшаго этотъ предметъ какъ устно, такъ и письменно, чтобы такъ или иначе 
привести ко Христу тЬхъ, которыхъ онъ прежде отвлекалъ отъ Него овонмъ 
противленіемъ Ему. 
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у Ул: ой а 
тке Брита день Н ноцль, тка |девь и ночь стерегли у во- 
да %ўвїюта бго: ротъ, чтобы убить его "°); 


8) По прошеотвіп довольно немалаго времени, Евреи рьшили убить 
Савла, дая чего и стерези ею у ворот, надфясь, что онъ выйдеть пзъ 
Дамаска, видя ихъ отвращеніе отъ него. Но онъ узналъ объ ихъ замысль и 
пріостановился отшествіемъ изъ Дамаска. Въ «довольное время», о кото- 
ромъ говорить писатель, совершилось многое. По сказанію самого Павла, въ 
посланіп къ Галатамъ (1, 17), онъ успфть въ это время побывать въ Аравін, 
возвратился опять въ Дамаскъ и потомъ, посл трехъ л%тъ, отправился въ 
Терусалимъ (1, 18, срвн. Дћан. 9, 26). Такимъ образомъ указанное «довольное 
время» продолжалось болће трехъ лфть (между 37—40 г.). Жизнь Оавла по 
обрашеніц его не могла быть ему благопріятною тамъ, гдф его знали. Оиъ 
быль предопредфленъ къ Апостольству п призванъ къ вр и благодати; иг- 
браніе же къ Апостольству должно было совершиться послё. Онъ должень 
былъ подготовиться къ тому и получить для того особенныя откровенія. 
Посему понятно его удаленіе въ пустынную Аравію, гдф и могли совер- 
шотъоя необходимыя ему отхровенія. И такъ какъ эти откровенін были за- 
печатлёны характеромъ таинственности, то окъ, по возможности, ине говорилъ 
о нихъ, какъ и о самомъ пребываніп въ Аравіп, до написанія посланія къ 
Талатамъ, почему и Дћеписатель не могь сообщать о семъ пребываніп 
Савла въ Аравш. Сколько времепи пробылъ Оавлъ въ Аравш, сколько въ 
Дамаск, опредфлить трудно, но, во всякомъ случаЪ, ему потребно было до- 
вольное время, чтобы въ уединеши бодће спокойно пережить тотъ великій 
переворотъ, который совершился въ немъ, п дать время умолкнуть разнымъ 
неблагопріятнымъ толкамъ по поводу его быстраго обращенія ко Христу. 
Наконецъ, можно думать, что онъ проповфдывалъ и въ Аравіш. Посему 
нужно полагать, что онъ прожилъ тамъ не краткое время, Но это не успо- 
коило недовольныхъ его обращешемъ—какъ повсюду, такъ и въ особенности 
въ Дамаск, почему какъ только онъ снова явился туда, такъ и начались 
противъ него замыслы убить его, но ие въ город, а гдё-нибудь въ болће 
или менфе пустынномъ мст, за городомъ, хотя бы и у вороть, какъ былъ 
убить Отефанъ. Но воротъ въ ДамаскЪ было много, поэтому. должно пола- 
гать, что много было и лицъ, готовыхъ наложить руки на мнимаго измённика 
отеческихъ предан 1, которыхъ онъ прежде былъ такой же излиха ревнитель, 
преуспьћавшій въ ненстовствь боле многихъ сверстниковъ (Галат. 1, 14). 
Но, благодареніе Богу, нашлись ревнители и христіанотва, которые поста- 
рались сберечь этоть драгоцфнный сосудъ съ муромъ бежественнаго пома- 
запія во благовфстш Христовомъ. «Святый Лука пишеть: и бысть Оавль н®- 
сколько дней съ учениками въ Дамаскљ (ст. 19), и потомъ (ст. 28—94); кода же 
прошло довольно времени, Тудеи созласились убить єю. Выражаясь такъ, святый 
Лука имфеть въ виду дза пребыванія Апостола въ ДамаскЪ. Ко второму 
изъ пихъ, какъ и слёдуетъ, онъ пріурочивветъ опасность, угрожавшую Ало- 
столу въ Дамаск. Что же касается первоначальной проповъди Апостола 
Павла въ Дамаск, то это не было въ собственномъ смыслЬ проповфдниче- 
скою дфятельностью, которую онъ началъ позднће, при вторичномъ посфще- 
ніп Дамаска. Его проповёдь выражалась въ немногихъ короткихъ разъясне- 
ніяхъ и отвтахъ на любопытствующіе вопросы удивленныхь Тудеввъ, ко- 
торые ждали отъ него инищативы къ гоненію противъ христіанъ, но вмёсто 
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ќе. поёмше же бго ичйцы 25. ученики же ночью, 
нёцїю, євфенша по стен вх | взявши его, спустили по стн 
кошннц. въ корзин. 

ќе. Прншёдк же балк во) 26. Савль прибыль въ 
Теўлимя, пок шішесл прнаФп.. |Терусалимъ и старался при- 
атн  учикюмя: Н вен Стать къ ученикамъ; но већ 
коду сл бги), не врне, боялись его, не вфря, что 
ки боть оучйка. онъ ученикъ '). : 

ёз. Варнава же пріёмь 6го, 27. Варнава же, взявъ его, 
приведе ко дплюмх Н пов'Ёдд | пришель къ Апостоламъ и 
йл, кка на пУтн вд разсказаль имъ, какъ на пути 
Ўз, И ке гла бм, И како|онъ видлъ Господа, и что 


того видфли его полное бездъйствіе, а можетъ быть и слышали отъ спутни- 
ковъ Савла о чудесномъ событін съ нимъ. И самъ Апостолъ (говорить 
А. В. Горскій) ‹нудился совстію» явиться въ синагогу и свидётельствовать 
о даф, которое доселћ такъ сильно преслёдовалъ» (см. у Николина, отр. 
85—86). 

") О спасеніш Савла отъ рукъ убійць чрезъ спускъ его ночью въ кор- 
зин по городской стЬнћ тамъ, гдф, конечно, его не ждали, говорить самъ 
Павелъ въ 2-мъ посланіи къ Коринеянамъ (11, 82), при чемъ сообщаеть, что 
его стерегъ тогда и правитель Дамаска (отъ царя Ареты назначенный), но 
онъ былъ спущенъ въ корзин изъ окна (отверстія) по стЬнВ п избжалъ 
опасности. «Омотри (говорить святый Тоаниъ Златоуст), на какое средство 
соглашалоя онъ, чтобы избьтнуть осады и чтобы поднять поверженныхь 
долу: терпфль нападенія отъ народа, чтобы отвести отъ напеденія демон- 
скаго». Аравійскій князь Арета могъ и лично питать ненависть къ Оавлу за 
его Евангельскую проповъдь въ Аравш, могъ онъ содЪйствовать и Іудеямъ, 
такъ какъ съ правителями ихъ онъ находился въ нЬкоторыхь близкихъ от- 
ношеніяхъ. (Оовременный городъ Дамаскъ очень увеличился и обновился. 
Однако, въ немъ указываютъ одну древнюю стЬну, недалеко отъ Антіохій- 
ской патріархів, гдЪ имБются и оконца, подобныя тёмъ, чрезъ одно изъ ко- 
торыхъ спущенъ былъ Апостолъ Павелъ. Теперь тамъ насчитывается до 
300.000 жителей, большинство которыхъ магометане (около 100.000) осталь- 
ные христане. Въ томъ числ 20.000 православныхъ Оирійцевъ. Евреевъ 
офиціально считается около 4.000, но ихъ гораздо больше, ибо они скры- 
ваютея, чтобы не платить разныхъ налоговъ. По красотћ мъстоположенія 
торода, у ръки Барады, и среди безконечныхъ садовъ, онъ называется «цвт- 
комъ Востока». И дъйствительно, тамъ цвЪтовъ безконечное множество, 000- 
бенно розъ. Основаніе его относится къ Дамасику—слугЬ Александра Маке- 
донскаго, но вроятно эта прекрасная мёстность была обитаемая и раньше. 
Ом. статью «Дамаскъ» въ «Историческомъ Вћотникъ» за 1908 г. ТУ кн, 
стр. 28—919.) 
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вк Даме лерзіше 9 йменн товориль ему Господь, и кёкъ 
Тов. онъ въ Дамаск® смфло про- 
повфдываль во имя Гисуса *°). 
бн. Й ваше сх нимн вуолж| 28. И пребываль онъ съ 
Й НЕХОДА во їеранл Н д- вими, входя и исходя, въ 


ЗА «0 менн ГдА Шика. Терусалии и смфло пропо- 
вдывалъ во имя Господа 
Тисуса. 


Е , А , 
ќа. Глаголаше же Н стлзА.| 29. Говорилъ также и с0- 

шел ск бланны: Онн же|стязалея съ Еллинистами; а 

Г Рони 

бекі оЕНтн 6го. они покушались убить его *°). 


8) Лришествіе Савла въ Терусалимь было съ цълію повидаться съ Апо- 
столомь Петромъ, какъ разъясниль онъ самъ въ послан къ Галатам, гдь 
говорится, что онъ пробылъ у него 15 дней, и другихь Апостоловъ не ви- 
дьль, кром Такова, брата Господня (1, 18—19). Но это совершилось не 
вдругъ, какъ показываеть Дфеписатель. По глубокому уваженію къ Апо- 
столамъ, Савлъ пе смЬлъ обратиться къ нимъ непосредственно. Поэтому онъ 
искаль среди хрисманъ такого, кто бы могъ представить его Апостоламъ. 
Но христіане, напуганные его всфмъ извстнымъ гоненіемъ, не довфряли 
ему (опасаясь его притворства) и потому всячески сторонились отъ него. 
Но воть явился давно знавшій его Апостолъ Варнава (изъ 70-ти), учившійся 
съ нимъ у Гамалшла п хорошо знавшій о его дъйствительномъ, непритвор- 
номъ и даже чудесномъ обращеніи ко Христу. Онъ взялъ Савла за руку п 
повелъ его къ Апостоламъ, которыхъ въ то время случилось всего только 
два (Петръ и Јаков»), и разсказаль имъ все, чтф зналъ объ обращенін Озвла, 
явлен!и ему Господа и проповфди его. Они, конечно, и сами многое слы- 
шали, и потому приняли Савла радушно, что и доказалъ въ особенности 
Потръ тьмъ, что гостепрінмно удержалъ его у себя въ теченіе 15 дней. 
«Это путешествіе, предпринятое для Петра, доказываеть великое движеніе 
къ нему Павла», говорить святый Іоаннъ Златоустъ. ‹Пребыванів же у него 
столько дней доказываеть дружественное расположеніе и искреннюю ихъ 
любовь между собою. Замфть, сколькимъ почтеніемъ изименоваль онъ и 
сего (Такова), Онъ могъ бы сказать: «сына Клеопова», какъ и Евангелистъ 
сказалъ. Но не назвалъ его такъ; но какъ? «Братомъ Господнимъ», хотя онъ 
не былъ братомъ Господнимъ и по плоти, но считался такимъ (какъ сынъ 
Тосифа или сестры Богоматери). Онъ и во многихъ другихъ мстахъ показы- 
ваеть, что былъ расположенъ и къ другимъ Апостоламъ такъ искренно, 
какъ ему было прилично. «А что святый Апостолъ Павель, кром этпхъ, 
другихъ изъ Апостоловъ не видалъ, это—не потому, чтобы не хотЬлъ ихъ 
видъть, но потому, что они разошлись съ проповёдію Евангелія» (Теронимъ). 

4) Пребываще Савла въ Іерусалимњ было свободное. Онъ врэщался 
всюду съ хрисманами, находясь съ ними въ полномъ общенін и даже 
проповдуя во славу Тисуса Христа. Мало того, онъ выступалъ на состяза- 
нія о врЬ съ Еллинистами, державшимися Еврейства, къ которымъ отча- 
сти и самъ принадлежаль, будучи уроженцем Тарса (хотя и Евреемъ), гдЪ 
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2. Разумвше же крита, 30. Братія, узнавши о сем, 
свебша бгд вк Кесарію н |Отправили его въ Кесарно и 
бобетиша 6го вх Тарск, препроводили въ Тарсъ °). 


языкъ Еллинскій и всф обычаи и взгляды Еллинскіе имфли широкое распро- 
страненіе, почему п онъ не быль чуждъ даже Еллинской образованности, 
которая п давала ему возможность говорить съ Еллинистами, а полное зна- 
комство съ Еврействомъ и христіанствомъ-и сплу побфждать ихъ, Богу 
содьйствующу. Это разгнфвало ихъ такъ, что они покушались уже и убить 
его. Такъ тяжко было слушать имъ побфдоносныя рЬчи, противъ которыхъ 
они не могли говорить. «Избавясь отъ опасности, онъ не только не скры- 
вается, но, напротивъ, идеть туда, гдф боле пхъ преслдовали. Такъ онъ 
весь воспламенился п переполнился (ревностно) проповфди, л то, что опъ 
позже другихъ пришелъ (ко Христу), его сдфлало еще болће ревностнымтъ» 
(Өеофилактъ). О свидаши Апостола Павла съ Петромъ и другими Апосто- 
лами говорится даће въ книг Дћяній въ 11-0 главь, гд сообщается о 
голод, во время коего святый Павелъ явился изъ Антіохіи съ милостынею. 
Потомъ онъ былъ на Апостольскомъ Собор% (гл. 15). Потомъ онъ видълоя 
съ Петромъ въ Антіохіп (Галат. 2, 11—96). Послфднее пребываше Павла въ 
Терусалимь описано въ 20-Й глав книги Дћянії. Но видфлся ли тогда онъ 
съ Петромъ—неизвфстно. Преданіе говоритъ, что они еще видфлись предъ 
кончиною въ Римь (29-го іюня 67—68 г.). 

20) Препровожденіе Савла въ Тарсъ, чтобы избавить его отъ злобныхъ 
наподеній на него, вмЪстЬ съ тЬмъ п давало ему возможность проповфды- 
вать, какъ въ Кесаріи (Стратоновой), такъ и тамъ, гдЪ онъ проходилъ, дер- 
жась по преимуществу береговой линін, избфгая дорогъ, ведущихъ къ Да- 
маску, гдЬ хотя ш не стерегли его, но при всякомь случаф готовы были 
всегда убить его. Какое озлобленіе, и какъ скоро такъ стяжалъ его Савлъ? 
Очевидно, слава его была велика, а утрата еще болье тяжка для потеряв- 
шихъ его, которые посему и не желали его уступить живаго въ пользу 
противнаго имъ дфла, для котораго онъ уже и теперь являлся драгоцфннымь 
и рёдкимъ сосудомъ великой силы благодати. Тайна влеченія людей ко 
взаимности неизъяснима. Но несомнфнно, есть въ людяхъ нЪчто такое, что 
однихъ привлекаеть къ одному и отталкиваетъ отъ другаго. Павелъ былъ 
именно изъ числа такихъ, что онъ однихъ къ себф привлекалъ вседушевно, 
а другихъ возбуждаль противъ себя. Опъ быль человфкь сухощавый, по- 
видимому немощный (и даже ничтожный, какимъ онъ и казался непонимаю- 
щимъ), но полный бодрости силы и одушевленія, ради коихъ и прилфиля- 
лись къ нему многіе, повимавице п оцЬнившіе его. По описанію Никифорь 
Каллиста, «Павелъ былъ ростомъ малъ, непрямъ и нсколько согбенъ; лице 
У него было чистое ш являющее признаки долгихь лћтъ; голова пиёшива; 
въ тлазахъ его усматривалось много пріятности; брови поднятыя вверхъ и 
какъ бы разбъгающіяся; носъ продолговатъ, съ пріятною неровностію, бо- 
рода густая и довольно длинная, по мстамъ съ сфдиной такъ же, какъ и 
голова». Это описані касается поздиёйшихъ лёть, но несомнфнно, основ- 
ныя черты лица его были тЬ же, а именно малость роста и рфзкость веђхъ 
формъ, что дфлало его будто бы незначительнымъ, но въ то же время и 
примьчательнымь. А главное то, что въ немъ великій духъ находился въ 
маломъ тЬл, чего не могли выносить соперники во врагахъ своихъ». 
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йд. Цўквн тке по всей 1Удён 
Н Гааїлён И бамарен Набат 
арз, сознддоцілсл Н дода. 
ША 5% страв Ги, й тё. 
шенемх б'їдга Дўл чұлно- 
«лд. 

в. Й высть Петр, посеб. 
шчу воб, снин Н ко 
сТЫЛмА ТАА Сс ДА: 

дг. чдврёте ЖЕ "тбл че. 
ловка нкоғго, й йаенемк ёнёл, 
© бин атга лекіци на Сарф, 
йе БЕ раЗслікденя. 


81. Церкви же по всей 
Тудев, Галилеђ и Оамарій 
были въ покоф, назидаясь и 
ходя въ страхв Господнемъ, 
и при ұутЬшеніи отъ Святаго 
Духа умножались *'). 

32. Случилось, что Петръ, 
обходя већхъ, пришель и къ 
святымъ, живўщимъ въ Лидд?; 

38. тамъ нашелъ онъ одного 
челов$ка, именемъ Енея, кото- 
рый восемь уже лЬтъ лежалъ 
въ постели въ разелабленіи **). 


2") Оостояніе Церкви Палестинской, послф описанныхь событій, было 
вообще благопріятное, потому что, кром описанныхъ, возстаній на хри- 
отіапъ не было; среди же нихъ было соглас1е. Већ жили благоговћйно, 
часто утшелись явленіемъ чрезвычайныхъ даровъ и постоянно пользова- 
лись всеобщими благодатными дарами Овятаго Духа. Все это располагало 
многихь обращаться ко Христу. И воть, Церковь въ Палестинё все умно- 
жалась въ числ вЪрныхъ, чему способствовало то, что Апостолы, поль- 
зуясь миромьъ, ходили по всей Тудеф, Галилеь и Самарш, проповфдуя о 
Господ%, содфйствующемъ имъ, и сопровождая слова творимыми ими чуде- 
сами, подкрёплявшими вЪру немощныхь и утверждавшими пребывающихъ 
въ ней. «Гоненіе, доставивъ случай врующимъ, жившимъ внф Іерусалима, 
оказать страннопримство преслфдуемымъ чтителямъ Іисуса, безъ сомнћнія, 
способствовало къ большему ихъ сближенію. Оно могло еще оживить во 
многихъ сёмена вЬры, которыя были посфяны частію Самимъ Господомъ, во 
время Его многократныхъ путешествій по Туде и Галилеф, а частіо Апо- 
столами, когда они, по Его повелЬнію, проповфдывали Царствіе Небесное 
погибшимъ овцамъ дома Израплева (Мате. 10, 6). Такимъ образомъ, въ пре- 
длахъ Палестины или возникли теперь новыя Церкви, или прежде осно- 
ванныя получили большее укрёпленіе, взирая на примфръ твердости, съ ка- 
хою гонимые исповёдники переносили своп бъдствія. Для пресльдуемыхъ, 
равно какъ п тіхъ, которые давали имъ убъжище, утышительно было слы- 
шать, что Евангеліе не только проповфдано и принято уже въ Іошіи, ЛиддЪ, 
Кесарш, но и достигло Фпникін, Кипра, и проникло даже въ Аптіохію, 
столицу Сирш (см. «Воскресное Чтеніе» за 1834 г. ч. Ш, стр. 77). ИзвЬотія, 
получаемыя въ Іерусалимћ о распространенін Царства Христова, побудили 
Апостола Петра оставить Іерусалимъ и предпринять путешествіе по Тудеф 
для обозрЬнія новоустроенныхъ Церквей. 

22) Обозръше Атостоломъ Петромь Палестинскихь Церквей началось съ 
тЬхь, которыя лежали на пути, по которому шла торная дорога отъ Іеруса- 
лима къ Средиземному морю, гдЬ и нынъ ходять путники, возвращающіеся изъ 


Терусалима. ЗдЪеь сначала вьются крутыя тропинки, по которымъ тихо и мед- 
13 
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да. Й рече бм, Пётр: | бнёв,| 34. Петръ сказаль ему: 
Ицфажетк та Тик Хртвек: Еней! исцляетъ тебя Тисусъ 
востінн (& постёлн твов^. Й | Христосъ; встань съ постели 
Лвїє вості: твоей. И онъ тотчасъ всталъ?); 


пенно спускались Лука и Клеопа, когда въ день воскресенія Господня за- 
думчиво шли въ Еммаусъ. Далфе идеть путь боле просторный между 
различными Тудейскими горами п, наконецъ, спускается въ Оаронскую до- 
зшпу, зъ которой п высилоя конечный градъ сего пули —Јоппія, а по нынёш- 
нему Яффа. Несомифино, вфрующе были и въ Еммаусћ, гдЪ още во дни 
Христовы совершалось преломленіе хлћъба, во время чего п опознанъ былъ 
чудный Опутникъ Луки и Клеопы. Но очевидно хрисмань больше было въ 
тородь Лидд%, который п боле процвътелъ тогда, пользуясь оживленнымь 
движеніемъ къ Терусалиму, все болье и болће привлекавшему вниманіе міро- 
выхь дфателей того времени. ВыфстЬ съ важными дфятелями шли сюда и не 
отопь сильные пюди, каковымъ быль Грек» Эней. Непривычные ночные и 
утренніе холода повергли его, человћка умфреннаго климата, пъ такое раз- 
слаблене, что онъ восемь лфть лежалъ въ постели, почти всёми покинутый 
пришлецъ-неудачникъ. Несомнфино, и до него доходили слухи о великихъ 
знаменіяхъ и чудесах, совершаемыхъ Апостолами. Оть кого не желають 
больные получить облегченіе своихъ страдані Они готовы всикаго, 
кто можеть помочь имъ, принять, какъ небеснаго посланника. Оъ такою же, 
вроятно, надеждою думалъ и Эней объ Апостоль Петрь, когда опъ оста- 
новился въ Лиддћ. Можетъ быть даже, что нашлись добрые христіане, ко- 
торые и повфдали Петру о семъ многострадальномъ и безпризорномъ боль- 
номъ. Можетъ и просто, обходя всфхъ хрпстіанъ, онъ самъ собою нашелъ и 
Энея, но только Греческое слово ‹нашелъ› (5р) показываетъ стараніе въ 
отысканіп. Почему можно увёренно сказать, что это обрётеше Шетромъ 
Энея не было случайнымъ, такъ что всего вфрнфе сказать, что ото было по 
особливому водительству Божію. 

Святый Тоаннъ Злалоусть говорить: «одни паъ знаменій совершались 
дая обращенія невъровавшихъ, а другія для утЬшенія вЬрующихъ. Это чудо 
совершено было для утЬшен!я многихъ. Петръ обходилъ, какъ бы нЪкото- 
рый военачальникъ, ряды, наблюдая, какая часть сомкнута, какая во воемъ 
вооруженін и какая имфеть нужду въ его присутотвіи» (ом. изд. 1908 г., 
стр. 201 и 200). 

О тородъ Лиддь Д. Гейка сообщаетъ, что въ настоящее время видъ 
его составляетъ печальную противоположность съ его прежнимъ цвфту- 
щимъ состояніемъ: между убогими глиняными мазанками здфсь встрчалотся 
развалины богатыхъ зданій. И, теперь еще существують здћоь остатки пре- 
красной церкви со склепомъ, содержащимъ могилу святаго Георгія, останки 
котораго перенесены были сюда изъ Никомидін (ем. стр. 82—85). 

23) Исињленіе Апостоломь Петромъ Енея замфчательно въ особенности 
въ томъ отношеніи, что ему по видимому не предшествовало никакого уче- 
вія вЬры, такъ что не видно даже, какой вЪры держался Еней: былъ ли онъ 
прозелитъ или язычникъ. Однако, можно сказать, что его оглашеніе и на- 
ученіе вр совершилось вмфот съ исцъленіемъ. Петръ сказалъ ему: «исцф- 
плеть тебя Тисусъ Христосъ». А Бней, несомнённо, зналъ, кто такой быль 
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16. И внАфша 6го вей жн. 35. и видфли его воф, жи- 
вЗцин вк АУЛАВ И во бл. вуще въ Лиддё ивъ Оарон%, 
конф, йке ‘бкрдтИшием ко | которые и обратились къ 
ГАХ. Е Господу **). 

25. Во Їоппін же ЕЁ нЕ.) 36. Въ Тошши находилась 
калд ийчйца, Именемк Тав1,,4, одна ученица, именемъТавива, 


Тисусъ и что значить по-Гречески Христосъ (т. е. Помазанникъ пли ожи- 
даемый Евреями Мессія). Такамъ образомъ, ему не только возвфщалось о 
Христ, но и внушалось вЬровать въ Него. И какъ онъ повЬрилъ тому, что 
онъ можеть встать и по слову Апостола всталъ, такъ опъ долженъ быль 
повфрить и тому, что онъ всталъ не своею силою и не силою Петра, а си- 
лою Ілсуса Христа. Потому съ несомннностію должно полагать, что Еней, 
получивъ исцфлеше, сдфлался вЬрующимъ. Блаженный Өеофилакгъ вопро- 
шаеть: «почему (Петръ) не ожидаль (обнаруженія) вфры этого мужа п не 
спросилъ, желаетъ ли онъ быть исцфленъ?» И отвчаетъ: «это чудо совер- 
шопо было, конечно, въ особоппостп въ пыондал!е многихъ. Потому что 
(Лука) говорить: ›и видьша его всЬ живущіе въ Лиддь ивъ Ассарон%, иже 
обратишася къ Господу». А съ другой стороны, чудеса адфсь не обнаружи- 
пали еще своей силы. А потому здсь и неумфстно было бы требовать вфры. 
Потому-то (Апостолы) и хромаго не спрашивали. И такъ какъ Христосъ, 
полагая начало чудесъ, не требовалъ вфры, такъ и они не требовали». 

24) Обралиеніе Лиддянь ко Христу совершилось по преимуществу подъ 
вліяніемъ чуда исцёлен!я Ечея. Больной восемь лёть, несомнённо, быль 
хорошо знаемъ всфми, какъ такой, и видъиь былъ ими лежащимъ на посте- 
ли въ полномъ разслабленш, какъ и теперь всё знали то, что онъ возстать 
и ходилъ. Можно сказать, что и разслаблен!е-то это было именно пе потому, 
что онъ, или природа, были виноваты въ этомъ, а чтобы явились на немъ 
лучезарныя дла Божія, которыя, какъ всЪмъ очевидныя, не могли ни отъ 
кого укрыться. И не было здфсь тЬхъ лжетолковниковъ совершающихся со- 
бытій явленія Божіей милости, которые бы объяснили это какъ-либо пре- 
вратно, какъ это сдфлали Евреи, тщетно старавицеся внушить слёпорожден- 
ному, что не хорошій тоть человфкъ, который исцёлилъ его въ субботу. 
ЗдЪсь воЬ были простые, не предубЪжденные, здравосмыслящіе. Посему-то 
они всћ такъ скоро и исповфдали Тисуса, какъ Мессію, давно ожидаемаго и 
теперь столь славно возвьщаемаго. Вскорћ слухъ о семъ разнесся и по всЬмъ 
жилищамъ широкой и прелестной долины Оаронской, гдЁ тоже многіе могли 
знать Енея и откуда вскорЬ же могли явиться въ Лидду, чтобы увидфть его 
‘исцфленнаго- и услышать о томъ, какъ и какою силою совершилось великое 
чудо. Услышавши же и увидфвши, они не могли не поддаться общему вле-: 
ченію ко Христу, которое потомъ могло укрфпиться и утвердиться навсегда. 
Церковь въ Лиддё извёстна была впослёдотвін подъ названіемъ въ Діоспо- 
пис, ибо такъ переименовали городъ. Можно думать, что Церковь эту 
ране посфщаль Филиппъ, проходя изъ Терусалима въ Кесарію, а потомъ 
несомифнно были здфсь и другіе Апостолы, многоразлично утверждавшіе 
жителей Лидды въ вёрь Христовой. Теперь здфсь находятся только славные 
остатки хрисманскихь старинныхь храмовъ, наприм. святаго Георг я (0м. 


у Гейви, на отр. 89). 
13+ 
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ЖЕ Е гигодетсд ГА 
на: А БАШ бєполненд БАГИ 
Абая й мнлостынЬ, же тво. 
Аше. 

із. Быть же во Анӣ тыл, 
волЕШЕЙ ёй обмрёти: «мык. 
ШЕ ЖЕ в, положишА БА гор. 
ниц. 

йн. Банз же «бей Ахад 
Їоппін, оўчӣцьї саішавше, 
ко Петра веть кк нёй, 
погайша дві мужа ке нем, 
молжціє бгд не УБАЕНИТНСХ 


чтд значить «Серна»; она 
была исполнена добрыхъ дълъ 
и творила много милостынь. 


37. Случилось въ тЪ дни, 
что она занемогла и умерла; 
ее омыли и положили въ 
горвиц *5). 

38. А какъ Лидда была 
близъ Тошии, то ученики, 
услышавши, что Петръ на- 
ходится тамъ, послали къ 
нему двухъ человЪкъ просить, 


чтобъ онъ не замедлилъ 


прїнтн до нив. 
придти къ нимъ °°). 


25у Пребываніе въ опти (Яфф%) доброй христіанки, по имени Тавивы 
(Серны), творившей дъла милости п окруженной общею любовью, особенно 
со стороны бёдныхъ вдовицъ, показываетъ, что тамъ было достаточно во- 
обще хрисманъ. Если и въ болће глухой мфстностп, Лиддћ, христіанство 
стало хорошо извфетно, то понятно, что въ такомъ видномъ прлморскомъ 
город%, какъ Яффа (куда приставали корабли всего изрћстнаго тогда міра, 
соприкасавшагося съ Тудеею, тдЪ тогда въ лучшемъ вид могъ сохраниться 
чудный портъ) несомнфино христіанство имфло большія смена вфры. И 
общество вдовпцъ, дЪйствовавшее здћсь по примфру Іерусалима, показываеть, 
что здёсь была попытка къ устроенію такого вида благотворительности, ко- 
торый бы отвфчаль самымъ необходимымъ потребностямъ, напр, въ раздал 
одћанія, общепринятаго у воёхъ людей—рубахь, платьевъ, которыя и шила 
добрая Тавиов, вмћстћ съ другими подобными же вдовицами. Но воть, Та- 
виов заболёла п умерла. По обычаю приготовили ее къ погребенію, но пе 
поспшили сдфлать оное, а потому поставили умершую въ наилучшемъ для 
того мћстЬ, въ горницЪ, т. е. вверху дома, гдъ было надъ кровлею особое 
помЪщеніе, весьма удобное для уединеннаго пребыванія, особенно ночью п. 
утромъ, до восхода жаркаго солнца. 

2) Христіане послали въ Лидду за Апостоломь Петромь, несомн+нно. 
зћруя, что онъ можеть помочь пхъ горю о рановременно скончавшейся Та- 
зиеЪ. Какъ и чЬмъ?—они, конечно, п сами не знали. ВЪруя въ ту же Апо- 
стольскую помощь, скоро отправились къ Апостолу Петру съ просьбою отъ 
Топпійскихъ христіанъ постить и ихъ двое посланныхъ. И такъ какъ Топия 
была недалеко отъ Лидды, гдф находился Апостолъ Петръ, то посланнымъ. 
поручено было просить его придта немедленно. Какая вездъ п во всемь 
эдЪсь видны искренность и неприкосновенность вфры, любви и надежды. 
Умерла повидимому никому не родная женщина, или даже дфвица, и вс. 
трояуты ел смертью. Всё чають утьшевя Апостольскаго, вс просять о 
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лд. ВостАвк тже Пегра Нде 
< нили: бгоже пришёдша 
возведоша вх горниц, Н пред. 
стАша бл вс& БдовйЦЫ ПАА 
чл й пока3Зера ризы и 
шдбтжды, байка творАшЬ, св 


39. Петръ вставь пошелъ 
съ ними; и когда онъ при- 
быль, ввели его въ горницу, 
!и ве вдовицы со слезами 
предстали предъ нимъ, пока- 
зывая рубашки и платья, ка- 


| кія дфлала Серна, живя съ 
| вими °'). 

40. Петръ выслалъ вевхъ 
Пётох, прекдонь коан по. вонь и, преклонивъ колћна, 
молнсА, Н кріцьсљ кх т. помолился и, обратившись къ 
4$, реч: Тавідо, костінн. С)ні! тЬлу, сказалъ: Тавиеа! встань. 
же 0066036 Очи ской, н вн. И она открыла глаза свои и, 
лЕвшн Петра, обде. увидфвши Петра, офла. 


чимн сбн, Оёрна. 


м. Йзгнівк же кон &А 


посфщенш пхъ и при томъ скоромъ. Очевидно, твердое н великое было у 
нихъ упованіе на Апостола Петра. Вфроятно, дошелъ и до нихъ слухъ о 
благодћтельномъ дЪйств! и не только самого Апостола, но даже тЬни его. 
«Замфть простоту прочихъ и отсутств!е всякаго высокомрія въ Петрь (го- 
воритъ блаженный Өеофилактъ). Не сами пдутъ, но просятъ чрезъ двоихъ. 
Почему они не позвали его, пока та не умерла? Очитали недостойнымъ 
утруждать этимъ учениковъ п отвлекать ихъ и дфлать имъ затрудненія въ 
проповЪди. Поэтому-то Лука говорить, что было близко». 

27) Прибыпие Апостола Петра въ Іоптію могло совершиться и само по 
<ебф, но важнфе то, что онъ былъ сюда позванъ и пошелъ туда немедленно, 
вотавши тотчасъ для путешеств!я, какъ только услышалъ приглашеніе. Оче- 
видно, что все, относящееся до Тавиөы, было ему сказано, а потому, какъ 
‘только онъ прибылъ въ Іоппію, его немедленно ввели къ умершей, при чемъ 
вдовицы, выражая сожальне о смерти Тавпеы, показывали ему ея работы, 
ДЬлая которыя она снабжала ими ненмущихъ. Никто, повидимому, не смфеть 
и выговорить о тЬхъ великихъ надеждахъ и упованіяхъ, которыми были полны 
сердца всъхъ любящихъ умершую. Это понятно! Какъ просить о томъ, что 
несомиънцо выше обычныхъ силъ и способностей человЪка? Но если эти 
‘небесные дары Божіп имфются въ человфкЬ, то въ немъ есть и состраданіе, 
есть и соотвътотвенное разумъніе нуждъ и потребностей, а равно и средотвъ 
къ ихъ возможному удовлетворено. Такимъ образомъ, выразивши скромно 
все, что могли сказать, добрые Іоппійскіе христіане, они главное предоста- 
вили усмотрьнію самого Апостола, такъ сказать, не стьеняя его излишествомъ 
споихъ просьбъ, ни предначертаніемъ мфръ пастырскаго воздъйствія въ юномъ 
христіанскомъ обществ. По изъясненію блаженнаго Өеофилакта, выраженіе 
«съ ними сущи», показываетъ великое смиреніе Тавнен, потому что она на- 
ходилась съ ними и жила съ ними и обращалась со всёми, какъ одна изъ 
нихъ». 
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да. Подівх же бй. 0558, 
Ы а 
воЗдвіте б, И призелв сетил 


41. Онъ, подавъ ей руку. 
поднялъ ее и, призвавъ свя- 


тыхъ и вдовицъ, поставилъ ее 
предъ ними живою °*). 

42. Это сдфлалось извфет- 
нымъ по всей Топши, и 
многіе увфровали въ Господа. 

43. И довольно дней про- 
быль онъ въ Іоппіи у н%ко- 
тораго Симона кожевника *°). 


й БАОБЙЦЫ, постівн ЖИВЯ. 


айв. бұвЁддно тке БЫТЬ 
@ по вей Їоппін, И мнозн 
вфровлим вж ГД. 

мг. Бысть же АНЯ до. 
вольны превьегн бм во Ѓоп. 
пін з некоего Фиона ў. 
смара. 


3) Воскрешеще Тавивы Апостоломъ Петромъ совершилось какъ бы не- 
`ожиданно для него самого, ибо онъ неожидапно былъ позванъ къ умершей, 

хотл п уразумёвъ чего ждутъ отъ него врующіе ш сколь блятотворно могло 
быть воскрешеніе Тавиеы. И воть онъ отдаеть это дфло въ руки главы 
Церкви— Христа, моляся Ему кольнопреклоненно и уединенно, для чего вы- 
слалъ вобхь изъ горницы. УкрЬпленный молитвою, онъ сказалъ умершей: 
„Тавиов! вотань». И она, открывъ глаза, сфла, не пмъя силъ подняться. Тогда 
Апостолъ помогъ ей подняться и, позвавъ всёхъ находившихся здфоь вё- 
‚рующихъ, передаль имъ воскрешенную. Подобнымъ образомъ, т. е. въ 
уединеніп совершилъ воскрешеніе и Самъ Іисусъ Христосъ (Мато. 9, 24—25; 
Марк. 5, 40; Лук. 8, 54), но здфсь и тамъ цфли были разныя. Тамъ были уда- 
лены недостойныя лица, позволявшія себф смфхь, а эдъсь Петръ выслалъ 
всъхъ, чтобы не смущаясь никакими внфшними впечатльнями, предаться 
молитв о воскрешеши умершей (Златоустъ). И молитву онъ сотворилъ 
усердную: ‹преклонь колћна» (Өеофилактъ). 

2%) Дьйстве чуда воскрешенія Апостоломъ Петромъ Тавиеы было вели- 
чайшее. О немъ узнали всЪ жители окрестныхъ мёстъ, изъ копхъ многіе 
увфровали въ Іисуса Христа. Разсматривая обстоятельства того и другаго 
(надъ Енеемъ) чуда, нельзя не замфтить, что Апостолы, подобно небесному 
своему Учителю, пользовались полученнымъ оть Него даромъ чудотворенія 
только въ важныхъ случаяхъ и для важныхъ цфлей. Состраданіе и уваженіе 
къ просьбамъ несчастнаго отца, матери или сестеръ нерфдко располагали 
Спасителя явить Свою всемогущую силу; но совершаемое Имъ чудо, имфя 
ближайшее отношеніе ко благу какого-либо частнаго лица или семейства, въ 
то же время клонилось къ тому, дабы оно благотворно дЪйствовало на вофхь 
обитателей какого-либо города или мфста, дабы заставило ихъ размыслить о 
Его небеспомъ посланничеств и объ истинно-божественномъ Его могуществЪ. 
Равнымъ образомъ, и чудеса, производимыя руками Апостоловъ, будучи част- 
ными благотвореніями, были вмфстЬ таковыми же явленіями Духа и силы 
(1 Корине. 2, 4), посредствомъ коихъ дивные строители Церкви Христовой 
въ своихь слушалеляхь или укрьпляли, пли возбуждали вёру въ Сына 
Божія, истиннаго Творца чудесъ и Спасителя рода человъческаго» (см. «Хри- 
стіанское Чтеніе» за 1884 г. т. П, стр. 77). То же было и въ Іоппін, тЬмъ болће, 
что эдфсь къ чудесамъ Апостолъ прибавилъ и опытное руководство, оставшись 
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1. бж же НКТ ЕЁ вд | 1. Въ Кесаріи былъ нфко- 
Кесарін, менем Корннлїй, торый мужъ, ихенемъ Корни- 
сотникЕ, | «піры нарнцаюциїл. лій, сотникъ изъ полка, на- 
сл ЇтадлійскїА, зываемаго Италйскимъ, 

Е. лагоговннх И войс | 2. благочестивый и боящій- 
БРА со вевмх дбмоля своймх, ся Бога со веђмъ домомъ 
творжй мНлстынн многи |своимъ, творившій много 
лдем К молжйсд ВЯ веегдд: [милостыни народу и всегда 

‘молившися Богу *); 


здфсь на нькоторое время, при чемъ проживалъ онъ у кожевника Симона, 
домъ котораго указывають въ ЯффЪ донын%. Естественно, что Топпійскіе 
христіане радовались сому пробырапію у пихъ великаго Апостола и внима- 
тельны были къ его проповфди и всфмъ Апостольскимь внушеніямъ. На 
мст упокоенія Тивиеы построена церковь въ честь ея имени. Она убла- 
жается православною Церковью 25-го октября (см. Полный мфсяцесловъ Вос- 
тока» архіепископа Сергія, т. П, Москва, 1876 г., стр. 283). 

1) Начало обращенія язычниковъ открывается обрашеніемь Корнилія 
сотника, въ лиць котораго язычество имло наилучшаго представителя, ха- 
рактеризуемаго Дћеписателемъ самыми лучшими чертами, какъ съ религіоз- 
ной, такъ и съ нравственной стороны, такъ что возбуждается вопросъ: какъ 
могла быть такая свфтлая личность среди язычников? Очевидно, что Кор- 
ний, —живя долго среди Іудеевъ въ Кесаріп, а также и въ Терусалим$, тдЪ 
онъ нерфдко бывалъ, какъ сотникъ самой вьрной роты (въ 200 человькљ) изъ 
иприродныхь Италійцевъ, охранявшихь тамъ прокуратора, достаточно позна- 
комился съ вёрою и надеждами Евреевъ. И оставивъ бредни язычества, онъ 
держался всего лучшаго въ ГудействЪ: благочестія, страха Божія; совершить 
молитвы, милостыни, которыя онъ оказывалъ п Евреямъ, за что тЬ любили 
его, какъ Капернаумскіе Евреи любили своего сотника (Лук. 7,5). Ему под- 
ражали во всемъ п сомейные его. Постоянство въ молитвћ, очевидно, должно 
понимать въ смысль соблюденія тёхъ временъ и часовъ, въ которые моли- 
лись Еврен. Еще древніе пророки предвозвыщали нфкоторое дивное обра- 
щеніе язычниковъ въ Господу (Исаіи 56, 6; 9, 12). Это и совершилось от- 
части въ Корниліф, какъ видно изъ сказаннаго о немъ здфсь и далье (въ 
стихахъ 28, 84; 11, 1, 18; 15, 7). Но, все же, онъ не былъ на высот того 
божоственнаго призванія, которое давалось избраннымъ въ то время. А онъ 
видимо, сосудъ былъ избранный. И воть Господь утотоваль его къ чудному 
призванію, поучительному сколько для него самого, столько же и для воћхъ 
людей, подобныхъ ему, что составляло трудную задачу въ смысль обще- 
опред%лительномъ и для самихъ Апостоловъ. Посему Божіе устроеніе дъла 
сего было, такъ сказать, законодательнымъ, разрьшающимь вс недоумнія 
по сему вопросу, выросшему на почв Еврейской иоключительнооти, отъ 
которой многіе не могли вскорё отръшиться, будучи уже попными христіа- 
нами и даже въ числ столповъ Церкви. 


200 


Е. видБ ка внафнїн МЕ, 
ко вх чак ДЕБАТЫЙ ДНЕ, 
гїл БИА сшёдша ке нем 
я реша ём: Корннай. 


3. онъ въ видфыЫи · явно 
видфль около девятаго часа 
дня Ангела Божія, который 
|вошелъ къ нему и сказалъ 


| ему: Корнилій! 

нАнь 4. Онъ же, взглянувъ на 
него и испугавшись, сказалъ: 
чтд, Господи? Ангел отвЪчалъ 


г Снж же воззр'Ёва 
й прнотрішен БМБЖ реа что 
бать, Гн; Рече же 6м8: мо. 


айты твод Й мнашстынн ему: молитвы твои и мило- 
тво взыдоша на пімлть | стыви твои пришли на память 
пре Бгл: | предъ Вогомъ °); 


5. итакъ пошли людей въ 
Топшю и призови Симона, 
'называемаго Петромъ: 

6. онъ гостить у нћкоего 
! Симова кожевника, котораго 
домъ находится при мор%; 


ён нӣф поган во Їоппів| 
иже Й призові блан, 
нарнцќєлиаго Петрі; 

5. сй стрінотвбета и нё. | 
кого бімоона оўсаира, бмбте 
беть дом при аорн: той ре. 


2) Явленіе Корнилію въ видъни Атела Божіл необычно. Повидимому, 
это казалось необычайнымъ и Дъеписателю, посему онъ свпдћтельствуетьъ, 
что это видъніе было ясное, сопровождавшееся движеніями'явившагося (Ангела, 
вошедшаго къ нему) и рёчью къ Корнилію, при семъ опредфляется и время 
явленія такое, въ которое у Евреевъ обыкновенно бывала молитва (около 3-хъ 
часовъ дня), которую, очевидно, совершалъ и Корнилій, потому онъ и спо- 
добился этого чуднаго явленія именно въ это время, о чемъ говорить п рёчь 
Ангела, показывающая еще, что таковыя молитвы творились Корниліемъ 
издавна, такъ что, говоря приспособительно къ людямъ, Богъ вспомянулъ 
ихъ множество и долговременность, а равно и милостыни, которыя были 
такъ же велики. «Посмотри, куда пдетъ молитва (говорить блаженный Өео- 
филактъ), на высшее небо и становится предъ престоломъ царскимъ. Обрати 
вниманіе и на Ангела: онъ сначала возвышаеть и возносить мысли Корниля 
къ высшему, потомъ уже говорить: и нынњ тосли въ Іоптію. Такъ какъ истин- 
ное Око и великій Судя знаетъ, что и великія дЪла безъ вфры мертвы, то 
Онъ и посылаеть Ангела, который утверждаеть за дфлами ихъ значеніе, 
чтобы увнчэлись вЪрою т, которые хорошо подвизаются. Корнилій видить 
Ангела для восполненія (вфры) Петра, или лучше, не для него, но для дру- 
гихъ, боле слабыхъ (въ вёр№)». Богъ, такъ сказать, вспомниль о Корнил, 
хакъ человфкЪ могущемъ теперь получить воздаяніе за свои подвиги, моли- 
твы и милостыни, а вмфстЬ и послужить дълу спасенія многихь о Хриотф 
Іасус, И воть, по повельнію Божію, явился ему Ангелъ, который его укрь- 
пилъ и указалъ ему, что онъ долженъ дфлать дальше, чтобы спастись ему, 
домашнимъ его, а чрезъ нихъ и многимъ другимъ. 
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чётк Тек гадголы, вх нихже овъ скажетъ тебф слова, ко- 
паши ты Н вё домя |торыми спасешься ты и весь 
той. |домъ твой °). 

3. Й коже бил Йтѓлє 7. Когда Ангелъ, говорив- 
гадгбаюй КорннА, прнгаа. шій съ Корнижемь, отошелъ, 
сіва двд 0 равйвя свонҳа И то овъ, призвавъ двоихъ изъ 
вбннА КАдГОЧЕТНЕА  саЗжА. своихъ слугь и благочести- 


цинҳа 6м$ ваго воина изъ находившихся 
при немъ 
й. К сказавх йм всё, посад 8. и разоказавь имъ все, 
йҳх во Їоппію. !послалъ ихъ въ Іоппію *). 


з) Повельніе Корнилію послать за Апостоломь Петромь въ Топтію съ 
подробнымъ указашемь ёго мьстопребывамя показываеть незпакомотво 
Корнимя пи съ Петромъ, нп съ Симономъ кожевникомъ. Знаменательно 
вообще и то, что дается порученіе послать за Апостоломъ Петромъ, чтобы 
движеніе это шло своею стезею, какъ бы особливымъ потокомъ чистой воды 
которой мало было внЬ колодцевъ, вырытыхъ Авраамомъ, Таковомъ и дру- 
тими праотцами Израпля. 

Примљчаніе. Конецъ 6-го стиха въ принятомъ тексть Греческомъ, чи- 
таотся такъ: «ойто: Хафса: о т сё 1 поз!» (т. е. онъ скажеть теб, что 
дьлель). Преосвящ, Амфилохій, въ иэданін Карпинскаго Апостола ХШ--ХІҮ 
въка, говорить, что слова; иже речеть... (до) твой выписаны изъ Апостола 
ХУ вка № 1, которыхъ нтъ здёсь и у святителя Алексія; въ разночтеніяхъ 
(же) Рейнекція есть (см. стр. 29). Этоть другой примфръ особенной полноты 
Олавянскаго общепринятаго текста показываеть, что оригиналомъ для него 
быль Греческій текстъ, напболће полный и потому будто бы напболће со- 
вершенный. Однако, болфе полное чтеніе въ 89-мъ стих 8-ой главЪ святи- 
телемъ Алексіемъ было принято, а сіе нёть. Посему можно сказать, что 
полнота сего текста не равнозначуща въ своемъ достоинств, сравнительно 
съ тою, которая находится въ 39-мъ стихЪ 8-ой главы, гдф эта полнота вно- 
спть существенное содержаніе въ обстоятельства разсказа. Очевидно, здъоь 
сдфлана поправка по руководству ръчи Апостола Петра (Дћян. 11, М). 

4) Отшестве Атела было для Корнилія такъ же очевидно, какъ и при- 
шествіе. Почему для пего не было никакого сомнёнія въ явленш ему именно 
Ангела Божія, ибо несомнфнно онъ зналъ оть Іудеевъ примфры явленія 
людамъ небожителей п зналъ, какь благоговъйно должно было относиться 
къ нимъ, что онъ и сдфлалъ, спокойно откликнувшись на призывъ Ангела 
и выслушавъ смиренно его слова съ полною готовностію исполнить ихъ. И 
тотчасъ, какъ только отошелъ отъ него Ангелъ, онъ иризваль 062% слуп и 
болфе почтеннаго воина п, разсказавъ имъ, что совершилось съ нимъ, м0Сла2ъ 
‘иго въ Топийю. Очевидно, избранные были достойны и довёрія и вообще того, 
чтобы имъ повфдаль такую великую и драгоцфнную тайну жизни, касаю- 
щуюся самыхъ сокровенныхъ глубинъ духовной сокровищницы Корнилія. 
Можно думать, что и они въ нфкоторой мБрЬ раздфляли т взгляды, кото- 
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4. Вобтріє же пУтьше| 9. На другой день, когда 
ствўюціымя Йаа И ко грідУ |ови шли и приближались къ 


прнванадюцымеА › взЗыде городу, Петръ около шестаго 

Петух на горнице помоли. часа взошель на верхъ дома 
т 1 

тн, © чле шест ЕМЕ. помолиться. 


1. Бысть же прндлченх #| 10. И почувотвоваль онъ 
хотжше  вкЗейтн: готовл.|голодъ, и хотёлъ фоть; между 
цым ке нф, нападе нАнь | тъмъ, хакъ приготовляли, онъ 
оучкаск, пришелъ въ изступлене °) 


рыми жилъ и руководился Корнилій, что въ особенности касается воина, 
котораго Дфеписатель не безъ причины называеть «благочестивымьъ» (срв. 
ст. 2). «Замть отсутствіе высокомфр1я. Не сказалъ: «призовите мн Петра», 
но: «все разсказалт», чтобы тёмъ побудить его придти къ нему, потому что 
онъ считалъ дфломъ неприличнымъ звать его въ силу своего авторитета. 
Потому-то и разсказалъ» (Өеофилактъ). 

5) Видъме Апостолу Петру въ Топтйи было во время молитвы, быв- 
шей около 12-ти часовъ дня, когда въ тЬхъ краяхъ многіе предаются вку- 
шенію пищи, посль 6-ти часовъ различной работы съ перваго часа дня. 
Естественно было, что и Апостолъ пожелалъ утолить свой голодъ, который 
былъ такъ силенъ, что Петръ, казалось, какъ бы отъ него пришелъ въ 
изступленіе; между тЬмъ это было изступленіе особливое, священнотаин- 
ственное, зависившее отъ того, что въ это время приближались къ городу 
посланные Корниліемъ, для достодолжной встрьчи коихъ надлежало подго- 
товить Петра, что и совершено Господомъ въ благовременіе дарованія пищи, 
чтобы отъ пищи тЬлесной, столь очевидно для всьхъ необходимой, возвести 
умъ и сердце Петра къ пищь духовной, которой Господь пополняеть все 
живое въ благоволени и которой Онъ не можеть лишить тЬхъ, кто алчеть 
еявъ возможно высшемъ совершенств%, дарующемъ жизпь вЪчную. По изъясне- 
нію блаженнаго @еофилакта, ‹изступлен!е (экстазъ) означаетъ п изумленіе 
при вид чуда и то (состояніе), когда человЪкъ не владфеть своими чувствами, 
будучи восхищенъ въ міръ духовный», Олово ёхотаси‹ (экстазъ) употребляется 
нерёдко въ смысл изумленія, страха, ужаса (Марк. 5, 42; 16, 8; Лук. 5, 26; 
Д№ян. 8, 10); но чаще собственно, какъ одинъ изъ способовъ принятія чело- 
вфхомт, непосредотвенныхь божественныхь откровеній чрезъ видънія (Числ. 
12, 6). Изступленіе или экстазъ есть такое необычайное, не по винф человфка 
бывающее, болье или менфе нечаниное, состоянів человфка, когда въ бодр- 
ственномъ его положен виёшній міръ со воми его явленіями и впечатлћ- 
ніями какъ бы закрывается совершенно для его вньшнихъ чувствъ и внутрен- 
нему его чувству открываются ярленія другаго, невидимаго міра, какія Богу 
угодно открыть таковому избраннику въ видъніяхъ. Святый Апостолъ Павелъ 
весьма характерно выражается объ этомъ состоянін человёк, когда гово- 
рить о подобномъ состояніп, испытанномъ имъ самимъ: «въ тћлф ли—не 
знаю, вић ли тёла—не знаю, Богъ знаетъ» (2 Корине. 19, 2—8). Такое со- 
стояніе изступленія, экстаза, духовнаго восторга, нашло на Петра во время 
молитвы его на кровлъ дома въ Іоппіи (см. у преосвящ. Михапла, стр. 970). 
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м. И кнд нёво Якёрето 
Й Ходаць нАнь сос дх нб. 
кїй, акш плацраннц вы, 
по четы ремх крівме прив 


Зана й ниЗЎ спӰцідємь на 
зіма, 
Ё. вк нене БАУ вод 


четверонойгдд, Земан н 55%. 
рї й гАдн Й птӣцы невбе_ 
НЫА. 


1. и видить отверетое 
небо и сходящій къ нему нъ- 
который сосудъ, какъ-бы боль- 
шое полотно, привязанное за 
четыре угла и опускаемое на 
землю; 

12. въ немъ находились 
всякія четвероногія земныя, 
звфри, преемыкающіяся и 
птицы небесныя °). 


їг. Й выть гайс кя нему: | 13. И быль гласъ къ нему: 


, А С 
востдвх, Петре, заколн н|ветань, Петръ, заколи и ть. 
т 
ДЬ. 

№. Пётр же рече ник4. 14. Но Петръ сказаль: 


коже, Гі, кш никоднте 
МАбуя ВЕАКО сквёрно НАН НЕ. 


нтъ, Господи, я никогда не 
ль ничего сквернаго или не- 


чисто. чистаго. 
‚ р е 
ёг. Й (9) глдск пАкн кж 15. Тогда въ другой разъ 
5 8: 
немб вторіцег: ПКЕ Бх быль тласъ къ нему: что Богъ 


очистилъ, того ты не почитай 
нечистымъ. 

16. Это было трижды, — и с0- 
судъ опять поднялся на небо '). 


«Эгнах веть, ты не скверни. 


51. 6 же БЫТЬ трицін: 
И пдкн БЗАСА соя НА нёво. 


*) 0бразь видњнія, полный животныхъ, быль въ Ветхомъ Зав 
и является въ широкомъ употребленіп въ Апокалипсис. Разныя животныя, 
“зври и гады, были у всЬхъ народовъ символами разныхъ свойствъ п хара- 
ктеровъ людей. Зміи по рожденіи ехидны, какъ убфжите вы осужденія въ 
геенну, говорилъ Самъ Інсусъ Христосъ Тудеямь (Мало. 28, 88). По изъяене- 
нію блаженнаго Оеофилавта, «четыре края показывають четыре стихіп; явлен- 
ный сосудъ означаеть грубый міръ, а различныя животныя суть символы со- 
стоянія людей. Олово (сіе) прикровенно изображаеть, что пмћющіе обра- 
титься къ вЪрь находятся подъ владычествомъ разныхъ грёховъ, что они 
уподоблялись или четвероногимъ по жестокости, или пресмыкающимся по 
ядовитости, или птицамъ по легкости и непостоянству своей природы. Что 
касается до кажущейся · невозможности въ дЬствительности того, что было 
въ вид%ніи, то о семъ должно сказать, что экстазъ дароваль Петру иныя 
очи, иначе говоря, должно помнить, что это было въ види и, которое нельзя 
измЬрять обыкновенными способами вЪса, выфотимости и изыфрения. 

7) О вкушеніи разнылъ животнытъ говорилось трижды, вфроятно по- 
тому, что Апостоль Петръ, разъ отказавшись отъ такой пищи, и во второй 
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м | 
31. Икоже вх сек недо. 17. Когда же Петръ не- 
Ҹамбвішеса Пётра, что вы доумфваль въ себф, что бы 
вһло вна нї, бе вид, Н значило видъніе, которое онъ 
с, муке посланнїн © „Кор. видлъ. —Вотъ, мужи, послан- 
ннаїа, вопрошше И прваке. ныеКорниліемъ, разспросивши 
ше дома 01лконовх, сташа|о дох Симона, остановились 
\ 

пред врать у вороть 
разъ сказалъ то же, или промолчалъ, почему п сказано было въ третій разъ. 
Это отчасти напоминаетъ троекралное утвержденіе его Тисусомъ Христомъ 
оъ Апостольств%, отъ Котораго онъ какъ бы отрекся, сказавшись во двор 
архіерейскомъ даже нө знающииь Тисуса. Тамъ шло дъло о любви Петра ко 
Господу. Здъсь же о любви его къ другимъ народамъ, которыхъ онъ, подобно 
прочимъ Евреямъ, считалъ вообще нечистымп, въ частности же недостой- 
пыми прямо п непосредственно перейти въ христіанетво (минуя Іудейстно). 
Въ иносказательныхъ словахъ Господа много разъясняющаго этоть 
вопросъ, стоявший въ Церкви на неотложной очереди къ его разрёшенію, 
въ виду всемірнаго назначенія Евангелія, ибо всфмъ было памятно слово Го- 
спода: «пропозфдите Евангедіе всей твари» (Марк, 16, 15). А теперь Апостолъ 
Петръ находить, что многія твари не чисты. Почему? Потому, что по за- 
кону Ветхаго Завфта, однЬ въ отношеніп употреблепія, призпаны год- 
ными, а другія не годными. Но Тоть же Законодатель Богъ въщаетъ, что 
когда Онъ очистилъ что, того уже нельзя продолжать считать нечистымъ. 
Олфдовательно, когда повельно было возвфщать Евангеліе всей твари, то и 
нужно воёмъ проповёдывать, п тёхъ, кто приметь эту пропорћдь, не счи- 
тать больше нечистыми и принимать въ общеніе одинаково, какъ и Іудеевъ. 
Чудесность леленія и троекратность внушепія не могли, конечно, пе воздЪй- 
ствовать въ смыслћ углубленія въ значен!е видЪнія и того, что его должно 
уразумфвать не въ обыденпомъ значеніи пищи, ибо видћиное какъ спусти- 
лось съ неба, такъ и поднялось туда, какъ невещественое, а духовное, о 
которомъ потому и разсуждать должно было духовно. Повелфн!е Апостолу 
«встать» знаменательно въ томъ отношеніи, что онъ молился колЪнопреклонен- 
ный, зли же, увидьвь отверстое небо ш то, что спускалось оттуда, онъ 
упалъ ницъ, какъ это дЪлали ветхозавтные пророки при особенно порази- 
тельныхъ видфыяхь (Дан. 10, 9). Знаменательно и приспособленіе впдънія 
къ ощущаемому Петромъ голоду. Оно показываеть, что, вкушая пищу 
должно твердо помнить, что не о хлфбф единомъ живъ бываетъ человкъ и 
что хорошо раздёлять пищу съ наиболЬе нуждающимноя въ ней (ст. 28), а 
еще лучше дфлиться хлЪбомъ духовнымъ. По изъясненію блаженнаго Өео- 
филакта, «первый изъ Апостоловъ Петръ нуждашея вь Божественномь откро- 
венін (о призванін къ вр хрисманской) язычниковъ, потому что онъ не 
аналъ, что обрьзале и пеобрьзаніе не дЪлаеть разницы по отношенію къ 
вёрв. Онъ, конечно, пе зналъ ясно, что Господь сказалъ, чтобы, когда откры- 
лось служеніе вЬрою, то были научаемы (той вр) и язычники, (не знав- 
іе) до тЬхъ поръ, пока неизреченная воля Его посредствомъ этого явленіл 
не открыла тайны». «Видніе было трижды въ ознаменованіе несомнённой 
истинности сообщавшагося въ видёнЁт, для увфрешя Петра въ непреложно- 
сти Божественнаго опредфленя о семъ» (см. у преосвящ, Михаила, стр. 273). 


ЙІ. Й возгайшше вопрошќ. 18. и крикнувши спросили, 
ХХ, аще бїмонх, ндонціємый | здЪсь ли Оимовъ, называемый 
Пётра, ЗАЁ стрінетв5етх. | Петромъ? 5) 

к. Петр же мзмышихю. 19. Междут%мь, какъ Петръ 
це «о вндуБнїн, рече бмв Ду: размышлялъ о видзни, Духъ 
с, МЕ трїе нут теке: | сказалъ ему: вотъ, три чело- 
вЪка ищуть тебя; 

б. но востёвж снндн и 20. встань, сойди и иди съ 
НАН с німи, ничтотке из. ними, ви мало не сомнфваясь; 
ААА: зан #35 посайхя Их. ибо Я послалъ ихъ. 

ба, бошёдк же Пётра кя) 21. Петръ, сошелъ къ лю- 
мкб појсланнымх кя нем$ дяхъ, присланнымь къ нему 
@ Корннаїа, речі Ф, „238 отъ Корнилія, сказалъ: я 
бимь, бголе Ацете: каж боть тотъ, котораго вы ищете; за 
вина, бае (адн прїндосте; | какимъ дЪломъ пришли вы? ‘) 


9) Пришествіе въ Топпію посланныхь Корниліемъ, видимо, было неуко- 
снительное, ибо они менфе чЪмъ въ сутки прошли отъ Кесаріп до Іоппіп, 
около 45 верстъ. Но что замфчательно, такъ это то, что хотя они вышли и 
пе тотчасъ, какь были посланы, однако прошли именно тогда, когда пмъ 
нужно было явиться къ Петру, бывшему въ тревожномъ и великомъ недо- 
умћши о значенін бывшаго ему видЪнія. 

Посланные, разспрашивая о Петр, громко кричали у воротъ дома, ко- 
торыя, по восточному обычаю, вели во всё внутреннія комнаты, выходивиця 
свободно на дворъ, и потому всегда были заперты. Но Апостолъ Петръ 
такъ былъ погруженъ въ думу о значенін явленія, что ничего того не слы- 
шалъ, продолжая, очевидно, находиться на плоской вершин дома. «По- 
смотри (пишетъ блаженный @еофилактъ), какъ Духъ сводить времена п 
дфлаетъ, что это совершается ни раньше, ни позже. Благовременно при- 
ходять эти мужи, чтобы разрьшить недоумёніе. Ибо ш Іосифу Христосъ 
допустить сначала устрашиться, а потомъ послалъ Ангела. Ибо душа легко 
принимаеть разрфшен!е оть испытаннаго прежде недоумнія. И при томъ 
ему недолго пришлось оставаться въ недоумфнш, и не прежде (оно воз- 
будилось), по въ то же время, когда о немъ спрашивали, туть ли онъ при- 
сутствуеть. Нельзя здъсь не обратить вниманія и на то, какъ живо изобра- 
жена дЬЙствительная жизнь во всёхъ ея незначительныхь ярленіяхъ, 
обрисовывающихъ простоту нравовъ п особливость обычаевъ тфхъ далекихъ 
мфеть и давнихъ временъ! 

9) Свидаме Апостола Петра съ посланными отъ Корнилія совершилось 
при содъйстви Духа Божія, явившагося здЬсь, очевидно, для того, чтобы 
Петръ удостовёрился въ совершенін всего бывшаго Богомъ, почему и 
пошелъ на призывъ съ полною увъренностію въ его полной доброжелатель- 
ности и благоплодности, ибо иначе можно было подумать и то, что воинъ, 
сопровождаемый слугами, хотЬль взять его, чтобы отвести на судъ и даже 
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Ки. Сни жЕ рекоше: Кор. ' 22. Они же сказали: Кор- 
нйаїй УА прёня Н|нилій сотникъ, мужь добро- 
водйсА Біл, _свндфтельство- дтельный и боящійся Бога, 
ванх © Беги пізыка їй. одобряемый всфиъ народомъ 
ска, обв цена, 6 боть © йг ла |Тулейскимъ, получилъ отъ свя- 
тд п рнзватн тА. вх домх | таго Ангела повелъніе при- 
ской Н слышатн глаголы (звать тебя въ домъ свой и по- 


тев. | слушать ръчей твоихъ '°). 


быть можеть на смерть. Что касается вины, то па примёрь святаго Стефана 
и даже Самого Іисуса Христа онъ знать, что власть того времени могла 
умерщвлять и невинныхъ. Посему предупрежденіе Божіе было для него 
весьма необходимо и утьшительно. 

Спустившись къ посланнымъ, Петръ сказалъ: се азг есмь. Эта напоми- 
паетъ слова Господни, сказанныя Имъ къ воинамъ, пришедшимъ Его взять 
изъ сада Геесиманскаго. Конечно, здъсь все разиствовало отъ того по духу, 
но по форм имфло иёчто подобное, а потому п является здћсь подобіе п 
въ рчи. Спрашивая посланныхъ о дъл, по которому они пришли, Петръ 
показываетъ, что ему не открыто было того, зачёмъ онъ долженъ идти, а 
только дано повелёніе идти. И воть онъ, готовый сейчасъ же исполнить 
волю Божію, если этого требуетъ ходъ дфла, рЬшительно спрашиваеть ихъ: 
«за какимь дфломъ пришли вы?» На что оны даютъ отрётъ, но не столь 
краткій, ибо не знають, что дфло это некратковременное, токъ какъ имъ 
поручено разсказать о немъ все подробно, чтобы Петръ могъ судить, каково 
это дЪло и что должно сдфлать по нему для его дальнЪйшаго благодатнаго 
направленія. 

0) Лриллалиеніе Апостола Петра къ Корнилію совершается, какъ и 
подобало, съ выясненіемъ обстоятельств, а главное съ опредъленіемъ лич- 
ныхъ свойствъ Корнийя и отношеня къ нему Іудеевъ и даже Господа, 
посмлавшаго къ нему Ангела. Воть теперь-то Апостолъ Петръ и долженъ 
былъ понять, что не должно считать тёхъ живыхь существъ нечистыми, 
которыхъ Богъ очистилъ, и что ими должно воспользоваться для устроенія 
дла Церкви и принесенія Богу жертвы хвалы устенъ исповфдающихь Его, 
такъ же, какъ это происходить и съ сынами Израплевыми. Теперь онъ дол- 
женъ былъ убёдитьоя, что и язычникамъ была преподана благодать Святаго 
Духа по обращен ихъ къ вёрЪ, и что во ХристЬ нёть различія между 
Тудеемъ и Еллиномъ. А посланные говорять похвалы (Корнилію), чтобы 
Убфдить (Петра), что тому являлся Ангелъ. Начальство надъ народомъ было 
въ рукахъ благочестиваго, по своимъ заслугамъ оказавшагося п достойнымъ 
этого. (Өвофплактъ). Въ словЪ мужъ «добродфтельный» указывается черта, 
хорошо характеризующая Корнилія, какъ начальника въ отношен!и къ под- 
чиненнымъ и особенно умфстпая въ устахъ посланныхъ Корниліемъ, какъ 
подчиненныхъ ему» (см. у Преосвящ. Михаила, стр. 275). Замфчательно выра- 
жене, что Ангелъ повельлъ призвать Петра къ Корнилію «послушать рёчей 
твоихъ», Здфсь ясно указывалось дфло, для котораго призывается Петръ. Но 
вмфоть съ тЬмъ умалчивалоя характеръ, а равно и предметь этихъ рћчей, 
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йг. Прнзвдва тке ҳе үчре. 
АН: нате же Петра, БОСТАБЕ 
йде ск ннан, н нёцын 0 
врітій, йке 00 Гоппін, НАЗша 
ск нимя: 


бд, й наб тре БНиДОША 5% 
Кедр. Корннаїй ЖЕ ЕЁ ЧАА 
ХЕ, созвівк родники свод 
Я АКЕЄЗНЫА др8ги. 


ќ6. коже БМстЬ ВНИТИ 
Петр, ерте бго Корнйаїй, 
й Е нд ног8 бге) покло- 
Нсл. 


28. Тогда Петръ, пригла- 
сивъ ихъ, угоетилъ; а на 
| другой день вставь пошелъ 
съ ними, и нёкоторые изъ 
братй Топпійскихъ пошли съ 
нимъ !); 

24. въ слфдующи день при- 
шли они въ Кесарію. Корни- 
И же ожидалъ ихъ, созвавъ 
родственниковь евоихь и 
близкихь друзей. 

25. Когда Петръ входилъ, 
Корнилій ветрћтилъ его и по- 
клонился, падши къ ногамъ 
его. 


ибо, предполагается, что Духъ Святый тогда дасть ему, что сказать или 
кёкъ отвфтить. Посль всего этого, конечно, вс недоумфы!я и сомнфЕя въ 
Петрь кончились. И онъ дружелюбно принялъ посланныхъ. 

") Лріемъ Апостоломь Петромь посланныхь отъ Корнилія и гостепршы- 
ство, оказанное имъ, свидфтельствують, что Петръ въ домё кожевника 
Симон быль хакъ дома, т. е. пользовался правомъ возможно поппаго;распо- 
ряженія, изъ чего можно заключить, что вся семья кожевника была христіан- 
ская и что вообще въ ТопШи было достаточно христіанъ и всф они были 
очень привержены къ Петру, почему и не хотли скоро съ нимъ разсталься, 
такъ что, когда онъ, по обычаю тёхъ мёсть, вставши рано утром, пошелъ 
въ Кесарію вмфотЬ съ посланными оть Корнилія, то нфкоторые изъ Іоппій- 
екихъ хрисманъ пошли сопутствовать ему туда. Самъ Апостолъ Петръ, 
оправдываясь посл предъ Іерусалимскими хрисманами въ общенін съ 
язычниками, говорилъ, что этихъ братій изъ Іоппіи ходило съ нимъ въ 
Кесарію шесть человћкъ, которые потомъ пошли съ нимъ и въ Іерусалимъ. 
Въ законф написано было, что «при устёхъ двою или тріехь свидётелей 
станетъ всякъ глаголъ» (Мате. 18, 16). А здфсь съ Апостоломъ Петромъ въ 
дл, требовавшемъ безпристрастнаго свидътельства, было три двоицы, или 
двћ троицы свидћтелей, т. е. всяческая полнота. Повидимому они пошли 
проводить Петра по простому расположенію къ нему, а какъ это оказалось 
благопотребнымъ, по состоянію вёрующихъ изъ Тудеевъ и нужд Церкви 
вообще! Такъ премудро устроялъ Богъ начальныя судьбы Своей Церкви и 
ея представителей н сыновъ. Велика тогда была благодаты Блаженный 
Эеофилакть пишетъ: «хорошо, что (Петръ) сначала дружелюбно обходится 
съ этими мужами, такъ какъ они утомились, и такимъ образомъ располагаеть 
ихъ къ себф. А что съ нимъ пошли нфкоторые изъ Іоппін, это случилось 
домостроительно, чтобы потомъ они были свидфтелями, когда Петру нужно 
было оправдываться». 
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ќе. Пётра ж ЖЕ воЗдвНтЕ бго, | 26. Петръ же поднялъ его, 
ГЛАГОЛА: воггінн: Н 238 сам | говоря: встань; я тоже чело- 
челов бка бель. вЪкъ 1). 

#3. Й к нім кевдл, 27. И, бесфдуя съ нимъ, 
БНИДЕ Н «окре соврікшылса | вошелъ вг дом, и нашелъ 
мналгн: 'многихъ собравшихея, 

ќи. рече же кенйл: вы 28. и сказалъ имъ: вы 
воть, кю не лфпо веть знаете, что Гудею возбранено 
ли Вуеанину прна платне | сообщаться или еближаться 
НАН приҳодітн ко ннопаемён. съ иноплеменникомъ; но маъ 
нн: н мн Бі показі ни Богъ открылъ, чтобъ я не 
байнго сквёрна, НАН нечнета | почиталъ ни одного человћка 
ГААГОЛАТН челов ка: сквернымъ или нечистымъ; 

б. ебля н 53 мн. | 29. посему я, будучи по- 
нА прїндоҳк призвіня: вопро- !званъ, и пришелъ безпреко- 
шАю вы уко, ковА рдан вины | СЛОВНО; итакъ спрашиваю: 
полете по лень для какого дла вы призвали 
меня? 1) 


") Ветрьча Апостола Петра Корниліемь была очень трогательна и 
торжественна. Въ ожпданін Петра, Корнилій созвалъ къ себф родныхъ и 
друзей. И когда Петръ подходиль къ дому Корпилія, онъ вышель на 
вотрьчу Апостопа, поклонился ему и упалъ къ ногамъ его. Это было оказаніе 
самаго великаго почтенія, какое воздавалось Богу. А потому Петръ поспћ- 
шилъ поднйть его и, предполагая въ Корниліи преувеличенное представленіе 
о себь (ервн. 14, 11), сказалъ ему: «вотань, я тоже человћкъ». ВпослЬдетвін 
вошли въ обычай глубоше похлоны предъ сановниками Церкви, но примфръ 
Апостола показываеть, съ какимъ смиреніемъ должны приниматься (но не 
требоваться) эти поклоны, относящіеся не къ лицу тЬхъ (сановниковЪ), но 
къ Тому, Кого они служать представителями. «Посмотри (пишеть блажен- 
ный Өвофилактъ), прежде всего другаго опъ научаеть тому, чтобы они 
пичуть не думали (о немъ) о себЪ много». «Посмотри, какъ онъ быль увћ- 
ренъ, что Петръ непремфнно придеть. Созвавь сродники. Это (свойство) 
совершенно благочестиваго друга, что онъ, будучи окруженъ столькими 
благами, вофхь дълаетъ общниками и любезными друзьями. Любезными 
друзьями (они названы) потому, что онъ могъ надфяться па нихъ». 

13) Бесњда Апостола Петра съ Корниліемъ началась при самой встрф- 
ч%, а когда онъ вошелъ въ домъ, гдЪ было много собравишхся, то онъ обра- 
тился съ своею рёчью ко вофмъ имъ, надфясь, что вс они единомысленны съ 
Корниліемъ. Рёчь его вполнь отвёчаеть на насущный вопросъ того времени, 
хакъ дпя него, такъ и для окружающихъ, а именно на вопросъ объ отно- 
шенш христіанства къ язычникамь. И воть Апостолъ раскрываеть, что хотя 
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1 й Корннаїй реч 0 че. 
тат дні мате № сега) 
часі вк, постАсА Н БЕ ДЕ. 
ватый чая МОЛАСА кА дом 
моёма: Й ё мт стА предо 
мною во декан свита 


Ла. Н реч Корннаїе, злы. 
шана БЫСТЬ МОЛНТБА ТОА, 
Й милостыни твод ПоМА- 
нёшасл пред Бѓолмя: 


30. Корнилій сказаль: че- 
|твертаго дня я постилея до 
теперешняго часа и въ девя- 
томъ часу молился въ своемъ 
‘лом; и воть, сталь предо 
мною мужъ въ свфтлой оде- 
(жд 

31. и говорить: ‹Корнилій! 
услышана молитва твоя, и 
милостыни твои воспомяну- 
‚лись предъ Богомъ '*); 


по Іудейскимъ обычаямъ не должно быть внутренняго, духовнаго, а иногда 
даже и внёшняго соотношенія съ иноплеменипками (Іоанн. 18,98), но такъ какъ 
ему Богъ открылъ, что онъ не долженъ почитать никого нечистымъ (дая при- 
нятія въ христіанское общеніе), то онъ и явился сюда, совершенно готовый 
послужить имъ въ томъ дфлЪ, для котораго онъ позвапъ, но онъ желалъ бы 
слышать, чего они желаютъ отъ него. Изъ сего видно, что все то, что да- 
валось понять Апостолу вт видћніи, понято пмъ вполнЪ и потому выражено 
такъ кратко, ясно и опредфленно. ‹Петръ обо всемъ уже слышалъ и отъ 
волповъ, по онъ желаеть, чтобы они (и сами) исповфдались и сдфлались пра- 
вымп въ зфрћ» (пишеть блаженный Овофилакть). «Овятый Петръ могь 
вспомнить при семъ, какъ Господь называлъ обращеніе грышниковъ Овопмъ 
брашномъ (Тоани. 4, 82), для которато забываль лсякую пищу земную, п 
вмћстЬ съ тЬмъ уразумьть, что такое же вожделЬнное брашно и ему пред- 
лагалось въ видЪніп плащаницы (+заколи и яждь»), атеперь предлагается на 
самомъ дьлЬ въ дом Корнилія. Обозрьвая собраніе, богодухновенный мужъ 
могъ видфть въ лицахъ присутствующихъ, вмфетЬ съ радостью, страхъ п 
ный стыдъ, какой свойствененъ кающимся гръшникамъ въ присутствіп 
святыхъ. Посему-то Апостолъ прежде всего старается отнять у нихъ излиш- 
ній страхъ, препятствующий сердечной искренности и сближенію душъ, и 
ободряетъ духъ собранія, показывая ту лучшую точку зрьнія, съ которой 
смотрить ояъ теперь на язычниковъ» (см. «Воскресное Чтеніе» 1898 г., стр. 
54—102). 

1%) Корнилій изъясняеть все дъдо, ради коего онъ пригласилъ Апосто- 
ла Петра, со всею обстолтельпостію, чтобы, поставивъ его въ извфотность 
обо всемъ, дать ему полную возможность судить о дл во всемъ его обт- 
ем, въ какомъ оно выяснилось тогда. 

Какъ самовидецъ, Корнилій разсказываеть о бывшемъ ему явленін съ 
указаніемъ нћкоторыхъ частностей, которыя были опущены Дфеписалелемъ; 
наприм%ръ, онъ говорить, что когда онъ постился, молился «въ своемъ дом», 
явился ему мужъ въ свётлой одежд%, который сказаль объ услышаши 
его молитьъ Богомъ и о томъ, что Богъ вспомнилъ его милостыни, между тьмъ 
какъ тамъ, въ сокращенной рьчи, слиты въ одно представленіе молитвы п 
милостыни (ервн, 10, 4). Блаженпый Өеофилактъ между прочимъ замфчаеть 


о разсказь Корнилія: «въ часъ девятый, говорить, молился». «Что это зна- 
14 
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е Е: Жее; 
‚ дв, посай оўко во Їоппію 
И призові Оілкона, йке на. 
фнцаетсА Петра: СЕН стран. 
ствбета вк дом Омина 
офенцра Бли мор: зке прн. 
шёла козглагблетк тев. 

їг. кїє око посух кк 
чек, ты же бЕрЕ сотво. 
тіла бен пришёл: 3 ўво 
вен мы пред Бѓомх предетонме 
саышитн БСА повел ЁННАА тев 
40 БМ. 


| 32. итакъ пошли въ Іошію 
и призови Симона, называе- 
маго Петромъ: онъ гостить 
въ лом кожевника Симона 
при мор: онъ придетъ и 
скажетъ теб». 

38. Тотчасъ послалъ я къ 
теб. и ты хорошо сдфлалъ, 
что пришель; теперь ве мы 
предетоимъ предъ Богом», 
чтобы выслушать все, чтд 
| повелъно теб отъ Бога '). 


чит? Миё кажется, что у него при аккуратномъ порядкъ въ жизни время было 
распредфлено и при томъ въ извфстные дни; поэтому онъ и сказалъ: «оть 
четвертаго дне». И не говорить: «Ангель», но: ‹мужъ». Такъ онъ далекъ оть 
тордости. Видите, какъ онъ достоинъ былъ всего этого». Но Корнилій гово- 
рилъ «не съ тьмъ, чтобы похвалиться, а чтобы ничего не сокрыть отъ 
Апостола, желающаго видъть отверстое сердце, и дабы дать ему вЪрное по- 
нятіе о видЪніи» (см. «Воскресное Чтеніе» 1848 г., стр. 54—109). 

48) Продолжая сказаніе, Корнилйкакъ бы поспшаетъ къ самому дфлу 
и потому не привносить никакихъ частностей и, кратко сказавъ о посланіп 
за Петромъ, одобряеть ею пришествие, какъ имъющее принести хорошій 
плодъ и въ самомъ себф заключающее хорошіе залоги наилучшихь отноше- 
ній къ язычникамъ. Замћчателенъ конецъ рфчи Корнилія: «теперь вс% мы 
тредстоимь тредъ Боюмъ». Этими словами Корнилій выразилъ вфру въ 0со- 
бое Божественное промышленіе о немъ и его окружающихъ, для чего, по его 
убжденію, п совершилось все 10, о чемъ онъ сказалъ. Вмфотк съ тёмъ, 
этими словами онъ выразилъ и то, что теперь моментъ самый священный, въ 
который, несомнённо, соприсутствуеть и Богъ, а главное то, что онъ (Корни- 
лій) я его окружающіе готовы слушать Петра, какъ Божія посланника, кото- 
рый имъ будеть изрекать Божію о нихъ волю, ибо онъ быль убъжденъ, что я 
Петръ получилъ о нихъ откровеше, кромЪ того, чтобы только не считать ихъ 
<кверными. «Видя такое усердіе къ вЪрЪ язычника и слыша столь благоче- 
<тивыя слова его, Петръ могъ въ душ своей повторить слова Господа, 
сказанныя о другомъ сотник: «ни во Израили толики вры обрётохъ» (Мале. 
8, 10] Въ самомъ дЬлЬ, какое великое слово въ устахъ н сердцф язычника: 
«вов мы предъ Богомъ предотоимъ!» Такъ говорили пророки (8 Царств. 17,1). 
И если дЬйствительно во тогда собравшіеся у Корнилія были одного 
духа съ нимъ (въ чемъ и нельзя сомифваться, когда на всьхъ ихъ такъ ско- 
ро сходить Духъ Святый, по ст. 44), то необходимо полагать, что въ семъ 
собранін язычниковъ началось тогда уже богослужеше и всф тогда въ 
этомъ новомъ храм Божіемъ имфли гор сердца свои. Прекрасно располо- 
женіе душъ для слышанія слова Божія и для принятія Божественныхъ Пи- 
саній» (см. «Воскресное Чтеніе» 1848 г.). 
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іа. Оверза же Петра еу. 
оті, ре понетннн'Е разбмиб. 
БАЮ, Ака НЕ НА ТТ зритх 
Бѓа, 

16. но во всйкома газьцБ 
воййсд бга) и АМАЙ прв 
ріжте бав бигь 

їв. слбво, бе 
намд Їялевыли, кйговВетвбА 
аір иск Хўтома: Сёй бегь 


М | 
послА сы. 


34. Петръ отверзъ уста и 
сказалъ: истинно познаю, что 
Богъ нелицепріятенъ, 

35. но во веякомъ народ 
боящійся Его и поступаю- 
| щій по правд пріятенъ Ему; 

36. Онъ послаль сынамъ 
Израилевымъ слово, благо- 
вфотвуя миръ чрезъ Тисуса 


‚Христа: Сей есть Господь 
| вевхъ 1%): 


всвмк ТХ: 


*) Вторая ръчь Апостола Петра въ домъ Корнилія была мотинпо нап- 
высшимъ словомъ Евангельской проповфди, вдохновенной и оживленной на- 
столько, что слушающіе ее такъ возвысились, что удостоились чрезвычай- 
ныхъ даровъ Овятаго Духа, послЪ чего проповфдникъ окончилъ свое живое 
слово предложешемъ слушателямт креститься, что тъ и приняли (ст. 48). Ви- 
димо, высоко смотрьль на эту Апостольскую рёчь и Дћеписатель, предва- 
ряя, что Петръ ‹отверзъ уста и сказалъ». Такъ Евангелисть повфствуеть о 
сказали Господомъ нагорной пропов%ъди (Мате. 5, 9). 

Уже въ первыхъ же словахъ рёчи содержатся двЪ ея главныхъ мы- 
сли: 1) что во всякомъ парод благоговъющіе предъ истиннымъ Богомъ 
угодны Ему, и 2) что Тисусъ Христосъ есть Господь (и Опаситель) воћхъ. 
Какъ бы основами этого ученія служатъ для первой то, что Богъ нелице- 
пріятенъ, а для второй, что Ілсусъ Христосъ посланъ былъ сынамъ Израиля 
для водворенія мира въ самоиъ широкомъ его смысл (но они не поняли 
сего). Онъ-—миръ нашъ, крестомъ убившій вражду и благовфстиви!Й миръ 
дальнимъ и ближнимъ (говорить святый Апостолъ Павелъ), потому что чрезъ 
Него тЬ и другіе имфють доступъ къ Отцу въ одномъ Дух® (Ефес. 2,14 — 18). 
Мысль о пріятности или угодности Богу нужно понимать въ неразрыв- 
ной связи и соотношен{и ея къ другой рядомъ находящейся съ нею мысли 
о господотвћ надъ всёмъ Тисуса Христа, по отношенію къ Коему п нужно 
понимать эту угодность, т. е. всякій, кто боится Бога и живеть по совћсти, 
можеть быть принять Іисусомъ Христомъ, какъ желанный п угодный Ему. 
Вн этой связи нельзя брать перваго слова Апостола, ибо оно сказано имен- 
но для второй мысли, въ которой и заключается сущность христ!анской про- 
повфди Апостола, иначе она была бы нехристіанскою, такъ какъ по хри- 
очанскому ученію нфть иного имени, о немъ же подобаеть спастись (Дфян. 
4, 12). Ту же мысль проводить Апостолъ Петръ и здфсь, но только поста- 
звляя ее иначе, однако же проповфдуя учене о ХристЬ возможно полное, 
какъ Помазанникь, Чудотворцф, Спаситель-Страдальць, воскресшемъ Судя 
живыхъ и мертвыхъ и милостивомъ Мадовоздатель вфрующимъ въ Него, 


которымъ Онъ, по вр икъ, можеть простить гръхи ихъ (ет. 48). 
ия 


2 


13. вЫ вете Глагол ків. 
шїй по всёй ЇЎдён, начёншїй. 
сл 00 Га, по крецёнїн, 
ве пропов да Тодння: | 

ан. Тиса, Иже © Назарета, 
ка поміза гд БЕ ДХомя 
Фм Н снлою, Йже пройде 
влгодітелљств А Н НефаЖА 
веЌ наснлюваАННЫХ 0 АЇАвОЛА, 
ко Бк кАше ск Ннамя: 

24. Н мы бомы свнА геле 
вейха, лке сотворі во стрд. 
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87. вы знаете происходив- 
шее по всей Тудеф, начиная 
отъ Галилеи, посл креще- 
нія, проповъданнаго Гоанномъ: 

38. какъ Богъ Духомъ Овя- 
тымъ и силою помазалъ Іисуса 
изъ Назарета, и Онъ ходилъ, 
благотворя и испфляя веЪхъ, 
обладаемыхъ діаволомъ, по- 
томучто Богъ былъ съ Нимъ!"); 

39. и мы свидфтели всего, 
что сдфлаль Онъ въ стран%. 


«Какъ?» вопрошаеть святый Іоаннъ Златоустъ: «неужели пріятенъ Ему 
и принадлежащий къ Персамъ? Если онъ достоинъ, то пріятенъ будеть такъ, 
что сподобится вфры. Потому Онъ не презрлъ и евнуха изъ Еоіопіџ. Но 
что, скажуть, думэлъ о людяхъ богобоязненныхъ и между тЬмъ оставлен- 
ныхъ въ презрёніп? Нётъ, ни одинъ богобоязненный не оставляется въ пре- 
зрћніп. Ибо не можетъ, никогда не можеть быть презрфнъ кто-либо изъ та- 
кихъ людей». 

") Историческое ученіе объ Тисусъ Христть только напоминается (какъ. 
несомифнно извЬстное всфмъ бывшимъ съ Корниліемъ) въ существенныхъ, 
событіяхъ, а именно въ свидфтельствь Предтечи Іоанна, крещен, соше- 
ствш Духа Овятаго, называемомъ помазаніемъ (во воћхъ тьхъ смыслахъ, для 
хоторыхъ совершалось священное помазаніе), исцфлешяхь п пзгнапілхь злыхъ 
духовъ, въ чемъ особенно явилас» Его сила, какъ Бога. Но Апостолъ осто- 
рожно говорить о Божествь Тисуса Христа, чтобы не подать повода ново- 
обращаемымъ возъимфть какое-либо подобіе въ ІисусЬ ХристЬ тому, что го- 
зорили о богахь язычники. Выражене: Бог быль съ Нимь «ради немощи 
слушателей менфе говорить о лицъ шсуса Христа, чёмъ должно» (Златоустъ). 
Но въ существ оно свидътельствуетъ н о томъ единствЪ Его по существу 
съ Богомъ Отцемъ, о которомъ Евангелисть Іоаннъ выражается: «Слово плоть 
бысть» (а Олово было Богт). «И мы впдъли славу Его, славу, какъ Едино- 
роднаго отъ Отца» (1, 14). И гласъ, бывшій при крещеніп съ неба, сказалъ: 
„Сей есть Сынъ Мой Возлюбленный, въ Которомъ Мое благоволеніе» (Мато. 
8,17). И мудрый Никодимъ сридътольствовалъ, что Онъ пе могъ бы творить 
_великихь чудесъ, которыя творилъ, если бы не быль съ Нимъ Богъ (Іоанн. 
3, 2). Но это пребываніе Отца съ Сыпомъ не такое, какое было съ пророками, 
напр. Монсеемъ (Евр. 8, 3), пбо «Азъ и Отецъ едино есма», говориль Оамъ 
шсусъ. Христосъ. Не безъ цфап особой Апостолъ Петръ упомянуль объ 
‚изгнан! злыхъ духовъ изъ одержимыхъ ими. Въ язычествв ихъ власть была 
особенно сильна. Посему Апостоль учить о разрушенін царства діавола, 
хотя и не такъ ясно, какъ, напр.,. Апостолъ Тоаннъ, говорящій: «сего ради 
явися Оыпъ Божій, да разрушить дъла діаволя» (Тоанн. 3, 8). 
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иф ЇБлейетеӣ, й во Трали: 
ФгожЕ н оМБИшА, повише 
на дев. 

м. бего Бга Боске ГУЯ 
трет Ань Н лад бм півдня 
выти, 

ма. не вобмх ледемв, но 
идя свндб'гедбма преднаре- 
менным 0 БРА, АЕ ск Нима 
підоуомя Й ‚Ноля, по коскфнїн 
$го 0 мёртвых: 


їв. Н повел НАМЕ про. 
пов дати Аделя Н Зивндв 
«гелвствоватн, ко Той веть 
чаречённый © БРА СУДА ткн. 
«МХ Н мёртвым: 

г. 9 мк БЕН пуроцы 


Тудейской и въ Іерусалим%, и 
что наконец Его убили, по- 
вћсивши на древ%. 

40. Сего Богъ воскресилъ 
въ третій день и даль Ему 
являться, 

41. не всему народу, но 
свидфтелямь, предъизбран- 
нымъ отъ Бога, намъ, кото- 
рые съ Нимъ фли и пили по 
воскресени Его изъ мер- 
твыхъ '%); 

42. и Онъ повелфль намъ 
проповъдывать людямъ и сви- 
дЪтельствовать, что Онъ есть 
опредфленный отъ Бога Судя 
живыхъ и мертвыхъ: 

43. о Немъ ве пророки 


свидеЁтењетк нта, «Оставе. 
нїе грБучлвк пути менем. 


свидЪтельствуютъ, что всякій 
вЪрующій въ Него получитъ 


8) Сообщая учен!е о ХристЬ исторически, Апостолъ Петръ говорить 
а о свидњтедяаъ особенно великить событій, возвфщаемыхь имъ, какъ-то о 
звсемъ, что Онъ совершилъ въ Іудећ и Іерусалим%, оканчивая Его смермю 
на крест. О воскресеніш Христовомь и свидфтельствЪ о семъ онъ говорить 
особо, обращая при семъ вниманіе на то, что Его явленія по воскресеніи 
были предъ тёми, кон избраны были Богомъ, и что явленія эти были до 
такой степени очевидны, до какой обычно Фоть и пить, что между тъмъ они 
<опершали съ Нимъ, такъ что не можеть быть и тЬни сомнёнія въ призрач- 
ности Его явленій. Не безцфльно, конечно, приводятся эти очевидныя дока- 
зательства дёйствительности воскресенія Тисуса Христа и Его явленія по 
воскресенш изъ мертвыхъ. Хотя можно думать, что слушатели могли ноз*- 
рить Апостолу Петру и безъ приведенія доказательствъ. Но этого требовало 
существо дла и историческая полнота сказанія, а вмфотЬ п необходимость 
сообщенія о томъ, что онъ, Петръ, былъ въ числЪ этихъ избранныхъ свидь- 
телей, а потому свидфтельство его воякаго пріятія достойно. «Почему (Ілсусъ 
Христосъ), воскресши, не сотворилъ чуда, но %лъ и пилъ? Потому, что самое 
воскресепіе было великимь чудомъ» (беофилакть). РЬчь о воскресеніп Господа 
Отцемъ тоже очевидно требовалась осторожностію наученія всему въ долж- 
пой постепенности, соотвфтственно воспріемлемости слушателей. · 
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$0 вежкому врне прощеше трфховь именемъ 
вк Сднь. Его 1"). 

айд, бё же гадголеціб 44. Когда Потръ еще про- 
Петр глаголы ИА, напдді (должалъ эту ръзь, Духъ Овя- 
дж "Тый на БСА слышашыл |тый сошелъ на вефхъ, слу- 
слобо. шавшихъ слово. 

м6. Й олклошаса йже ®| 45. И вфрующе изъ обръ- 
«врізні вебрнін, банцы занныхъ, пришедшие съ Пе- 
прїндошд ск Петрол, ко Н |тромъ, изумились, что даръ 
НА пізыки Ара "таго Аҳа Святаго Духа излилея и на 
йзаїдса: ЯЗЫЧНИКОВЪ; 

М5. мышах во йҳж гл. 46. ибо слышали ихъ го- 
голюцінҳх дзыкн Н Белнчдн. |ворящихъ языками и вели- 
мида Бла. ТогдА вц |чающихъ Бога. Тогда Петръ 

Петри: сказалъ: 

№3. АА СУН возераниттн 47. кто можеть запретить 
можетк кто, вже не кресті. креститься водою тфиъ, ко- 


1) Ученіе обә Тисусь Христь какъ Суды живыхь и мертвыгь, пред- 
уготовано указаніемъ на то, что имъ вельно свидьтельствовать и о семъ, 
хотя ови здфсь являются иного рода свидфтелями, т. е., какъ слышавшіе о 
семъ ученіи отъ Самого Господа (Іоанн. 5, 21). Достойно замћчанія п то, что. 
Апостолъ говорить о повельши Господа проповфдываль всфмъ людямъ, пе 
упоминая о той постепенностп, которую указаль Христосъ, т. е. сначала 
Евреямъ, а потомъ и всему міру (Мате. 28, 19). Наконецъ, хакъ самое жиз- 
ненное, Петръ возвыщаеть и то, что всЪ пророки (см. напр. Исай 48, 25) 
свидтельствують, что вЪрующіе получать прощеніе грфховъ не иначе, какъ 
о имени Ілсуса, Которому всякое колно должно поклониться (Филипп. 9, 10), 
ибо ныть другаго имени, чрезъ которое было бы возможно такое полное спасеніе, 
какое даруется по вр въ Тисуса Христа. Одинъ изъ толковниковъ видить 
ъъ этой рчи намеки на всЪ члены Символа вфры, напр., въ 87—88 стихахъ— 
на 3-Й членъ, въ 39—на 4-й, въ 40, 41—на 5-#. Про изъяснеше же 49 стиха. 
онъ говорить: «при благоговћін къ Святому Духу, нужна для спасенія еще 
вра въ святую Церковь и въ таннства (во 9 ш 10 членамъ Символа). Оію 
вру Апостолъ внушаеть тёмъ, что требуеть послушан!я преднареченнымъ 
отъ Бога свидётелямъ Господнимъ, которые имють божественное полномочіе 
проповёдывать людямъ о Христь (Мато. 8, 19—20}, Сіп свидфтели суть пред- 
ставители святой Церкви вселенской и строители таинъ Божіихъ (см. «Вос- 
кресное Чтеніе» за 1848 г.). Ученіе 11 п 12 членовъ Символа вры въ сти- 
хахъ 42 п 48 очевидно. «Чувство, какое возбуждается симъ ученіемъ, есть 
чувство поквянія (ср. ДЪян. 17, 80—31). И воть, при такомъ расположенш 
душъ открылось внезапно торжественное явленіе Духа, какое и увидимъ 
далфе». 
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исх сйм, Не. Аа @'тый | торые, какъ и мы, получили 
пИжши, такоже Н мы А |Сватаго Духа? 
йн. Повели же Нмя кретн.| 48. И велълъ имъ кре- 
ти во Ймл Тик Хӯтбво. ститься во имя Тисуса Хри- 
Тогді молиша бго превьйгн ста. Потомъ они просили его 
(0 нихя) днй н кт. пробыть у нив нфеколько 
дней *°). 


Главд А. Глава 11. 


РА е „| 
2. блышаша же @плн и 1. Услышали Апостолы и 
Г 0 ы ГИА м $ 5 
крат ции во Пен, мк | братія, бывшіе въ Тудеф, что 
н мзыцы прїдша слово Бгвїе.|и язычники приняли слово 
‚ Воже. 


20) «Посмотри на домостроштельство Боже (пишетъ святый Тоаннъ Зла- 
тоустъ). Петръ еще не успфль окончить ръчи, и крещеніе (Корни я и быв- 
шихъ у него) еще не совершилось по его повелфн!ю; но такъ какъ они по- 
казали чудное расположеніе души своей, приняли начало ученія и увфро- 
вали, что въ крещен!и несомнфнно подается прощеніе грфховъ, то и сошелъ 
(ва нихъ) Духъ. Это же совершаетъ Богь съ тёмъ намфрешемъ, чтобы до- 
ставить Петру сильное оправданіе. Они не только получаютъ Духа, но и 
стали говорить языками, что и изумило пришедших съ Петромъ. Зачфмъ же 
такъ устраивается это дфло? Для Іудеевъ, такъ какъ они весьма ненавистно 
смотр%ли на это. Такъ вездЪ, все совершается Богомъ; а Петръ почти только 
присутствуеть здЬсь, вразумляясь, что имъ (Апостоламъ) сльдуетъ уже обра- 
щать явычниковъ, и что это должно чрезъ нихъ произойти. И не удивлайся! 
Если посл такихъ событій и въ Кесаріи, и въ Іерусалим% было негодованіе, 
то чего не было бы, если бы ихъ не случилось? Поэтому-то они и совер- 
шаются чрезвычайнымъ образомъ. Смотри, какъ и Петръ при этомъ случаћ 
защищается. А что онъ отвфчаеть посл такого случая, о томъ послушай 
Евангелиста, повЬствующаго такъ: тогда отвтииа Петрь: еда воду возбранитш 
‚можеть кто, еже не креститися симъ, иже Дуть Святый пріяша, якоже и 
мы? Видишь ли, къ чему онъ склонилъ дло и какъ желалъ совершить это? 
Такъ онъ еще прежде имфлъ это въ мысляхъ. Еда воду, говоритъ, возбранити 
можеть кто? Овъ почти какъ бы опровергаеть противившихся и утверждав- 
шихъ, что этого дфлать не должно. Все совершилось, говорить, необходи- 
мыйшее исполнилось, т. е. то крещеніе, которымъ и мы крестились. Повель 
же имә креститися во имя Тисусь Христово. Посл того, какъ оправдался, 
тогда и повельль имъ креститься, научая ихъ самымъ дёломъ: настолько не- 
навистно смотрьли (на это) Тудеи! Поэтому-то онъ снова защищается, хотя 
дла говорили сами за себя, и потомъ повелфваеть. Тода молиша ею пре- 
быти у нить дни нњкіл. Посл этого онъ естественно уже не сомнЪвается и 
остается» («Полное собраніе твореній», томъ ІХ, книга 1-ая, стр. 225—226). 


216 


в. Й бгда взыде Пегра во 2. И когда Петръ пришель 
Тани, препнрях ел ск нім въ Терусалимъ, обрзанные 
бте 00 кванта, упрекали его, 

Е. гадгблюцие, ик кх МЎ. 3. говоря: ты ходилъ къ 
блк «бЕрЗанїА не бм. людямъ необръзаннымъ и ®лъ 
шым вшёдк 6 Н алх бей съ вими). 
ск ними. 

1. Начёнк же Пётр, сд. 4. Петръ же началъ пере- 
Зовше ймв пор, глагола: сказывать имъ по порядку, 
говоря: 

& 13к Бук во ГМА 5. въ город Тошіи я 
Їоппійст' бмк молАсА И ви. молился и въ изетупленіи 
лбх ко муже внА’НТЬ, о. видълъ видЪн!е: сходилъ нъ- 
лаць собудя некї, ки паа. | который сосудъ, какъ-бы боль- 


') Упрекь пристань изъ обупзанныь Петру въ томь, что онь имњаъ 06- 
щеніе съ язычниками, даже ълъ съ ними, это только было предлогомъ къ тому, 
чтобы возбудить движеще против сравненія язычниковь съ Іуделми относи- 
тельно вступленія въ лоно Церкви Христовой. И это двпженіе имфло такой 
успьхъ, что побудило потомъ Апостоловъ имфть соборное суждепіе о семъ 
{глава 15-я) и не прекращалось долго и послћ того, такъ какъ прп этомъ 
сравненіп явно открывалась упраздненіе почти воЬхъ обрядов вөтхозавфт- 
ныхъ, а тёмъ болфе религіозныхъ обычаевъ Еврейскихъ, основанныхъ на 
преданш не особенно давнихъ старцевъ и раввиновъ. Разстаться со вофмъ 
этимъ праотеческимъ насльщемъ было многимъ христіанамъ изъ Іудеевъ 
очень нелегко. Посему хћкоторые хрисмене изъ Тудеевъ очень долго со- 
блюдали старые обряды, а иные хотли, чтобы ихъ соблюдали не только 
христіане изъ Евреевъ, но и бывшіе язычники. Но, конечно, все это выясни- 
лось и высказалось не вдругъ. На первый же разъ услышавшіе объ обра- 
щенш ко Христу язычниковъ упрекали Апостола Петра въ т0мъ, что онъ 
пе соблюлъ самыхь общепринятыхъ обычаевъ Тудейскихъ—не соприкасать- 
ся съ язычниками и не вкушать съ ними. Христіанство, видимо, мыслилось 
упрекавшими Петра настолько тћсно и неразрывно соединеннымъ съ Іудей- 
ствомъ, что они какъ бы не знають или знать не хотятъ, что Летръ имъль 
общеніе въ тратеғњ не съ язычниками, а съ христіанами. О необходимости же 
обращенія язычниковъ ко Христу вс упрекавшіе Петра, несомнЪнно, знали, 
ибо о семь было ясное повелъніе Господне: «шедше научите вся языки, 
хрестяще ихъ» (Мато. 28, 19). По замфчанйю блаженнаго Өеофилакта, «раз- 
суждали бывшіе отъ обрћзанія, а не Апостолы. Видишь, какую ревность 
имли они относительно закона. Не постыдились они ни достоинства Петра, 
ни чудесь бывшихъ, ни того прекраснаго приготовленія, какое сдълано было 
дая принятія слова; но стали разсуждать о такихъ мелочахъ. Не говорять: 
зачёмъ проповъдывалъ? но: зачъмъ филь?» 
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аиниц вёл, 0 четырех | шое полотно, за четыре угла 
крек, низпЯ ций ск неве, спускаемое съ неба, и ёпу- 
Й пріїйде даже до лене: |стилось ко мн%; 

5. вк ніт возЗр'Ќвж смо.) 6. я посмотрёлъ въ него и 
тра, н. ВН четверони- | разоматривая үвидълъ четве- 
гал Земніл И еври й гіды роногихь земныхъ, звёрей, 
Н ПТНЦЫ НЕЕЄЕНМА. пресмыкающихся и ПТИЦЪ 
небесныхъ °). 

3. баышахя же гадек гающь| 7. И услышаль я голосъ, го- 
мн: коствя, Пётре, закодн ворящій миё: ‹вотань. Петръ, 
И Мждь. заколи и шь». 

й. Рух же ннкікоже, Гн, 8. Я же сказалъ: нъть, Го- 
Як вежко скверно НАВ „не. споди, ничего сквернаго или 
ЧАСТО ННКОДНЖЕ БННДЕ КО бета нечистаго никогда не входило 
мод. _ въ уста мои. 

4. Окёци же мн гадек 9. И отвфчаль миф толосъ 
вторіцею [а неве (глюціь): вторично съ неба: ‹чтд Богъ 
иже Бг шочтнах веть, ты очистиль, того ты не почитай 
НЕ скверни. нечистымъ». 


2) Зашита Петра противъ упрека состояла въ разсказЬ о томъ, какъ 
чудесно совершилось призваніе и обращеніе ко Христу язычниковъ, изъ 
чего обличители могли увидфть, что для обръзанія темъ не было мфота или 
возможности, тфмъ болфе, что все совершилось по особливому руководительству 
Божію. Опдовательно, дфло это должно принять какъ Божіе и потому не 
только не дфлаль участникамь его упрековъ, но и взять все это къ руко- 
водству при опредњаеніи отношений всъть тристіонь къ язычникамь. «Онъ 
(Петръ) защищается, а не пользуется авторитетомъ учителя; потому что, 
чёмъ болће кратко онъ отвфчаеть имъ, тъмъ болфе успокаиваеть ихъ. Этой 
апологіей онъ показываетъ, что онъ ни въ чемъ не виновать, но повсюду 
Богъ, къ Которому опъ и относить все» (Оеофилактъ). «Разскааъ совершен- 
по одпнаковъ съ вышеприведеннымъ. Причина, почему Дфеписатель во вто- 
рой разъ пересказалъ разсказъ сей, конечно, особенная важность и великое 
зпаченіе для Церкви самого событія» (преосвящ, Михаилъ). Нужно сказать, 
что въ этихъ повторепіяхъ вфеть библейскій духъ повћствованія, который 
дорогъ и для людей всЪхъ временъ, какъ отличающійся полнотою и жизнен- 
ностью. Сколь успокоительно подфйствовалъ на возмущенныхъ этоть, такъ 
сказать, историческій способъ защиты, это ясно показали слушавшіе, ска- 
завшіе посль рёчи Апостола: «видно, и язычникамъ даль Богъ покаяніе въ 
жизни» (ст. 18), изъ чего заключаемъ, что они вошли, такъ сказать, въ самую 
сущность дла обращенія ко Христу язычниковъ, на время совершенно 
оставивши свое мелочное и неосновательное притязаше къ Петру о ядћънін« 
съ необрзанными христіанами. 
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. Е же БЫСТЬ "трек 10. Это было трижды; и 
Н паки ЕЗАШАСА веж НА но. опять поднялось все на 
небо °). 

д. й ф, Лїє ти ме 11. И воть, въ тотъ самый 
стАша пред Хрймннов, в ней. часъ три человфка стали 
же Бук, посланн 0 Кесдрін | предъ домомъ, въ которомъ я 
ко мн. былъ, посланные изъ Кесаріи 
ко мн. 

в. Рё же мн ДД ті] 12. Духъ сказаль мнћ, 
4 ними, ничтоже зум: чтобъ я шелъ съ ними, ни- 
пріндоша Же со мною А шёеть мало не сомнЪваясь; пошли 
врт ин, Я внндоҳомя вх |со хною и сш шесть братьевъ, 
дом ма. и мы пришли въ домъ 700 
| человфка. 


2) Изь разсказа Апостола Петра и обрфзанные могли увидьть, что и 
онь не меньше иль заботливъ относительно соблюдешя законной чистоты и не- 
прикосновенности ко всему нечистому и запрещенному для вкушенія, зто 
онъ выразилъ даже и предъ Богомъ и при томъ не однажды, но Господь от- 
вътиль, что не должно считать нечистымь то, что Бот очистиль. И подня- 
тіе къ небу того, что считалось нечистымъ, тоже должно было говорить о 
томъ же, т. е., что идеть оть Господа и должно вознестись къ Нему же, того 
не должно презирать, какъ отъ Бога исходящаго и къ Нему идущаго. ‹Повсю- 
ду Богъ, къ Которому онъ (Петръ) и относить все. Потому что, говорить 
онъ, Онъ показаль сосудъ, а я возражалъ Ему. И опять Онъ сказалъ, в я 
и этого не послушался. Духъ повельлъ идти. Идя, я не торопился и не тот- 
часъ совершилъ крещеніе, но опять все совершилъ Духъ. Видите, я сдълалъ 
все свое. Это—аполомя противъ того, что они сказали: «вшелъ еси и ялъ еси 
съ ними» (Өеофилактъ). Апостоль Петръ и посль быль ревнителемь соблюде- 
нія обрядностей Еврейскилъ, насколько они совмфстимы были съ христіанствомъ 
и необходимы для воздЪйствія на вфрующихъ, смущавшихся несоблюденіемъ 
ихъ и, напротивъ, утЬшавшихся соблюденіемъ. Эта двойственность подала 
поводъ къ упреку Апостола Петра Павломъ, но послёдній и самъ по нуждь 
не отказался соблюсти нЪкоторые обряды, только ему это не помогло, ибо 
онъ совершалъ ихъ не самъ по себф, но исполняя совфты другихъ, кото- 
рымъ казалось, что гиёвающіеся на Павла за обращеніе его къ хрисліан- 
ству успокоятся, если онъ совершить обряды, которые Евреи совершали въ 
то время (Дћян. 21, 21—23). Изъ сего можно понять, что умреки о соприко- 
сновеніи христіанъ изъ обрзанныхъ съ необрфзанными язычниками моли 
неръдко исходить и отъ Тудеевъ, которые довольно долго не вполнь отлича- 
пи хриотіанъ отъ единоврцевъ своихъ, почему даже о овятомъ Таков, со- 
блюдавшемъ нёкоторые Еврейскіе обряды, думали, что онъ можеть произ- 
нести хулу на Іасуса Христа. 
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їг. Й возвфетн нами, како 
, = 2 
внаб Ягѓад (ол) 58 дом 
своё, стАвША н рёкша Єм5: 


18. Онъ разсказалъ намъ, 
какъ онъ видфль въ дом 
своемъ Ангела святаго, кото- 


посАН во Їоппію мы н 
призовн лона, ндрнцаємаго 


рый сталь и сказаль ему: 
«пошли въ Топшю людей и 


Петра, призови Симона, называемаго 
Петромъ; 
а. ря , р 
51. иже речегх глаголы ке | 14. онъ скажетъ теб$ слова, 


те, вА НИХЖЕ спасешнсл ты 
Н в ЛОМЕ БОЙ. 
бт. Внегдд же начдуа гаа. 


которыми спасешься ты и 
весь домъ твой» '). 
15. Когда же началъ я 


гола, нападе Аа бый говорить, сошелъ на нихъ 
на нік, коже И на ны в |Духъ Святый, какъ и на 
начав. насъ вначалћ. 

„81. Помлн$ ук же ‚гагоах 16. Тогда вспомнилъ я 
тунь, коже глаше: Тойння слово Господа, какъ Онъ 
ўш крелтнав боть водо, говорилъ: «Тоаннъ крестилъ 
вы же ИМАТЕ нртітись водою, а вы будете крещены 


Дома Стълм. Духомъ Овятымъ». 


4) Разсказь Апостола Петра о Корниліц и о бывшихъ въ домЪ его не 
отличается такою полнотою, какъ о видфи!и, бывшемъ ему самому. Повиди- 
мому, Апостопъ боялся, какъ говорится, подлить масло въ горючій матеріал», 
чтобы не дать ему боле воспламениться, почему и умолчалъ о томъ, что 
относилось къ похвал Корнилія (напр., о его молитвахъ и милостыв*). О себф 
же говорить опять, что за нимъ пришли посланные и Дулъ сказало ему, чтобы 
онь нимало не сомнъвался. Но особенную важность имла ссылка Апостола на. 
шесть братьевъ, бывшихъ и свидътелями и соучастниками его. А потому, 
если судить строго о немъ, то должно судить не одного его. Братья же эти нахо- 
дились здфеь. Эта неодинокость Апостола имла многостороннее значе- 
ве. И имъ честь была немалая отъ истинно-вЬрующихъ, что они не 
облънились, но потщились придти въ Іерусалимъ, чтобы быть свидфтелями 
великаго и славнаго торжества Церкви нэдъ міромъ языческимъ въ лиці луч- 
шихъ его представителей. По замъчанію сватаго Іоанна Златоуста, ‹Апостопъ 
товорить то, что было нужно, а о прочемъ умалчиваетъ. Не сказалъ того, 
что товориль Ангелъ Корнилію: «молитвы твоя и милостыни твоя ввыдоша 
на память предъ Богомъ», дабы не оскорбить ихъ; но то, что не заключало 
въ себф ничего великаго: ‹речеть глаголы къ тебЪ, въ нихъ же спасешися 
ты и весь домъ твой». Не говорить ничего ш о кротости мужа. И смотри, 
какъ онъ негорделивъ и ветщеславенъ. Что можеть быть смирениве, когда 
Петръ ссылается и на свидфтельство братій» (ем. т. І, стр. 480, изд. 1856). 
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з. це ўво рлвенв дар 17. Итакъ, если Богъ даль 
лау бмв Бг, Нкоже Н НАХ ихъ такой же даръ, какъ и 
в'Ёровавшылих 5% ГА (нашего) | вамъ, увфровавшимь въ Го- 
Їй ХргА, 138 же кто куж спода Тисуса Христа, то кто 
могій воЗЕрани"тн Бгл; же я, чтобы могъ воспрепят- 

| твовать Богу? °) 

Ни. ВАЫШАБШЕ ке СТА КА 18. Выслушавши это, они 
молкоша И сайвлАхЗ БРА, успокоились и прославили 
слаголюцие: овчо Н мзыкомя Бога, говоря: видно, и языч- 
Бі покаднїє дадё ва живот. никамъ даль Богъ покаяніе 

въ ЖИЗНЬ °). 


5) Въ заключеще своего оправдательнало разсказа Апостолъ Петръ го- 
ворптъ, что, при сошестйш Святаго Духа на Корнилія и на бывшихъ съ 
нимъ, ему вспомнились слова Господни о крешени ‘иль Дутомъ Святымь (Дъян. 
1, 5), чёмъ значитъ и объяснилъ онъ сошествіе Святаго Духа до видимаго 
ҡрещенія ихъ, дважды уподобивъ сіе сошествію Святаго Духа на нихъ 
<амихъ въ начал, т, е. въ день Пятидесятницы, и съ такимъ же отличитель- 
пымъ дарованіемъ, т. е. языковъ. Наконецъ, онъ характерно 1060ритъ: кто я, 
чтобы воспрепятствовать Боту, Который все это совершила? По слову бла- 
зженнаго Өеофллакта, «защищаясь противъ обвинителей, Петръ сильно и же- 
<токо пристыжаеть ихъ. Не могъ, говорить, я возбранпть этого. Отъ этихъ 
<ловъ они сдфиались кроткими и замолчали». «Сошестемъ Святаго Духа на 
нихъ Богъ явилъ Оною волю о томъ, что они приняты въ Церковь Христову: 
какъ же было отказать имъ въ крещенін водою, чрезъ которое всякіії видимо 
пріемлется въ Церковь Христову»? «Если Богъ при такихъ необычайныхъ 
знаменіяхъ принялъ язычниковъ въ Церковь Свою: то развЪ не могь онъ, 
Петръ, обращаться съ ними какъ съ братьями своими, Зсть п пить съ нами, 
жить въ ихъ домё?» (преосвящ. Михаилъ). 

") Дъйствіе ръчи Петра на упрекавшихъ его было поразительное. Они 
те только перестали его упрекать, но и величали Господа, такъ многопопе- 
чительно чзволившало устроить спасеніе язычниковъ, при чемъ сдфлали очень 
знаменательное замфчан!е, что значить и язычники начинають, при содъй- 
стві. Божіемъ, приходить въ сознаніе своей религіозно-нравственной безпо- 
мощности, чтд на богословскомъ языкъ называется дљйствіемь блаюдати 
Божей предваряющей. Это замъчаніе пхъ, въ связи съ прославленіемъ ими Бога 
зв обращен!е язычниковъ, показываетъ, что они были люди добросердечные 
и что сказавшійоя чрезъ нихъ упрекъ Апостолу былъ слдетемъ недораз- 
умфнія или посторонняго на нихъ вліянія. «Видишь ли, какъ все сдьлалось 
рьчью Петра, обстоятельно разсказавшаго о случившемся (говорить св. Тоаннъ 
Златоустъ). Они же славили Бога потому, что Онъитмъ дароваль покаяніе. 
Велико врачевство покаянія, никто не отчаявайся. Не столько страшно впасть 
въ глубину золъ, сколько впавши отчаяваться. Мы составляемъ одну Церковь, 
©тройно составленные члены одной главы, већ мы одно тло: если одинъ какой- 
либо (членъ) будеть оставленъ въ пренебреженін, то все (тфло) растлфвается. 
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. Разебавийнел ово 
нь ВЫВШГА прн бтефі. 
нЕ, прондоша Ме до Фї. 
нїкін Кум Н Янин, 
нн байном8 ЖЕ ГААГОЛЮЩЕ 
ово, токмо Їм, 

К. ВАХ ЖЕ нбцын 0 00 них 
межі „ Вупротін Й Кўрннёй. 
стін, йке, вше „ко нтїо. 
хи, глагола ко „балнномя, 
вмгов' етк нце Г? Тим. 


ѓа. Й Ё 


0 


19. Между тЪмъ разеълв- 
шіеся отъ гоненія, бывшаго 
посл Стефана, прошли до 
Финикіи и Кипре и Антіохія, 
никому не проповфдуя слбва, 
крох% Тудеевъ. 

20. Были же нъкоторые 
изъ нихъ Кипряне и Кири- 
нейцы, которые, пришедши 
въ Антіохію, говорили Ел- 
линамъ, благовфотвуя Го- 
спода Тисуса ?). 

21. И была рука Господня 


(кі Ги ех 


Посему вамъ, которые здоровы, будеть судъ и осужденіе, если кто, увпдъвъ 
безчинствующаго, не пеправитъ. Должепъ всякій привлекать въ Церковь п 
постороннихъ. Такпмъ образомъ вс мы будемъ въ состояніп спастись и до- 
отигнуть Царствія Небеснаго» (ч. І, стр. 485—445). 

7) Обращая свой взоръ въ другія мъстпости, Дфеписатель, по связи съ 
предшествующимъ, сообщаеть, какъ здьсь шло дъло проповъди, и говоритъ, 
что въ Финикін, КапрЬ и Антіохін сначала проповфдывали только среди 
Тудеевъ, а потомъ въ Антіохіп пЬкоторые христіапе, пришедшіе изъ Кипра 
и Кирены, стали проповфдывать павћстнымъ имъ Грекамъ, что конечно было 
движепіемъ, подобпымъ совершившемуся въ Кесаріп, хотя далеко нетожде- 
ственнымъ, Во всякомъ же случаЪ, дфло распрострапенія вры и устроенія 
Церкви и здфсь подвигалось значительно впередъ: тёкъ гонеше, бывшее 
пзъ-за Стефана, и разсћяніе христіанъ посл убіенія его было многоплоднымъ. 
Посему можно сказать, что враги Церкви, желая сдфлать для нея злое, сдћ- 
лали доброе, хотя п не желали того. МЪстностп, упоминаемыя здфоь, нахо- 
датся недалеко одна отъ другой. Кипрь-островъ на Оредиземпомъ морь, 
невдалекћ отъ Финпкіп, славной городами Тпромъ и Сидономъ. Аптіохія— 
новая Греческая колонія на рЪкЪ Оронт, основанная Селевкомъ Никаторомъ, 
въ честь отца его—Антіоха. Въ ней Греческая образованность имёла много- 
различпыхъ своихъ представителей. А потому не удивительно, что туда 
имфли влеченіе Кипране п Киринейцы, вЪроятно, бывшіе Еллпнисты, ув%ро- 
завшіе въ Тисуса Христа недавно и отремившіеся подфлиться найденнымъ 
ими духовнымъ сокровищемъ съ лицами, подобно имъ искавшими Его при 
полномъ недовольств тЬмъ, чтд давало язычество того времепи, По ивъяоне- 
нію святаго Тоаппа Златоуста, «все ото происходило тогда, когда Павелъ 
‘дважды находился въ опасности, когда Апостолы подвергались бпчеванію, 
когда они были неоднократно пзгоняемы, и когда уже были приняты языч- 
ники». Имъ проповёдывали знающие Греческій языкъ, «Въ Антіохіп же было 
много такихъ» (т. І, стр. 446—447). 
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А , у 

ними; МНОГОЕ же число в 
А , т 

фокакше сократНШАсА ко ГАУ. 


ќв. блышано ЖЕ ЕЫСТЬ 
«адво (5 нихж во аўшїю Пӯкве 
«8ЦИм во Терим, 8 послАша 
барнів8 пренті дате до йн. 
чтїоҳін: 

ќт. йе пришёдя И внд'Бвк 
каѓть Бить, коЗрідовас Н мо. 
лакше вехи изволили сердца 
терпи ш г 


ба. кю ЕЁ мк ЕЛГА 


съ ними, и великое число 
увфровавъ обратилось къ Го- 
споду. 

22. Дошелъ слухъ о семъ 
до Церкви Іерусалимской, и 
поручили Варнав идти въ 
А нтіохію; " 


28. овъ, прибывъ и уви- 
дЪвъ благодать Божію, воз- 
радовался и убъждалъ веъхъ 
держаться Господа искрен- 
нимъ сердцемъ: 

24. ибо онъ быль мужь 


добрый и исполненный Духа 
Святаго и вфры. И приложи- 
лось довольно народа къ Го- 
споду °). 


Я Непбань Да бта Н Бры. 
и 

Й пундожис народа мног 

2 

Гдевн. 


з) Увеличеніе числа впрующихь въ Антіотіи побудило Апостоловъ по- 
слать туда Апостола Варнаву, чтобы онъ подкрьпилъ ихъ въ вёрі п устроилъ 
все возможное для новообразующагося состава юной Антіохійской Церкви. 
Уже извЪстная доброта Варнавы (Дћян. 4, 36—387), выразившаяся здфсь прежде 
всего въ страданш съ мћстнымп вфропроповфдниками и необходимой помощи 
новообращеннымь словомъ наставленія и дЪломъ руководства, еще болће 
умножило число вћрующихъ здЪсь, такъ что, видимо, Божіе водительство и 
благодать Духа Оватаго и особенные дары Духа, являвшіеся чрезъ Варнаву, 
поставили Церковь сію на камени вры твердо и незыблемо до такой мфры, 
что Церковь Антіохійская вскорћ потомъ стала славною во всемъ мірћ, 
являя и нынЪ свфть свой, какъ вселенская Церковь. Выбор» посольства Вар- 
навы совершилея, вфроятно, потому, что онъ хотьлъ постить Кипръ, свою 
родину, откуда пришли и нёкоторые вёропроповёдники въ Аптіохію, быть 
можеть, извстные ему и указавшіе на него, какъ умвшаго особенно автори- 
тетно дЬНствовать на людей (Дфяи. 14, 19), преимущественно міра Греческаго, 
какъ выросшаго среди Грековъ. 

По изъясненію святаго Іоанна Златоуста, выражепіе: бь рука Господня 
показываетъ, что тамъ были совершаемы чудеса, о которыхъ подтверждается 
п тЬмъ, что Апостолъ Варнава видљль благодать. По поводу словъ: яко бъ 
мужъ (Варнава) бзаю и исполнь Дута-—блаженный Өеофилакть замфчаеть: 
«не одно и то же значить, что Богъ благъ и что мужъ благъ. Первый благъ 
по существу, будучи началомъ и источникомъ (всёхъ) благъ, а (мужъ) благъ 
не по существу, но въ силу добродфтели». 
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ќє. Йзыде же Варнавд вк, 25. Потомь Варнава по- 
Тарса взыскіти блум, н |шелъ въ Тарсъ искать Оавла 
«врет 6г0, приведе 6го во |и, нашедъ его, приветь въ 
Янтїоҳін: Антіохію °): 

ќе. вЫсть же йм а&то| 26. цфлый годъ собирались 
цао „сокнрітнсд ГУ цркви они въ церкви и учили не- 
Г оќчнтн нарбдк многа, на. |малое число людей, и ученики 
рецн же прекде во нон въ Антіохіи въ первый разъ 
«үчіка Хртіны. стали называться Христа- 

нами 1). 


"\ Приведеме Варнавою изъ Тарса Савла въ Антіотію многознамена- 
тельно. Овятый Іоаннъ Златоустъ полагаетъ, что потому и посланъ быль въ 
Антіохію Варнава, что онъ быль хорошо знакомъ съ Оавломъ, котораго и 
хотћли Апостолы направить для проповфди о ХристЬ въ Антіохію, ръ по- 
чтенномъ отдаленін отъ центра Іудейства, столь оказавшагося нетерпимымъ 
къ Савлу. «Не напрасно, но по великому устроенію (Божію), отвращаются 
отъ него (Тудеи), чтобы этоть гласъ проповфдан!я, эта труба небесная не 
ограничилась (однимъ) Іерусалимомъ. Видишь ли, какъ Христосъ всегда 
обращалъ самую злобу ихъ во благо, по Своему изволенію, и не располо- 
женность ихъ къ Савлу (употребилъ) къ созданію Церкви изъ язычниковт? 
Обрати также вниманіе и на этого святаго (мужа), т. е. Варнаву, какъ онъ 
не заботился о себЪ, но отправился въ Тарсъ. Онъ былъ мужъ весьма добро- 
дЬтельный, кроткій и дружественный съ Павломъ. Посему онъ и пришелъ 
къ сему атлету, къ этому военачальнику, къ этому единоборцу, къ этому 
льву, къ этой лампадъ свфтлой, къ этимъ устамь, достаточнымъ для всей 
вселенной... Святый Тоаннъ Златоусть первое свое служеніе совершилъ въ 
Антіохіп и безгранично любить святаго Апостола Павла, почему былъ его 
важнЬйшимъ истолкователемъ и великимъ почитателемъ. Посему не удиви- 
тельно, что онъ такъ восхваляетъ его еще прежде, чфмъ онъ успЬлъ сдълать 
что-либо для Антіохіи, для которой онъ потомъ сдфлалъ премногое для 
упроченія здъсь вЪры и для прославленія Антіохійцевъ, какъ святый Тоаниъ 
Зләтоустъ для защиты христіанъ Антіохійскихъ, учинившихъ въ его время 
неблаговидное возотаніе. 

*9) Первое проповъдничество Оавла въ Антіохін, вмЪстЬ съ Варнавою, 
продолжалось полный годъ. Понятно, сколь много могли сдфлать здфсь для 
распространенія и утвержденія вры такіе духоносные учители, какъ вдохно- 
венный Саплъ п богомулрый Варнава, Неудивительно, что учащихся у яихъ 
было великое число, а собранія были частыя, и что хрисманство здъоь опре- 
длилось ясно, какъ по своему вЬроученію, такъ и по жизни, совершенно 
отличнымь не только отъ язычества, во и оть Тудейства. И вотъ, кто-то 
здЪсь вЬрующихъ во Христа назваль впервые ‹ Христіанами», т. е. послфдова- 
телями Христа, какъ ученики философа Платона назывались Платониками. 
„Для върующихь же названіе ихъ христіанами было вёрно вдвойн, ибо они 
‚ДЬЙствительно были послёдователями Христа (хотя и въ болфе полномъ 
‹омыслф, нежели ученики разныхь школъ своимь учителямъ) и въ себ са- 
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#3. Вх тыл же АНЯ снн. 27. Въ тв дни пришли изъ 
аби © Теранма процы во Терусалима въ Антюхио про- 
Пнегїоҳін: роки; 

ќн. востівх же байн | 28. и одинъ изъ нихъ, по 
НИХ, ИМЕНЕМ бгівв, назні. ‚ имени Агавъ, вставъ, пред- 
Менаше Хома ГАДА Банки |  возвЪстилъ Духом, что по 
Хотдціь вытн по вій все. всей вселенной будетъ вели- 
міннФй, Яже Н  БЫСТЬ при, кій голодъ, который и былъ 
Кадудін кёсарн: (при кесар Клавдій "); 


михъ носили христіанотво, т. е. помазаніе Духа (1 Іоанн. 2, 20), ибо Греческое 
слово уробо значить помазывать. И вот, это прекрасное названіе за вћрую- 
щими во Христа утвердилось сначала въ Антіохіп, а потомъ и повсюду 
(Дьян, 26, 28; 1 Петр. 4, 16), до нынъ. Святый Іоаннъ Златоустъ готовъ отне- 
сти это къ столь безгранично чтимому пмъ Оавлу. Опъ говоритъ: «подлинно 
потому въ Аптіохіп (вёрующіе) стали называться христіапами, что Павелъ 
пребывалъ въ пей столько времени. Не малая похвала и городу. Подлинно 
можно сказать, что онъ прежде всьхъ другихъ (городовъ) столько времени 
внималь такпмъ устамъ ш оттого въ немъ прежде всћхъ (вЬрующіе) удо- 
стоились этого назван!я. Видишь ли, на какую высоту возиесъ п сколь слав- 
нымъ сдЪлалъ этотъ городъ? Это заслуга Павла. Тамъ, гдъ увфровели три 
тысячи, гд пять тысячъ, гдф такое множество, пе было ничего подобнаго 
(ДЊан. 9, 2), а эдћоь стали называться христіанами». «Замфчилельно (приба- 
вляеть блаженный Өеофплакть), что Амтіохія (пе очень значительный городъ 
тогда) потому особенно и удостоплась главпаго начальническаго престола 
(патріаршаго въ сш времена), что тамъ впервые названы хрисліане». По 
изъяспенію Ив. Артоболевскаго, городъ Антіохія былъ первымъ городомъ 
самостолтельнаго хрисманства (независимаго отъ Тудейства), благодаря чему 
эдьшняя хрисліанская община пріобрћтаетъ такія черты, которыя дають ей 
зозможность или даже представляють необходимость къ ней первой прило- 
жить это наименоваше, о которомъ было предоказьпо еще пророкомъ Исаіею 
(см. стр. 3). 

") Лришествіе въ Антіохію хриспйань, одаренныхь даромь проричаніл 
(срвн. 1 Коринө. 12, 10), тоже внесло свою долю вліянія на вЬрующихъ. 
Варнава и Савлъ были ихъ учителями (дидаскалами) вфры, а пророкъ Агавъ 
(см. Дъян. 21, 10), предоказывая о велпкомъ голодЪ, научаль тъмъ самымъ 
подумать о возможной матеріальной помощи хрисманамъ (срвп. Исаіп 
гл. 40-66), къ чему уже давно былъ расположенъ Апостолъ Варнава, кото- 
рый пролалъ свое имнье и отдаль его Апостоламь—на помощь нуждаю- 
щимся (Дан. 4, 37). Дъеписатель говоритъ, что Агавъ высказалъ пророче- 
ство «вставъ», чЬмъ дается понять, что это происходило во время общей 
хрисманской молитвы (Лук. 92, 46), для которой Антіохійскіе христане со- 
бирались (28 ст.) въ приличныхь для того мфотахь, чему языческія власти 
тогда еще не высказывали никакого препятствія. Свидфтельство же о томъ, 
что это предсказаніе и сбылось, а именно при император Клавдіп, побу- 
ждаеть думаль, что пророки пришли изъ Јерусалима, вольдь за Варнавою, 
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ба. и пучка же, по банк 29. тогда ученики поло- 
кто бл аше что, Нзвблнша жили, каждый по достатку 
кійждо Н НА сабжвУ послд. своему, послать пособіе бра- 
"тн жив5ціылв во [ён ері. |тіямъ, живүшимъ въ Тудеф, 
ТАМ, 

Т а , 

4. бже Н сотворнии, по. 30. что и едлали, послав- 
смівШЕ КО стірцема {ков |ши собранное къ пресвитерамъ 
ВарнАвдею Н Одулдею. чрезъ Варнаву и Савла '°). 


такъ что къ концу того года предсказанный гододъ и обнаружился, сначала 
въ Тудеь, потомъ въ другихъ мъстностяхъ Палестины, въ Италш и другихъ 
провинціяхъ пмперін. Императоръ Клавдій царствовалъ между 41—54 го- 
дами, По свидётельству же Іиспфа Флавія, голодъ въ Палестин былъ около 
44 года. Тацить же сообщаеть, что въ Италіи и другихъ провинціяхъ 
былъ голодъ около БО года (‹ Анналы» 12, 48). Такимъ образомъ, время 
явлепія пророковъ въ Антїохію и проповёди тамъ Варнавы и Оавла было 
41—48 года. 

12) Первал помощь Терусалимскимъ тристіанам изь Антіохіц показы- 
вветь, что мать Церквей, Іерусалимская Церковь, была дорога для већхъ 
хрпотіанъ, хотя въ Анмохш большая часть вЬрующихъ могли быть изъ 
язычниковъ, однако всё они вообще п каждый въ отдаьности поспёшили 
на возможную помощь хрисманамь, живущимъ въ Тудеф, именно какъ 
братьямъ. Важно и то, когда братски простирають руки за помощью, но 
еще вакне, когда эти руки, братски простертыя, полны посильныхъ при- 
ношеній во имя братства о Христ! Можно сказать; что не напрасно добрые 
Аптіохійцы, такъ по-христіански относившіеся къ бъдствующимъ, первые 
носили достославное имя Христа, и, видимо дары ихъ были столь велики 
или приняты были такъ многозначительно, что самп Апостолы Варнава и 
Савлъ ршились отнести эти плоды своихъ трудовъ, какъ вещественныя 
доказательства пхъ духоносной дфательности. «Видишь ли, какъ они (Антіо- 
хійцы) лишь только увфровали, уже приносать и плоды, не для своихъ 
только, но ш для отдаленныхь (ерви. Галат. 2, 9). Они даже не ожидали, 
хотда наступить голодъ, но прежде него послали, кто иињяше что... И 
смотри: отъ Апостоловъ другимъ ввЪряется это (попеченіе о бёдныхъ), а 
эдьсь Павлу и ВарнавЪ. Не съ малою предусмотрительностію сдфлано было 
это; ибо тогда было начало (Церкви) и при томъ надобно было остерегаться 
соблазна. А нынЪ никто не дълаетъ этого, а теперь сугубый голодъ, хотя и 
ивобил!е сугубое, голодь неслышанія слова Господня. Итакъ приведемъ въ 
дфйствіе всё роды милостыни. Можешь деньгами? Не медли. Можешь услу- 
тою? СдьлаН п то. Можешь совфтомъ? Это гораздо важнће всего. Имъ и 
Апостолы были особенно богаты. Посему раздаяніе они ввфряли низшимъ, 
а сами пребывали въ служеніш слову (Дфян. 6, 1—4). Милостыня совер-' 
шается не только деньгами, но и дълами. Видишь нагаго? Попстинћ, есть 
нех не пекущійся о добродьтели. Возьми его и одфнь въ одежды добро- 
дьтели. Одежда души--добродётель. А нагота—поронъ. Будемъ одьвалься 
славою Христовою, будемъ одЬваться тою красотою, чтобы намъ и эдфсь 


получить похвалу п тамъ сподобиться вЬчныхъ благъ» (Златоуст). 
15 


Главі 61. | Глава 19. 
| 


1. Во Оно же врёмл воз. 1. Въ то время царь Иродъ 


ложі Ирида царь роце 9549. подняль руки на нфкоторыхь 

внтн нвкїл нке © Цуквь изъ принадлежащихъ къ Цер- 

(кви, чтобы сдфлать имъ зло, 

б. ден же Мкова, войта| 2. и убиль Такова, брата 
Їодннова, лечёмя: Тоаннова, мечемъ '); 


*) Возстаніе цара Ирода (Атриппы) на Палестинскихъ христіапъ 
объясняется прежде всего его жестокостью, а потомъ и желаніемъ угодить 
Евреямъ. Его дъдъ Иродъ Идумеянинъ убилъ множество младенцевъ, чтобы 
вв числ ихъ умертвить и Божественнаго Младенца—Тисуса Христа, о Ко- 
торомъ онъ слышалъ, что Онъ будеть Царь Израильскій, но не понималъ, 
что ото царствованіе Его духовное. 

По смерти означеннаго Ирода, Палестина была раздфлена на четыре 
части, изъ которыхъ одною управлялъ Иродъ Антипа, убившії Іоанна Пред- 
течу. Молодому Ироду Агриппћ сначала досталась тетрархіл его дяди Фи- 
пиша, но онъ, какъ хитрый человфкъ, воспитывазшійся въ РимЬ п раздь- 
лявшій постыдную жизнь съ властями Римскими, напболфе же всего подну- 
пами, получить въ управленіе свое оть императора Клавдія и прочія три 
части Палестины, при чемъ въ уваженіе къ нему устраненъ быль и проку- 
раторъ. Поэтому сей Иродъ, хотя жилъ препмущественпо въ областномъ 
город Римскаго правленія, въ Кесарш, какъ царь всей Еврейской земли, 
часто являлся въ бывшую столицу Езрейскаго царства, особенно на празд- 
ники, какъ бы для поддержанія порядка при стеченш множества народа. ЧЪмъ 
и какъ возбужденъ быль гнвъ легкомысленнаго молодаго царя, —Дћеписа- 
тель не говорить. Да и нужно ли искать причинъ жестокости и убійствъ 
питомца Римскаго-—временъ императора Калигулы, когда въ рукахъ силь- 
ныхь жестокость, издфвательства надъ людьми и даже умерщвленіе ихъ 
считались забавами, посл коихъ злостно потьшавицеся надъ страдальцами 
шли кушать пищу, приготовленную изъ рыбы (мурены), откормленной тру- 
пахи прежнихь жертвъ жестокой забавы. Воть почему святый Тоаныь Зла- 
тоустъ полагаеть, что издфвалельство Ирода надъ нкоторыми изъ хрпотіанъ 
и доже убійство Апостола Такова брата Іоанна Богослова, одного изъ 12-ти, 
избранныхъ Самимъ Гисусомъ Христомъ, было «безъ причины» и соверши- 
лось «безъ разбора». 

«Если же кто спросить (говорить Златоуоть): дал чего Богъ попустилъ 
это, то мы скажемъ для нихъ же самихъ; во-первыхъ дабы убћдить ихъ, 
что (вЬрующіе) п бывъ убиваемы побфждають, какъ было со Отефаномъ; 
во-вторыхъ, дабы дать пмъ насытить ярость свою и потомъ удержаться отъ 
ненстовства; въ-третьихъ, дабы показать, что это происходило по Его по- 
пущенію». 

Есть преданіе, что вмотЬ съ Таковомъ былъ замучень и его обвини- 
тель, обратпьшійся здёсь же ко Христу (ом. Четьн-Мпнен, Апрьля 80). 
«Дћеписатель не выясняеть (обстоятельно) мотивовъ, поведшихъ за собою 
мученическую смерть Апостола Јакова. Но краткое замьчаніе Дћеписателя, 


г. И вв, ко га» 3. видя же, что это пріятно 
боть ВА 6мя, прнложн бтн Тудеямт, волћдъ за тъмъ взялъ 
й Петра: БАХ же Дні апре |и Петра, —тогда были дни 
нӧчнїн: | опрћеноковъ, — 

3. бгоже И бмв ведай = 4. и, задержавъ его, поса- 
емніЦЎ, превя четырема дилъ въ темницу и приказалъ 
четверНцамк воно стрецн| четыремъ четверицамъ вои- 
6го, хот по Палец нЗвестн| новъ стеречь его, намфре- 
єго ка людемя. ваясь послф Пасхи вывести 

его къ народу °). 


зто Иродъ убилъ мечемъ Такова и волъдъ затфмь взялъ Апостола Петра, 
желая одфлеть тмъ угодное Іудеямъ, очень характерно. Оно вскрываетъ 
сущность политики Ирода по отношенію къ христіанамъ и точно и полно 
указываеть причину мученической смерти Апостола Такова и ареста Апо- 
стола Петра. Вся политика Ирода Агриппы была основана на полномъ его 
уваженіи къ закону и фарисейству; она можеть быть названа «фарисейско- 
національною» въ строгомъ смысл. Этою же политикою объясняется его 
враждебность къ христіанамъ. Итакъ, въ этихъ немногихъ словахъ святаго 
Луки, мотивпрующихъ убіеніе Иродомъ святаго Такова и заключеніе Петра, 
сказано на самомъ дфлф очень много, въ этомъ особенность священнаго 
писателя и въ 10 же время его великое искусство» (см. у Николина, 
стр. 48—44). 

з) Взлийе Петра и заключеніе ео во темницу, въ угоду Іудеямъ, 
показываеть, что и убіеніе Іакове и мучительство другихъ хрисмань царь 
Иродъ производилъ по религіознымъ основаніямъ, почему именно эти случаи 
мучен!я хрисманъ и нравились Іуделмъ, ибо если бы, напр. Апостолъ 
Таковъ быль казненъ за какое-либо преступленіе, то въ этомъ не могло бы 
быть ничего пріятнаго для Тудеевъ. Но если мучить за вфру въ угоду 
Тудеямъ, то, понятно, нужно было самаго желаннаго для того Іудеямъ, 
самаго виднаго изъ всфхъ распространителей христіанства въ то время. 
А лаковымъ болфе всего извстенъ быль во%мъ Петръ, говоривший за всёхъ 
въ день Пятидесятницы, по пецёленін хромаго, и почитаемый настолько, что 
врные полагали больныхъ около пути его, чтобы хотя благодатная тьнь 
его коснулась ихъ. И воть, сего-то величайшаго изъ христізнъ вольль 
взять и посадить въ тюрьму царь Иродъ, чтобы угождать тьмъ вполнф. 
А такъ какъ, повидимому, и самъ Иродъ не чуждъ быль вфры въ силу Апо- 
стола, какъ его дядя въ силы Предтечи Господня (срвн. Мале. 14, 9), то онъ 
вельлъ стеречь Петра 16-ти человкамъ, которые должны были чередоваться 
въ четыре смны. Думая угодить и всему народу Тудейскому, Иродъ хотль 
отдать его посл Пасхи на поруганіе и всему множеству людей, сбираю- 
щихся тогда въ Терусалимь. А Пасха была близка, ибо уже настали дни 
опрёсноковъ, во второй день которыхъ было вкушеніе пасхальнаго агнца 
(Мате. 26, 9; Марк. 14, 1), когда, очевидно, было и дпа Ирода неудобно пре- 
дать смерти Петра. Блаженный Өеофилактъ замфчаетъ: «опять обнаруживается 
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6. Й вю Петрі стреёхЯ 5. Итакъ Петра стерегли 


кк темнице: дмолітва же ЕФ 
прнатна кываелал © Цӯкве 
кк БЕЯ 90 немк. 

5. бем же оташе бго 
известй Придя, вк ноцн той 
кЁ Петр спА мека дама 
кӧннода, сказана (телно. 
ма) оўәема АЕА, стгрджїє 
те пред двёрьмн стрежахУ тем. 
ніцы. А 

3. Й «і, гга Гань пред 
сті, Н скЁтЕ БОЗА КЖ ур 
мин: толки е вж ребра 
Петрі, воздвиже бго, глагола: 
востінн скор. Й спадбша 


въ темницћ; между тъмъ Цер- 
ковь прилежно молилась о 
немъ Богу. 

6. Когда же Иродъ хотълъ 
вывести его, въ ту ночь 
Петръ спалъ между двумя 
воинами, скованный двумя 
цБпями, и стражи у дверей 
стерегли темницу °). 


Т.И вотъ, Ангелъ Господень 
предсталь, и свЪть осіялъ 
темницу; Ангелё, толкнувъ 
Петра въ бокъ, пробудилъ 
его и сказалъ: встань скор%е. 


вм оока (кел ЁзнаА) ск (Ук. И цБии упали съ рукъ его. 


щепетильность Тудеевъ—убить они не препятствовали, а (препятствовали) 
сдЪлать это въ такое время». О великой же стражь опъ замфчаеть: «это про- 
походило и отъ гнЪва и оть боязни». 

з) Стереъли въ темнишь Апостола Петра самымъ тщательпымъ обра- 
зомъ. На немъ были цёпи, одною изъ которыхъ онъ былъ прикованъ къ 
одному вопну, а другою къ другому, два воина стояли у дверей и 12 были 
въ запас. Но «чЪмъ тщательнье была стража, тъмъ болће удивительно было 
обнаруженів силы Божіей» (Өеофилактъ). Въ Церкви хриоманской шло 
усердное моленіе о спасеніп Петра, ибо горько было лишиться и Такова, & 
еще тяжелће двонхъ Апостоловъ, изъ которыхъ Петрь такъ быть ревно- 
стенъ въ проповёди вёры и благопоспьшенъ въ устроеніп Церквей. Дћеписа- 
тель замфчаеть, что молились «прилежно». 

«Эта молитва—знакъ любви» (говорить святый Тоаннъ Златоуст). Већ 
молились объ отцё. Они не возмущелись, не производили смуть, но обрати- 
лись къ молитвћ, прибфгли къ этой непреоборимой поборницЪ. Не говорили: 
«и не великь п напрасно сталь бы молиться о немъ»; они дЬлали по любви 
п ничего такого не помышляли. Петръ же спить, не предается ни страху, 
ни унынію. Окъ спалъ, предавъ все Богу. И Богъ защитилъ его, не смотря 
на то, что Иродъ въ слдующЕ же день хотёлъ предать его па зрЬлище 
народу, чтобы въ страдашяхь и смерти его доставить людямъ такую же 
потЬху, какую власти въ Рим устрояли въ театр, дъ обрекаемые на 
смерть должны были многоразлично умирать предъ глазами кровожадныхъ 
зрителей, съ одинаковыми чувствами взиравшихъ на смерть звърей и людей, 
борющихся съ ними. Богъ же устронль болье чудное арьшище, только зри- 
телями его были Ангелы, ибо исполнене дъла поручено было Ангелу. 
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= 9 | 
й. Рече же Йгглк кх нем: 


прпожшиек н ветўпн вх 
плєнӣцы твоќ. ботвор же 
таки. Й глагола м$: «ває. 
цысА БА ЕМ тов И посад. 
ствЎй лй. 


8. И сказалъ ему Ангель: 
опояшься и обуйся. Онъ едъ- 
лалъ такъ. Потомъ говорить 
ему: надфнь одежду твою и 
иди за мною *). 


$. И Кзшёдк белдк бга) 9. Петуз вышелъ и слЪдо- 


НААШЕ И не вФдаше кал 

м т = АЧ 

Нстнна веть вывше © гіа, 
тр 

МНАШЕ 2ке БНАНЕ зрётн. 


валъ за нимъ, не зная, что 
дБлаемое Ангеломъ было д®й- 
ствительно, а думая что ви- 


дитъ видніе °). 


4) Явлеще Атела къ Петру въ темнициь было вполнф неожиданно для 
него, почему Ангелъ долженъ былъ употребить нфкоторое усиліе, чтобы 
разбудить его. Необычайный свфть, осіявшій темницу, могь дать понять 
Петру, кто былъ явившійся, тЬмъ болће, что когда онъ сталь вставать, оъ 
него спали цфии. Неторопливо потомъ велно было Петру опоясалься, 
обуться, надфть верхнюю одежду и слъдовать за Ангеломъ. Воины были 
хакъ бы мертвыми. О нихъ даже и не упоминаеть Дъеписалель, что было съ 
ними. Повидимому, этого не могъ даже сказать п самъ Петръ, со словъ ко- 
тораго записалъ все это Дфеписатель, съ свойственною ему обстоятельностью 
и точностью. Святый Тоаннъ Златоусть полагаеть, что «стражи спали и 
оттого ничего не слыхали». Но какъ можно такъ спать, чтобы не слыхать 
столь неторопливо сбирающагося оставить ихъ? Можно допустить, что два 
воина, привязанные къ Петру, спали, а другіе два, бывшіе у дверей? И ть 
спали? Можеть быть, но очевидно —какпмъ-то необыкновеннымъ сномъ, ко- 
торый долженъ былъ совершаться именно для т0го, чтобы показать, какъ 
тщетны већ усилія людскія предъ судьбами Промысла Божія. 

8) Освобожденіе Петра изь темницы быпо столь чудесно, что даже самъ 
Апостолъ не зналъ, было ли совершавшееся съ нимъ въ дЬйствительности 
или же это было только чудное видфнйе, которое кончится не извфотно чћмъ. 
Онъ, конечно, сознательно относился къ повелЬніяхъ Ангела и въ точности 
исполнилъ его распоряженя, такъ что, несомннно, онъ быль, какъ говорится, 
въ твердой памяти, Но понять все совершившееся онъ не могъ, почему и 
склонялся къ мысли о томъ, что это одно только видніе, т. е. во снф, или 
въ созерцанш духовномъ; особенно его удивляли дЪйотвія Ангела, о которомъ 
у него и было преимущественное недоумёвіе, о себЪ же онъ разумёль яснће, 
что онъ живеть дъйствительною жизнью, ибо думалъ н не зналъ, какъ раз- 
рЬшится эта его дума. «Видишь ли, какъ чрезвычайно знаменіе», восклпцалъ 
никогда, святый Тоаннъ Златоусть. «Какъ оно изумляеть врдящаго? Какъ 
представляется новьроятнымь? Между тћмъ, дая того и поведёваеть ему 
(Ангелъ) опоясаться и обуться, чтобы н этимъ внушить ему, что это не 
привидніе, чтобы онъ воспрянулъ п УбЬдился, что это истина; дая того 
тотчасъ же и цёпи спали съ рунъ его, и сказано было: «востани вскорћ». 
Мняше же видфніе зръти, конечно, по чрезвычайности событія». 
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т. Прошбдша же пёрв8н| 10. Прошедши первую и 
страж Н вторн, пұїндоста ко вторую стражу, они пришли 
вритчімя лкелёзнымиа, вводА. къ желёзнымъ воротамь, ве- 
шылк во града, ме © ск дущимъ въ городъ, которыя 
ВИЗА НАЛАТ И н3шед- сами собою отворились ИМЪ; 
ша прендоста стогн бин, они вышли и прошли одну 
П 25 отпа Агглх 0 него). улицу, и вдругъ Ангела не 
| стало еъ нимъ. 

й. Й Пётра вывх вх ев, 11. Тогда Петръ, пришедъ 
(чё нА вфмк вонстннЎ, въ себя, сказалъ: теперь я 
ка посад БГК АгРла @коего| вижу воистинну, что Господь 
Я иЗдтк мА ИЗ руки Йи. послал Ангела Своего и 
довы И 10 всего) чдАнїл аюдій избавилъ меня изъ руки Ирода 
19 дёйекнук. и отъ всего, чего ждалъ на- 
родъ Тудейскій °). 


") Апостоль Петръ вполнъ убъдилея въ своемь освобождении только то- 
ада, когда, пройдя мимо стражи темничной и желфзныя темничныя ворота, 
они съ Анеломь прошли одну зородскую улицу и Антелъ оставилъ его. Какъ 
объяснить это душевное раздвоеніе Петра, что онъ врилъ совершившему- 
ся и не понималъ событія, участвуя въ немъ въ возможной полнотВ, и по- 
нялъ его тотчасъ же, какъ прекратилось его дЬЙств!е въ сверхъестественной 
части. Очевидно, что область совершенія дЪйствій при участіи премірныхъ 
сипъ, тяжелая дая пониманія вообще, особенно непонятна въ моменть совер- 
шенія, когда дЪйствующее лицо не можетъ быть болће полнымъ зрителемъ и 
изъяснителемъ совершающагося. Даже въ области смутныхъ явленій обычной 
жизни нужна историческая давность, чтобы все можно было понять въ нап- 
большей полнотв. Подобнымъ образомъ и Петру нужно было остаться толь- 
ко съ самимъ собою, чтобы понять, что онъ никакъ не могь выйти изъ 
темницы, если бы не вывелъ его столь чудесно Ангелъ Господень. Подобно 
сему и многіе изъ насъ бызающее съ ними великое и славное оцћпиваютъ 
какъ Божіе дЪло только тогда, когда все то совершилось, часто по недора- 
зумфнію нашему о воль Божіей-—не во благо наше. Посему блажень—Бо- 
гомъ руководимый и Ангеломъ Его хранимый: онъ внемлеть Божію смот- 
рнію о немъ и тщитея быть Ему послушнымъ, дфла Его творить, себя спа- 
сать и другихъ къ тому вести. «Происходившее внутри (темницы) было бо- 
лье чудесно, а посльдующее боле обыкновенно (говорить святый Тоаннъ 
Златоустъ). Когда уже не было никакого препятствія, тогда Ангела не стало 
съ нимъ. Но почему Петръ не разумћетъ происходящаго? Для того, чтобы 
онъ попучиль избавленіе внезапно и чтобы тогда уже, по избавлении, почув- 
ствовалъ ото. А почувствовавши это, сообразно съ симъ и дћйствовалъ. 
Такимъ образомъ ему-давалась полная и разумная возможность дЪлать въ 
каждый моменть дЬйствія то, что необходимо было тогда, Теперь жо у него 
было время и возможность понать все, п онъ поняль. Можно сказать, что 
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В. Смоттривя те пр де 
вк ОМ „цін мітере їн. 
нА, нарнцдемаг арка, НА. 
же 5х8 мнозн сӧкранн И 
модае. 

ги. Тоакнувш8 те Пету 
во кратд Аворі, приет пн 
слышитн Отроковица, АМЕ. 
НЕМА Рёдн, 

і. й познівшн ГААС Пе 
това, 0 дости не Е 
врат, притёкшн же сказі 
Петрі стоАцА пред врать. 


12. И осмотрвшись при- 
шелъ къ дому Марія, матери 
Іоанна, называемаго Маркомъ, 
'гдф многіе собрались и моли- 
лись '). 

13. Когда же Петръ по- 
стучалея у воротъ, то вышла 
послушать служанка, именемъ 
Рода; 

14. и, узнавши голосъ 
Петра, отъ радости не отво- 
рила воротъ, но вбъжавши 

объявила, что Петръ стойтъ 


у вороть. 


все совершилось сверхъестественно, но въ то же время и сообразно съ че- 
повфческою послфдовательностью въ чувствахъ и мысляхъ. Достойно упо- 
минанія еще одно замфчан!е святаго Іоанна Златоуста, который говорить: 
«если бы Петръ принималъ происходившее за дъйствительность, то устра- 
шился бы и не помнилъ (случившагося), а теперь, какъ бы видя сновидфнье, 
онъ оставался невозмутимымъ» (стр. 470). Слова Апостола Петра объ изба- 
вленіп отъ Ирода и отъ всего, чего ждэлъ народъ Іудейскій, показывають, 
что онъ быль достаточно освћдомленъ о цфияхь и намёреніяхь Ирода. 
Понятна была посему его радость о Господь, такъ дивно устроившемъ все 
чрезъ Ангела Овоего. 

7) Возерашеніе Атостола Петра изъ темницы къ дому Марш, матери 
Тоанна, было вполнЪ сознательное и обдуманное.Оставленный Ангеломънапово- 
рот въ другую улицу, Петръ, не смотря ватемноту ночи разсмотрёлъ, гдф нахо- 
дилоя онъ, прямо направился туда, гдъ надфялся найти наибольшее число 
христанъ. А такимъ мъстомъ именно былъ домъ Марін, матери Іоанна, гдЪ обык- 
новенно часто собирались хрисмане дпя молитвы. Они во множеств и теперь 
пребывали здфсь, молясь о мер всего христіанскаго міра, въ особенности же 
объ освобожденіп столь дорогаго для всфхъ святаго Апостола Петра. «Смотри, 
какое благоскорбіе (восклицалъ святый Товннъ Элатоустъ), какой успьхъ 
пыфла молитва пхъ во время ночи, какъ они были бдительны». Затьмъ многіе 
полковники находятъ, что и Петръ пришелъ сюда, чтобы помолиться, воз- 
благодарить Бога за свое освобожденіе. Изъ чего слдуеть, что въ домЪ 
матери Іоанна, называемаго Маркомъ, было постоянное молитвенное ` мћото. 
Кромь того, Апостолъ Петръ имфль особенную близость къ дому сему, по- 
чему Маркъ быль особенно близкимъ къ нему челозькомъ. «Быть можеть, 
это Евангелисть Маркъ, чрезъ котораго, говорять, передалъ свое Евангеліе 
Петръ, такъ кахъ о Евангелін Марка говорится, что оно Петрово Евангеліе. 
Это предположеніе оправдывается и тъмъ, что Петрь и прочіе Апостолы 
проводили у него довольно времени» (Өеофплахтъ). 
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в. (Они же кк нёй тёш! 15. А т сказали ей: въ 
вфенбешном ан; СЭн4 же кф. |своемъ ли ты ум? Но она 
пайш тко») вытн. Сни утверждала свое. Они же го- 
зе гаголах8: Чгблв бге) веть. ворили: это Ангелъ его °). 


в) Первое впечатлльще на впрующихь отъ возврашенёя Петра изь темни- 
цы было невфроятность сего, которая особенно была глубокою въ тћхъ, кто 
зналъ всћ способы самаго строгаго охраненія Петра въ темниц® и цфли опа- 
го, Но боле непосредственная п менфе посвященная въ дёло это служанка 
Рода сразу узнала Апостола Петра, хотя и на нее неожиданное явленіе Петра 
произвело свое необычайное дЪйстве. Петръ, придя къ дому, постучался у 
воротъ. Рода выбёгла къ воротамъ, узнала голосъ Петра, но отъ радости не 
отворила, а побфжала сообщить радость всфмъ вфрующимъ, изъ которыхъ 
шнымъ казалось это столь невроятнымъ, что они скорће готовы были при- 
знать Роду сошедшею съ ума. Другіе же говорили, что это явился Ангелъ 
Петра. А Рода твердпла свое. Недоумъніе скоро разрьшилось, но оно было, 
и Дћеписатель нашелъ необходимымъ занести его въ священную свою лЬто- 
пись, чтобы живостью изображешя невъроятности освобожден я Петра (по 
общему мнфнію) показать величіе дфла Божіл и слабость разумнія людьми 
того, что творить Богъ, побфждая естества уставы и ниспровергая већ ухищ- 
ренія человфческой злобы, даже тамъ, гдћ, по обычному человЪческому сужд 
нію, кажется нЪтъ никакихъ другихъ способовъ къ противоположному дЪй- 
ствію. Вов видящіе чудо пзумлены, т. е. вышли изъ обычпыхъ представле- 
ній и понятій, на основаны: конхъ умъ разсуждаеть. О служанкь Родћ даже 
говорили, что она была не въ своемъ умф. Между тЬмъ, она взглянула на 
дъло трезвће всёхъ. Только непонятно: почему она не отворила дверей Петру? 
Можно сказать, что отчасти приговоръ о ней былъ вфренъ; но въ то же 
время почти не вЬренъ. Бе охватило чувство радости и желаніе подфлиться 
имъ настолько, что все прочее у ней отошло на второй планъ, тЬмъ болће, 
что Петръ несомнфнно имфлъ полную возможность подождать одну-другую 
минуту. Всф толковники находять естественнымь, что отъ радости можно 
было сдћлать это, а по цфлямъ Божія Промысла даже п должно. «Обратите 
зниман!е на благоговья!е отроковицы (лишеть блаженный Оеофилакть), от» 
радости, говорится, не отверзе. Но это вышло прекрасно, иначе прочіе, изум- 
ленные его неожиданнымъ явленіемъ, пожалуй, не повфрили бы, что это онъ, 
такъ какъ и при этомъ не хотли вфрить». Но хакъ онп пришли тогда къ 
мысли, что это Ангелъ? «По (краткости) времени разсудили такъ» говорить 
святый Товннъ Златоусть, а блаженный @еофилакть прибавляетъ, что ‹эт0 
сказали они, соображаясь съ свопиъ положеніемъ, потому что говорится: 
«идфже еста два пли тріе собрани во пмя Мое, ту есмь посред ихъ» (Мале. 
18, 20). А гдЪ Христосъ, тамъ необходимо быть и Архангеламъ и прочимъ 
силамъ». Но здћсь, видимо, сказано объ Ангелћ-Хранител Петра (срвн. Евр. 
1, 14). И святый Іоаннъ Злалоусть замфчаеть: «отсюда (очевидна) истина, 
что у каждаго изъ насъ есть Ангелъ (Хранитель)». Можеть быть, это была 
слабая догадка о томъ, что Ангелъ Хранитель Петра могъ сохранить п пред- 
ставить его сюда, или по крайней мёрь возвъстить что-либо о немъ къ утђ- 
шенію пли возбуждено вфрующихъ. ‹Радостное смущеніе служанки отъ 
голоса Апостола Петра, такъ что она забываеть отворить ему дверь дома, а 


233 


81. Пт же превывАше 
толкій: @верзше ЖЕ відша 
6го А оутасошаел. 


‚3. Полийвя те бмк „6. 
ков молчітн, сказа ПАЯ, како 
ГД Єго Изведё НЗ "гемніцы: 
рече и ж возв'ћотите ЇковӮ 
Н вратїлма Як. Й ИЗшЕдЕ 
Йде во Ино мето. 


16. Между тёмь Петръ про- 
должаль стучать; когда же 
отворили, то увидфли его и 
изумились. 

17. Онъ же, давъ знакъ 
рукою, чтобы молчали, раз- 
сказать имъ, какъ Господь 
вывель его изъ темницы, и 
сказалъ: увфдомьте о семъ 
Такова и братьевъ. Потомъ 


вышедъ пошелъ въ другое 
мото °). 


бъжить напередъ возвъстить хозяевамъ и гостямъ, добродушно-насмъшливый 
вопросъ послфднихъ: въ своемъ ли ум ты? общая шумная радость всЪхъ 
присутствующихъ при вид Апостола Петра, все это говорить за то, что 
разсказъ списапъ съ дъйствительности» (см. у Николина, стр. 76). 

*) Встрьча и пріемь Апостола Петра въ домь матери Марка были, 
хонечно, восторженные. ВсЪ, вышедшіе къ воротамъ, гдъ Петръ продолжалъ 
стучать, показывая тьмъ, что это онъ, а не Ангелъ его, для котораго пе 
закрыты двери, убфдились въ тоть же моменть въ истинномъ явленш Петра, 
ввели его въ домъ, стали выражать и свое изумлен!е и свою радость, но 
Апостолъ далъ знать имъ движеніемъ руки, что онъ хочеть говорить. И 
когда они умолкли, онъ разёказалъ имъ все, что и какъ совершилось съ нимъ. 
Посл отого већ недоумћнія ихъ кончились. И Апостолъ, повельвши раз- 
сказать о семъ предстоятелю Терусалимской Церкви и всћмъ (по возможно- 
сти) братьямъ, оставилъ домъ Марш и даже городъ Іерусалимъ, какъ пред- 
полагаютъ многіе, чтобы не подвергать напбольшей опасности себя (Мато. 
10, 28) и другихъ, съ которыми бы онъ остался. Есть предположеніе, что въ 
это время Апостолъ Петръ отправился въ Рямъ. Это было около 44-го года 
по Рождествь Христовомъ. Воть почему (говорятъ) ничего не написано о 
немъ далфе въ киигь Дћяній до Апостольскаго собора, когда онъ снова 
явился въ Іерусалпмъ (глава 15-я). Это было уже въ 51-мъ году, такъ что у 
него было достаточно времени для пропов%ди въ Рлыф, въ этомъ центрь 
жизни, множества неродовъ, управлавшихся изъ Рима и имёвшихъ тамъ 
многочисленныхь представителей, изъ конхъ первыми для Петра были Еврем, 
часто прпбывавшіе туца со вобхь концевъ извфотнаго тогда міра (рвы. у 
преосвящ. Михаила, стр. 816). Опираясь на Римскую власть, Иродъ совер- 
шаль злодйства; у той же власти можно было искать и покрова п защиты 
невиннымъ. Такимъ образомъ Петръ своимъ отшествіемі. могь въ душь 
Ирода вызвать напбольшее удивлен!е, а при дознаніп о пребывзніп Петра 
въ Рим —и устрашеніе, которое могло хотя нфсколько обуздать его неистов- 
ство. Детальная подробность разсказа о чудесномь спасеніи Апостола Петра 
изъ темницы, чрезвычайная живость его заставляеть предполагать въ основ 
его источникъ не письменный (какъ думають многіе), а устный -свидётель- 
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= А 
й. БывшУ же АН, ЕФ 

А 
модв\ не мала вх вони, 


18. По наступленіи дня, 
между воинами едфлалась 


| большая тревога о томъ, что 
сдфлалось съ Петромъ; 

19. Иродъ же, поискавъ 
его и не нашедъ, судиль 
стражей и велфль казнить 
ихъ; потомъ онъ отправился 
изъ Тудеи въ Кесарію и тал 
оставался *). 


что аўкоо Пету высть: 


$. Йроодя, те, поник вх 
6т9 й НЕ врта, Н бетАЗАвк 
тры; повел ШВИГТН НХ: 
қ Изшёдж 0 Пн вк Бесд. 
Ию, жнвАше. 


ство очевидца. Такъ можно изображать событіе только подъ виечалльнемь 
непосредственнаго созерцан!я его или со словъ впечатлительнаго, имЪющаго 
въ немъ живой питересъ, свидћтелл. И этотъ свидфтель укавывается самой 
священной книгой въ лиць Апостола Павла, путешествовавшаго въ то время 
ъъ Терусалимъ (Дфян. 11, 80; сн. 12, 25), или Іоанна Марка (12, 12), съ кото- 
рымъ святый Лука, несомифнно, находился вмфстЬ нёкоторое время около 
Апостола Павла (Колосс. 4, 10; Филипп. 1, 24; 2 Тимо. 4, 1). А Тоаннъ Маркъ 
имфль основанія особенно интересоваться чудеснымъ происшествіемъ съ 
Апостоломъ Петромъ, такъ сказать, переживать его. Въ домћ матери его 
собрались върующіе для молитвы въ тяжелое время гоненія на Апостолов 
Такова и Петра, скорбя, конечно, всей душой о тяжкихъ временахъ, сюда 
пришелъ Алостолъ Петръ прямо по освобожденін своемъ изъ темницы. «И 
вообще, если уже объяснять неравномёрность разсказа Дфянії по объему и 
содержанію количествомъ и качествомъ матеріала, находящагося въ рукахъ 
священнаго писателя, то та пли другая степень подробности разсказа полу- 
чаетъ лучшее объясненіе при предположенін устныхъ, а не письменныхъ 
источниковъ» (см. у Николина, стр. 44—45). 

4) Поиски Апостола Петра были, конечно, тшетны, ъ выфоть и не 
усердны, ибо Иродъ лично не могъ имфть ничего противъ Апостола Петра. 
Онъ только хотьлъ угодить начальникамъ Гудейскимъ, чего и достигь, на- 
сколько мотъ. Однако, стражей онъ судилъ, т. е. разспрашивалъ и убЪфдился 
въ ихъ безотвётности п въ смерти ихъ нашель исходъ дпя своей кровожад- 
ности. «Велико было безуміе Ирода! (восклицаеть святый Іоаннъ Златоуст). 
Онъ служилъ нечестивымъ страстямъ. Надлежало бы дфлаль противное и 
удерживать неистовотво, а онъ возбуждалъ и какъ бы какой палачь недугую- 
щихъ, а не врачъ ихъ, хотя много имлъ примьровъ-—п дъда п отца, изъ 
которыхъ первый за убіеніе младенцевъ претерпёть много бёдотвій (Мало. 
2, 16), а второй, убившій Іоанна (Крестителя), велъ жестокую войну» (стр. 
465). 

«Онъ такъ былъ безчувственъ, что даже рышился наказать несправед- 
пиво. Узы были; темница была заперта; стЬна нисдЪ не была подкопана; већ 
товорили согласно одно и то же (что онъ находился съ ними); узникъ не 
былъ похищенъ. Но они взяли деньги? Какъ могъ дать имъ тоть, кто не въ 
состояніп былъ дать нищему. Можно было видфть, что это дфло Божіе, а не 
человфческое. Но почему овп сами пе убЪжали? Подлинно, это должно было 
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к. БФ же Йрадк гнал. 
СА НА Тўраны й бїдијнаны: 


йке  блинод$шни прїндо. 
ша ке нем, И эумоливше 
Влйета постёльникд Царева, 


прошіх® омйр, понеже стрд. 
ны Яж 0 ціретва бге) пн. 
таубе, 

ќа. ба наречённый 1ке ДЕНЬ 
Прод, «кбаксл во «ддёжАЎ 
царе й сЁ на «дне 
пред народом, глаголаше кв 
нймя, 

бв. народе . е возгалшіше: 
глдск Бей, 4 не человёчь. 

бг. Внєзіпв же поразн бго 
бгѓлк Гань, зан нЕ да 
слівы, Бї: Н выва червьми 
НЗљдёНК, НЗАШЕ. 


20. Иродъ быль раздраженъ 
на Тирянъ и Оидонянъ; они 
же согласившись пришли къ 
нему и, склонивши на свою 
сторону Власта, постельника 
царскаго, просили мира, по- 
томучто область ихъ питалась 
отъ области царской **). 

21. Въ назначенный день 
Иродъ, одвшись въ парекую 
одежду, сЪлъ ва возвышен- 
номъ месть и говорилъ къ 
НИМЪ, 

22. а народъ восклицалъ: 970 
голосъ Бога, а не человћка. 

28. Но вдругъ Ангелъ Го- 
сподень поразилъ его за тд, 
что онъ не воздалъ славы 
Богу; и онъ, бывъ изъфденъ 


червями, умеръ *). 


удивить Ирода н поразить его. По истияф смерть ихъ дьлаеть очевиднымъ 
и чудо Божіе и нечестіе Ирода» (стр. 477—418). «Ирода болће всего печа- 
лило то, что онъ былъ осмфянъ, подобно тому, какъ дЬда его также трево- 
зжкпло то, что онъ поруганъ былъ отъ волхвовъ» (Өеофилактъ). Ироду было 
стыдно за себя п за вонновъ и потому онъ поспёшилъ оставить Терусалииь 
ш отправиться въ Кесарію. Раздраженіе не покидало его и тамъ. И кончи- 
лось оно для него очень печально. 

**) Раздраженіе Ирода противь Тира и Сидона, несомнфнно, основы- 
валось на какихъ-либо денежныхъ расчетахъ, въ которыхъ не былъ безуко- 
ризненъ Иродъ, какъ человькь расточительный. Однако, чувствуя свою эко- 
номпческую зависимость отъ Ирода, Тиряне и Оидоняне искали у него рас- 
положенія, для чего склонили сначала на свою сторону человЪка приближен- 
наго къ Ироду, его управителя дома (камергера), который какъ привезенный 
Иродомъ паъ Рима, съумёлъ склонить къ соглашенію и самого Ирода. Все 
это совершилось векорћ по возвращенін Ирода изъ Јерусалима. Но Дћепи- 
сатель сообщаеть о семъ событіп, какъ такомъ, при которомъ разразился 
Божій гифвъ надь Иродомъ, какъ бы созвавшимъ зрителей своей гнусной 
копчинм, людей могущихъ разгласить печальную славу его по всему свћ- 
ту, въ разныхъ концахъ коего Тиряне и Оидоняне имли своихъ торговыхъ 
представителей. 

12) Смерть Ирода была возмездіемъ за его превозношеніе и гордость. 
Утождая лестью другимъ, онъ п самъ желалъ, чтобы ему льстили. Дая сего- 
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КА. блбво же БЕ растАше 24. Олово же Божіе росло 
Й множашесА. и распространялось. 

бе. Варндвд СА Д „дуля 95. А Варнава и Савль, по 
возвритйетасл иЗ Їєўлнам во | исполнены порученія, возвра- 
Йнтїоҳію, Нспојаннвша саке, тились изъ Јерусалима 65 
побмша ск совбю И Їчойнна, | Антіозію, взявши съ собою 
нарнціємаго арка. и Іоанна, прозваннаго Мар- 

комъ 1). 


то онъ п одьлся столь великольшно и говорилъ предъ послами Тирянъ п 
Сидонянъ такъ красно, что они, пораженные зрьлищемь его свфтлыхь одеждъ 
и изысканною рёчью, говорили: это Богъ, а не человфкъ. И онъ не отвергъ 
сего, не воздалъ Божія достоинства Богови и за сіе былъ пораженъ чрезъ 
Ангела такою смертною болћанію, что тЬло его стало при жизни его разла- 
гаться, такъ что при знойномъ клпматћ той страны въ немъ развелось мно- 
жество черяей. И онъ, съфдаемый болъзнью и червями, скончался вскорћ же 
посл сего. Такъ проходить слава міра сего! Это Божіе наказапіе постигло 
Ирода «если не за Петра, то за надменную річь его», говорить святый 
Тоаниъ Златоусть. «Но скажуть, еслп ть-восклицали, то чёмъ виновенъ онъ? 
ТЬмь, что принялъ такое восклицаніе, что считалъ себя достойнымъ такой 
лестп. Это особенно служить къ наученію самыхъ безразсудныхъ ласкате- 
лей. И смотри: и тъ и онъ достойны наназанія, а наказывается онъ, потому 
что теперь не время суда, но кто болће виновенъ, того (Богъ) и наказываеть, 
чтобы т получили оть этого пользу». Іосифъ Флавій о дпяхъ смерти Ирода 
Агриппы приблизительно говорить такъ же, а именно, что съ нимъ совер- 
шился болфзненный прппадокъ на одномъ пиршествЪ и потомъ онъ скон- 
зался на 50-тый день (ом. Древности 19, 8, 9; сравн. 18, 6, 7). 

3) Общее замфчаше о распространеніш Церкви Дфеписатель повиди- 
мому дћлаетъ о всфхь мфотахъ, ибо онъ закончплъ описаніе ряда событИь 
совершившихся въ разныхъ краяхъ, хотя ближайшимъ образомъ это замћ- 
чаніе находится въ соотношенін съ извћстіемъ о смерти гонителя Церкви— 
Ирода, который погибъ во цвть лётъ, а Церковь, гонимая имъ, крашла и 
распространялась, зопреки тщетнымъ попыткамъ къ ея истреблен!ю, въ лиць 
ея корелныхъ представителей. Мало того, въ лиць Савла, еще не такъ давно 
быншаго тоже гонителемъ Церкви, Богъ уготовляеть новыхъ столь же ве- 
пикихъ благовћотниковъ, какимъ былъ недавно умерщвленный Іаковъ, братъ 
Господень, п даже самъ первоверховный Петръ, столь скоро покинувшій 
Тудею, спасаясь отъ страшнаго гопителя—царя Ирода. Но воть могуще- 
ственный гонитель окончалол. Теперь открылся п еще больш просторъ 
дая проповЪди. Посему Варнава и Савлъ теперь свободно возвришаются въ 
Антіотію, какъ такое мфсто, гд они особенно благосклонно были приняты 
и откуда они ходили во Терусалниь съ первыми дарами отъ юной Антіохій- 
ской Церкви для бъдствующихъ христіанъ матери Церквей. Надфясь имфть 
немалые труды благовстія; они взяли съ собой Іоанна Марка. Это было 
около 44-го тода. НЪкоторые западные ученые находять, что 95-Н стих 
«вставлень Дћеписателемъ для того, чтобы какъ-нибудь оправдать переходъ 
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2. Бау ЖЕ неќцын ко] 1. Въ Антіохіи, въ тамош- 
Цӯккн «бей во Йнтїоҳін ней Церкви были нъкоторые 
пруоцы Й учителе: Варнава пророки и учители: Варнава, 
ЖЕН Оїмешня ндрнціємый и Симеонъ, называемый Ни- 
Нігер, К А9 кій _ Курннеаниня, теръ, и Луцій Киринеянинъ, 
Й (Нананав со Й родом чет- и Маваилъ, совоспитанникъ 
вертовайстннкома воспн'гА.. Ирода четвертовластника, и 
ный, й Одд. 1Савлъ 2). 


отъ одного разсказа къ другому (по другому источнику). Между тм» (какъ 
справедливо говорить Николинъ) 25-й стихъ вовсе не представляеть собою 
неудачной вставки священнаго писателя. Онъ (стихъ) вызывается ходомъ 
повфотвовав!я и свидтельствуеть о внимательности и обдуманности, съ 
какою пишетъ Дфеписатель свое произведепіе. Начавши разсказывать о 
путешестви Оавла и Варнавы въ Терусалимь съ милостыней (11, 29—80), 
священный писатель попутно передаеть о важныхъ событіяхъ тЬхъ дней въ 
ТерусалпмЬ—убіеніп святаго Такова и чудесномъ освобожденін Апостола 
Петра изъ темницы (19, 1-24), но при этомъ не теряеть изъ виду нити 
своего разсказа, не забызаеть, о чемъ онъ началъ говорить. Изложивъ 
исторію чудеснаго спасенія Апостола Петра, Дћеписатель снова возвра- 
щается къ Савлу п ВарнавЪ, которыхъ онъ покинулъ на пути въ Іерусалимъ, 
и добавляетъ, что они, по исполненш порученія, возвратились изъ Теру- 
салпма въ Аптіохію, откуда были посланы. Поелёдній стихъ 12-0й главы 
требуется самымъ ходомъ разсказа п составляеть необходимое заключен!е; 
безъ этого стиха разсказъ не быль бы полонъ, по крайней мёрь, не имёть 
бы конца. КромЪ того, онъ имфеть отношеніе къ послфдующей 13-ой глав. 
Онъ объясняеть для насъ присутстые Іоанна, прозваннаго Маркомъ (12, 25) 
около Озвла и Варнавы въ началь ихъ мисс!онерскаго путешествія (18, 5—18), 
а потомъ и возвращен!е его въ Терусалимъ (18, 18). Связь между 12-0ю и 
18-ою главами такова, что она предполагаеть послЪдовательное составленіе 
одну за другой. НедоумЪніе разрфшается проще. Стоить только принять, 
что съ 18-ой главы начинается новая, вторая часть повћотвованія, и тогда 
особенность конструкц 1-го стиха 18-ой главы легко уясняется (см. стр. 18, 
15, 16). 

1) Останавливаясь на состоянй: и составь Антіотійской Церкви, Дъе- 
писатель указываеть въ ней пять выдающихся лиць, изъ которыхъ онъ уже 
достаточно познакомилъ читателей съ первымъ и старьйшимъ—Варнавою, а 
равно и съ юнЬйшимъ-—Оавломъ. Объ остальныхъ онъ нашелъ возможнымъ 
сказать только то, что Оимеонъ назывался Нигеромъ, что значить по пере- 
воду съ Римскаго—черный (вфроятно изъ Римскихъ прозелитовъ); о Луцін 
(или Лук), что онъ быль Киринеянинъ, можеть быть, изъ числа тЬхъ, ко- 
торые возбудили въ Антіохіп христіанскую ревность свопмь пришестыемъ 
(11, 20). О Лукіл упоминаеть Апостоль Павелъ въ посланіп къ Римлянамъ, 
какъ сроднпкЬ своемъ. Извћотно, что сей Лукій числился въ числь 70-ти 
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&. баАкарымая ще йме 2. Когда они служили Го- 
Гўвн И постАЦЫмсА, речі споду и постились, Духъ Овя- 
ўж Фтый: блфанте Ин Вар. тый сказалъ: отдфлите Мн 
нАвЎ И аула на д\ло, на Варнаву и Савла на д®ло, къ 
нёже призвлҳя ха. ‚| которому Я призвалъ ихъ °). 

Р. Тоглд постившил Н, 3. Тогда они, совершивши 
ПомоАНБШЕА Н возабжше пооть и молитву и возложивши 
рбкн на на, ОпустИша уя. |ва вихъ руки, отпустили ито °), 


Апостоловъ п быль епископомъ Киринейскимъ. Память его ублажаетоя 
Церковію 4-го января п 10-го сентября. Замфчательно сообщеніе о Манаплћ, 
хакъ совоспитанникв Ирода Антипы—уб цы Іоанна Предтечи. По поводу 
его принадлежности къ Церкви блаженный Оеофилакть говорить: «воть что 
значить харантеръ каждаго; и воспитаніе не оказало вліянія: посмотри, какимъ 
нечеотивымъ остался Иродъ, а его совоспитанникъ Манаилъ такъ измЪнился, 
что удостоился даже дара пророческаго. Симеонъ и Луцій, очевидно, тоже 
имли даръ пророчествоваль, т. е. говорить по особому вдохноненію Божію и 
открывать будущее (1 Корино. 12, 28; Ефес. 4, 11). Варнава же и Савль кажется 
причислены Дфеписателемь къ учителямъ (ёёасийда;) Апостольской Церкви. 

?) Служеще Господу состояло въ молитв, ученіи и пророчествахъ, 
товорившихся по дарованін пхъ. Въ этоть разъ одному изъ указанныхь 
пророковъ было открыто Духомъ Святымъ о томъ, чтобы Варнава и Савлъ 
были избраны и посланы отъ лица Антіохійской Церкви для проповфди 
Евангешя среди язычниковъ, какъ давно опредфленные къ тому Богомъ 
(Дћян. 9, 15). «Кто бы осмЪлился, не имфя такой благости, сказать это?» (го- 
воритъ святый Тоаннъ Златоустъ). А дфлается это для того, чтобы они не 
оставались вуфотћ. Онъ зналъ, что они имЪють великія совершенства и 
могуть быть полезны многимъ. Какъ же онъ сказаль пмъ? Вфроятно, чрезъ 
пророковъ. Потому что (писатель) предварительно и заыётиль что тамъ 
были пророки и пребывали въ постЬ и служенін, дабы ты уразумћлъ, что 
нужна была великая бдительность». По изъясненію же блаженнаго Өеофи- 
пакта, «служащимь» значить: «проповдающимъ », а выражене: отдьлите Лнњ 
на дъло (сказано) вмфсто «на Апостольство» и, вЪроятно, служеніе это было 
совершеніе Евхаристш, когда и сказалъ Духъ Овятый: отдёлите..., въ смысль 
освящея!я и посвященія избираемыхь на особое служеніе (Іоанн. 17, 17). 
Кажется, изреченіе Духа Святаго указываетъ еще на внутреннее, бывшее 
обопмъ пзбраннымъ, призваніе, и именно предъ лицемъ всего общества, ко- 
торому они, вфроятно, и объяснили призваніе ихъ» (см. у преосвящ. Ми- 
халла, стр. 824—825). По мньнію Артобопевскаго, «мыслно о миссіонеротвђ 
среди язычниковъ вся Церковь Апостольская была воодушевляема и прежде, 
особенно избранный кругъ ея пророковъ и учителей и между ними прежде 
всего Оавлъ. Теперь же она получила санкцію, а именно при совершенін 
Евхариотіп, сопровождаемой молитвою и ученіемъ, какъ это открывается 
изъ кореннаго значенія слова служенія и снесенія онаго и прочаго съ Евр. 
10, 11; ДЬян. 2, 42; Лук. 29, 19» (ом. стр. 23). 

3) Возложеше рукъ на Варнаву и Савла, предъ отправленіемъ ихъ на про- 
повёдь, весьма знаменательное, тёмъ болће, что сему дЪйствію предшествують 


239 


5. ОТА (уко, послана ків. 4. Си, бывши посланы Ду- 
ша © Дўл бта, снидоста в хомъ Святымъ, пришли въ 
Фелеукію, тъ зке бпльеста| Селевкію, а оттуда отплыли 
вх Купрх, въ Кипръ, 

6. И вывша вх баламін, 5. и, бывши въ Саламин, 
возв'Бційста ово Би вж проповфлывали слово Бохжіе 
сбнмицінҳх Удёйскихя: бавл. въ сивагогахъ Тудейскихъ; 
ста же И Тона саг. |имбли же при себ и Іоанна 

| для служения ‘). 


пость и молитва вефхъ вфрующихь. Очевидно, что это было посвящеше на 
Апостольство. «Смотри еще (говорилъ ‘святый Іоаннъ Злалоусть), кёмъ 
они рукополагаются: Лущемь Киринеяниномь и Манашломь и особенно 
Духохъ. Ибо чъмъ уничиженнье лица, тъмъ яонфе открывается благодать 
Божия. Такимъ образомъ (Павелъ) рукополатается на Апостольство, чтобы 
проповфдываль со власлйю. Какъ же онъ самт говорить: «ни отъ человькт, 
ни человЪкомъ» (Галат. 1, 1). Словами: «ни оть человфкъ», онъ показываеть, 
что не человфкъ призвалъ его; а словами: «ни человфкомъ», что онъ посланъ 
ни кёмъ-нибудь другимъ, но Духомъ. Посему (писатель) и присовокупиль: 
«сія убо послана бывша оть Духа Свята». Рукополагается (Павелъ) въ 
Анитожи, тд и проповфдываль. И когда нужно было рукополатать, тогда 
опи постятся.. Видишь ли, сколь великое дьло пость?» (стр. 479—482). 
«Рукополагали же не такъ, какъ діаконовъ; но возложили на ня руки посль 
предварительнаго поста п молитвы, такъ что пзъ этого можно заключить, 
что Варнава и Павелъ чрезъ такое рукоположеніе получили высшую іерар- 
хическую степень» (беофилакть). «Овятый Апостолъ Павель въ чудеснохъ 
откровенш видфль Господа шсуса Христа и отъ Него непосредственно 
приняль призваніе къ вёрЪ Христовой и служенію Апостольскому; но когда 
пришло время дЬЙствительно приступить къ устроенію Церквей и въ нихъ 
священства, тогда онъ съ Варнавою приняль для сего рукопопоженіе отъ 
Симеона, Лукія и Манапла. Такъ необходимо и такъ важно священно-таин- 
ственное рукоположеніе! Потомъ, когда онъ рукоположенныхь имъ поучаль 
обязанностямь ихъ служенія, тогда говориль им: ‹васъ Духь Святый по- 
стави епископы» (ДЪян. 20, 98). Такъ высоко начало священно-таинотвен- 
наго рукоположенія» (сочинешя Филарета, митрополита Московскаго, т. Ү, 
стр. 571). 

Католическіе ученые находять, что здЪсь говорится о поставлепіп 
Павла и Варнавы во епископы. Невфрность этого мићнія подробно расби- 
рается въ сочинены Ив. Артоболевскаго на стр. 26 и другихъ. 

4) Первое путешестве Оавла съ Варнавою и Тознномъ Маркомъ на 
проповфдь, по выходъ изъ Антіохіш, направлено было чрезъ Оелевкію въ 
Китръ, ва родину Варнавы, гдЪ, конечно, было у него не мало знакомыхь 
и вообще много Тудеевъ, къ которымъ они и обратили прежде всего свое 
слово въ город Саламинь, гдф ови, вфроятно, и высадились на восточномъ 
берегу острова Кипра, %дучи изъ Селевкін (иначе Піереи) почти прямо 
изъ устья рёки Оронта, на которой выше находилась Антіохія. Начальное 
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5. Прошёлим же Остров) 6. Прошедши весь островъ 
Ме ло ПШфа, шрётбста до Пафа, нашли они нёко- 
нЁ кого мжа волхвА ле. |тораго волхва лжепророка, 
пророка К леанина, бмуже имл |Тудеянина, именемъ Варш- 
Варїнебсх, суса, 


проповћдываніе Тудеямь, а потомъ п другимъ народностямъ, было въ обы- 
чав Павла п впосльдствіш. Оно совершалось какъ бы въ исполнен!е запо- 
вёди Христа, заповфдавшаго Апостоламъ идти прежде всего къ овцамъ по- 
гибшимъ дома Израилева (Мате. 10, 6). Впрочемъ, и особливая любовь къ 
единоплеменникамь побуждала пхъ къ тому, а въ особенности Варнаву, какъ 
уроженца острова Кипра. Очевидно, что въ Овламинь Евреевъ было очень 
не мало, потому что они тамъ имфли не одну синагогу, въ которыхъ п 
ьпроповфдывали Апостолы, вфроятно, по-очередно, при чемъ однако Тоаннъ 
Маркъ не имфль равнаго участія, ибо о лемъ замфчается, что онъ быль 
только для услугъ (чт) считалось не малою честью), а можеть быть и для 
совершенія крещеній надъ обращенными (срвн. 10, 48; 1 Корино. 1, 14). По 
словамъ Артоболевскаго, «проповфдь Варнавы и Оавла была первымъ необхо- 
димымъ отпрыскомъ богатой внутреннимъ содержаніемъ жизни Апостоль- 
ской Церкви,—отпрыскомъ, развившимся въ роскошное дерево и покрыв- 
шимъ своими вётвями ббльшую часть тогдашняго Греко-Римскаго міра, 
Отправляясь на то дЬло, на которое призваль пхъ Духъ Святый, Варнава 
и Савлъ сохранили самую живую, тсную связь съ Церковью (14, 27). Эта 
связь въ настоящемъ случаћ выразилась въ томъ благословен всей Церкви, 
о которой только что сказалъ Дфеписатель» (см. стр. 81). Что же касается 
упоминаемыхъ здћсь месть, Оелевкіи, Кипра и Саламина, то Артоболев- 
скій посвящаетъ историческому ихъ описанію, особенно ръ религіозпомъ 
отношеніп, много страницъ, къ которымъ и отсылаемъ интересующихся 
этими мотами (см. стр. 51—157). Здфсь, между прочимъ, говорится, что 
«маршрутъь путешествія сложился, несомнфнно, прежде лсего, подъ нлія- 
нісмъ всей Антіохійской Церкви п тьхъ особенныхъ озношеній, которыя суще- 
ствовали между этою послфдней п Кипромъ. Извфетно, что между самыми 
основателями Церкви Антіохійсхой были Кипряне, которые, пришедши въ 
Аптіохію, «говорили Еллинамъ, благовствуя Господа Тисуса» (Дфян. 11, 20). 
Между этими Кипрянами находился, весьма возможно, и тоть Мнісонъ 
Кипрянинъ, который названъ «древнимъ ученикомъ» (Дфан. 21, 16). Кром 
того, Кипръ былъ родиною Варнавы (4, 36), столько потрудившагося надъ 
дальнЬйшимъ утвержденіемъ христіанства въ Антіохіл. Оказавъ матеріаль- 
ную помощь Церкви Іерусалимской и собираясь теперь раздфиить съ дру- 
гими свое духовное богатство, Антіохійская Церковь уже по одному чув- 
ству естественной благодарности прежде всего должна была обратить свою 
духовную помощь туда, откуда она отчасти запмствовала это богатство, на 
островъ Кипръ, который въ это время въ большей части своего насоленія 
былъ еще погруженъ во тьму самаго глубокаго язычества. Варнава, при 
свдемъ мягкосердін, не могь не болёть душею за своихъ соотечественни- 
ковъ, «обдящихь во тьыф».. Простившись съ братіею, Варнава и Савль при- 
шли въ сосёдній городъ Оелевкію, отстоящій отъ Антіохін на 120 стадій и 
оть устья Оронта на 40 (на два часа). Апостолы дошли до Оелевкін пёшіе. 
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3. име ЕЁ со дндўпАтомк! 7. который находился съ 
бёргїєма Пдуломе, л келих проконсуломь Оергіехъ Пав- 
раЗбланылая. бей призвав ломъ, мужемъ разумным». Сей, 
ВдрнвЯ и Ойл, взыска| призвавъ Варнаву и (авла, 
оўсльішатн слово Бї: пожелаль услышать слово 

Божие °). 


Селевкія, какъ п сосфдняя съ нею Антіохія, погрязала въ грубомъ служе- 
нін лзыческимъ божествамъ и соотвЪтственномъ этому нравственномъ раз- 
вращенін. Около 150-го года до Рождества Христова хлынули сюда Еврев. 
По талмудическимъ законамъ, въ каждомъ мъст, гдъ обптаетъ до 10-ти домо- 
хозяевъ, должна быть синагога. Гдф не было синагоги, тамъ быпъ молитвен: 
ный домъ (Дфан. 16, 18) или сборное мфето подъ открытымъ небомъ, обыкно- 
венно находившееся при ръкё (Дћян. 16, 18; Псал. 186, 8—6). Мёста эти хо- 
рошо были иавфотны язычникамъ и часто посфщались ими. Братская лю- 
борі, одушевлявшая всЪхъ членовъ общины, исполняла душу язычника 
благоговьшемь и вселяла въ нее невольное расположеніе къ Тудейству. Та- 
кимъ образомъ, возникалъ классъ сочувствующихъ Тудеямъ, на которыхъ 
жалуется Тацить и которыхъ осмпваетъ Ювеналъ». 

5) Прибытіе Атостоловъ въ плавный зородъ острова – Пафу, паходившійся 
на противоположной сторон острова, было, вЪроятно, скорое п преднамћ- 
ренное. Проходя по населеннымъ мћстностямъ, они, конечно, проповћдывали, 
но дЬло шло такъ, что писатель книги сей не могъ отмфтить ничего выдаю- 
щагося. Иначе было въ Пафф, этой столиць проконсула, который былъ рас- 
положенъ къ псканію вфры истинной. Почему, не удовлетворяясь язычествомъ, 
онъ держалъ при себЪ Еврея, именемъ Варшсуса, выдававшаго себя предъ 
нимъ за мудреца (волхва), а въ дЬЁствительности бывшаго лжепророкомъ. 

Варфисусь во многомъ походилъ на Симона-волхва, но разнствовалъ 
отъ него тёмъ, что тоть больше увлекался чудодЪНственными силами, узна- 
вая ихъ повсюду, а сей болће держался, такъ сказать, Еврейской почвы. Въ 
одномъ уже его имени было приспособленіе къ Мессіанскимъ понатіямъ. Опъ 
выдавалъ себя за сына (вар) Спасителя (Тасусъ) и, какъ замфчаеть ДЉеписа- 
тель, поддълывался подъ образъ жизни и дъйствія пророковъ, почему и на- 
званъ лжепророкомъ. Но чтобы придать въ то же время и особливый ха- 
рактерь своей пророчественности (очевидно непризнававшейся Тудеями), 
онъ пазывалъ себя мудрецомъ (волхвомъ) Арабскимь-—Елимомъ (улемомъ). 
Добрый яроконсуль сначала, вЪроятно, очень имъ интересовался, но вскорь 
же, какъ человфвкъ благоразумный, увидълъ лживость Варінсуса, а потому, 
когда явились Варпава и Оарлъ, то онъ немедленно призваль изъ, чтобы 
удовлетворить свою жажду истины, въ пріобрьтеніп которой такъ многіе 
совершенно отчаивались, хакъ показалъ это другой проконсулъ (Пилатъ), 
хотя предъ нимъ была Сама воплощенная Истина. 

`Артоболевсый очень возвышенно рисуеть образъ проконсула Оергія 
Павла. Онъ пишеть: ‹Дфеписатель характоризуеть его, какъ «мужа разум- 
наго» (18, 7; срав. 11, 24). Нельзя думать, что это опредёленіе относилось къ 
какимъ-нибудь личнымъ качествамъ проконсула, къ его житейской опытно- 


оти, политическому такту, адмпнистративнымъ способностямъ, или даже къ 
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й. сопротнвлАшегА же йма 8. а Елима волхвъ, —ибо 
Вама вбаҳвя, тАк во ска. (тд значить имя его, —проти- 


Зете йма 679), йскій раз. | 


вратити йндўпіта (Ч вр 

$. САУЛЕ тке, Не Н Падуе, 
йспбаннсљ ДХа 0га, Н во3- 
зр'ќвя нань, 


1. реч ©, йспдалненне 
ВЕЖКТА ЛЬСТН И ВЕКА 540. 
вы, сыне Маволь, врдте БСА. 
кїл правды, не престанеши 


вился имъ, стараясь отвра- 
тить проконсула отъ вфры. 

9. Но Савлъ, онъ же и 
Павелъ, исполнившись Духа 
Святаго и устремивъ на него 
взоръ, 

10. сказалъ: о, исполнен- 
ный всякаго коварства и вея- 
каго злодфйства, сынъ діавола, 
врагь всякой правды! пере- 


станешь ли ты совращать съ 
| прямыхъ путей Господних» °)? 


ан разврациа  пфтй Тин 
пувыл; 


научнымъ занятіямъ (если только онъ тожествен» съ упомпнаемымъ Пли- 
ніемъ естествоиспытателемъ). Несомнфнно, здфсь опредфлене внутренней 
духовной жизни проконсула сдёлано въ ветхозавЬтпомъ смыслћ. Нужно ду- 
мать, что проконсулъ среди языческихъ заблужденій съумфлъ сохранить въ 
себ ту «мудрость сердца» (Іов. 38, 86), то естественное нравственное чув- 
отво, которому позднфе Апостолъ даеть названіе совћоти (Римл. 2, 14—15), 
Въ его сердц не былъ заглушенъ этоть свтильникъ, руководствуясь ко- 
торымъ язычники, не имя закона, естествомъ законная творят. Находясь 
по долгу службы въ самомъ, если можно такъ выразиться, пеклћ безирав- 
ственныхь восточныхъ культовъ, Сергій Павелъ не находить въ нихъ вну- 
тренняго удовлетворенія. Онъ уже почти върилъ въ существовашіо Великаго 
Существа, онъ познавалъ Его въ духь «въ духовномъ разум» (Колосс. 1,9), 
и жаждалъ только проявленія Его во внфшнемъ матеральномь мірь» (стр. 
98—94). «Но когда Варіпсусъ, замЪтивъ расположеніе Сергія Павла къ его 
проповёди и его жельше видъть внъшнее проявлеше Божества, рЬшаетоя 
выдвинуть таинотвенный (Іудео-теософическій) элементь, —совершаеть чудеса 
и самого себя окружаеть ореоломъ божественнаго величія, тогда въ сердціъ 
проконсула начинается реакція, выразившаяся въ неудовлетворенности 
ученіемъ Варшсуса. Гордое напменованіе себя Елимомъ-—мудрецомъ, пъ 
подобіе другихъ маговъ, эзтъмъ понеденіе его во время проповёдп Апоот0- 
лопъ (ст, 8) съ достаточною ясностію раскрывають предъ нами личность 
мага, съ ея нравственной стороны: гордость или крайнее самолюбіе (исклю- 
чавшее всякую любовь къ ближнему) и низкое своекорыстіе,—воть изъ чего 
слагается внутренній міръ волхва» (стр. 114—115). 

*) Борьба Савла съ волавомь была короткая. Волхьт, опъ же по Ара- 
зійскп Елпмъ (улемъ), употреблять нёкоторыя мёры къ противодћійствію 
вліянію Евангельской проповфди па проконсула; но Оавлъ, узнарши о семъ 
по особому внушенію Божію, строго внушилъ ему не дфлать этого, при 
чемь возбуждалъ его къ раскаянію, вакъ зрЬніемъ очей своихъ, такъ и рёчью, 
разоблачая већ его притворныя обольщенія и показывая ихъ темный источ- 
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м. в нй, сЁ, ркі Г{нл, 11. и нын, вотъ, рука Го- 
на тА, Н вбдешн, слЁпя, не сподня на тебя: ты будешь 
ВИАМ СОЛНЦА до врёмене. Вне. слЬпъ и не увидишь солнца 
3418 же нападі нінь ріка до времени. И вдругъ напалъ 
Й твай, Й «дсАЗАА йскаше на него мракъ и тьма, и онъ, 
БОЖА. обращаясь туда и сюда, искалъ 

вожатаго. 


никъ въ отц всякой лжи —діаволћ. Но обманщикь не думаль ни раскаи- 
ваться, ни униматься въ своемъ противодћйствіп. Посему Апоотолъ далће 
изрекъ на него Божіе осужденіе «Смотри (говорить святый Тоаннъ Элато- 
усть), Павелъ ничего не говорилъ волхву, пока тоть не подаль повода; но 
они возвьщали только слово Господне. А тоть, видя другихъ внимающихъ 
(Павлу), заботился только о томъ, чтобы (проконсулъ) не увъровалъ. И омо- 
три, онъ прежде обличаетъ, а потомъ поражаетъ. Хорошо сказалъ: исполненне 
венкіл льсти, ибо тотъ лицемфрилъ. Сыне діаволь, ибо совершалъ его дёло. 
Враже всякія правды, ибо по истинъ здъсь была всякая правда. Миф кажет- 
ся, что этими словами онъ обличаеть и его жизнь». «Не съ нами, говорить, 
воюешь и сражаешься, но развращаешь пути Господни права» (9еофилактъ). 
Достойно замфчавя, что отсель Дфеписатель именуеть Савла не этимъ Ев- 
рейскимъ его именемъ (означающимъ—тажкій трудъ), а Павломъ (что значить 
—малый). Я малый изъ Апостоловъ, говорилъ онъ самъ о себ (1Корино. 15, 9). 
Посему могъ усвоить себф это названіе Савль по внутреннему сознанію. 
Но кажется, что обращеніе ими проконсула Сергія Павла дало къ тому и 
вишні поводъ, тъмъ болће, что, при вотупленін въ міръ Греко-Рпмскій, 
ему нужно было имфть одно изъ общепринятыхъ здфсь пменъ, съ которымъ 
у него навсегда тЬсно связалось наилучшее представленіе, соединенное съ 
воспоминаніемъ о Сергіп ПавлЬ (срвн. у блаженнаго Теронима «О славнћћ- 
шихъ мужахъ», 5). 

«ВмфотЬ съ рукоположеніемъ Савла мняется и имя его (пишеть бла- 
жепный Өвофилактв). Перепменованъ же онъ дая того, чтобы и съ этой сло- 
роны быть не ниже Апостоловъ». «Проновфдь Апостоловъ, посль сообще- 
ніл общихъ черть христіанской религ, скоро перешла къ повћствованію 
о снихожденіп Бога къ грышному міру, о совершенномъ Опасителемъ дфль 
искупленія и о тЬхъ средствахъ, чрезъ которыя можно достигнуть спасенія. 
На это указываеть словоупотребленіе Дћеписателя. Онъ называеть пропо- 
вЬдь Апостоловъ словомъ Божінмъ, т. е. тЬмъ же именемъ, которымъ онъ 
обозначилъ несомнфнно христіанское ученіе (12, 24; 18, 5). Затмъ далье 
говорится, что Елима старался отвратить проконсула отъ в5ры. Олфдова- 
тельно, онъ уже склонялся къ вёрё (христізнской); во такъ какъ, по слову 
Апостола, никто не можеть вћровать въ Того, о Комь онъ не слышалъ 
(Рими. 10, 14), то необходимо думать, что ученіе Мессіл составляло одинъ 
изъ предметовъ проповъди Апостоловъ. Зерно Апостольской проповёди, па- 
дая на воспріимчивую почву, скоро дало ростокъ въ душћ язычника. Не 
могло укрыться это духовное состояще проконсула и оть проницательнаго 
взгляда волхва, принужденнаго съ горькою необходимостію отступить на- 


задъ. Однако сопротивленіе волхва было довольно сильнымъ. И воть высту- 
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бї. Тогдд внАФвх Анд.) 12. Тогда проконсулъ, уви- 
птк кывииь в%рова, дн.|Дёвъ происшедшее. увЪро- 
ксл «3 сани ГАнн. валъ, дивясь ученію Го- 
| сподню '). 

п. Фкёзшел же © ПАфа 18. Отплывши изъ Пафа, 
Пума И с5уїн ск ниме, Павелъ и бывшіе при немъ 
прїндёша вх Пергію Пал. прибыли въ Пергію, въ Пам- 
фик: Тойнн ке, 0045. филіи; но Тоаннъ, отдфлив- 
чивсл 10 нив, возвратил шись отъ нихъ, возвратился 
во Їелил. въ Іерусалимъ. 


паеть Савлъ, мы олышимъ его первое слово. «Апостолъ въ первый разъ въ 
Паф выступаеть не съ словомъ Евангеля, а съ словомъ обличеня. Ацо- 
столь выступаеть въ силь Духа Божія (Римл. 15, 19), раскрываетъ настрое- 
ніе волхва, обличаетъ его и возвфщаеть ему наказаніе» (см. у Артоболевскато, 
стр. 118, 138—148). Интересны у него и сужденія объ имени Апостола • Павелъ» 
(на стр. 121—188), сводящіяся къ тому, что имя это могло употребляться и 
раньше, но только со времени перваго путешествія п непосредственнаго со- 
прпкосновенія съ языческимъ (Римскимъ) міромъ—– Апостолъ окончательно 
утверждаеть его за собою, дълаетъ его свопмъ офиціальнымъ именемъ. 

7) Наказаще волхву (мату) было заслуженное имъ, но вмфстЬ съ тъмъ 
п такое внушительное, что всякій долженъ былъ видфть, послЪ слфиоты его, 
что онъ не имёль въ себф овћта потины и присущей ей силы, которая 
между тЬугъ такъ чудесно явлена Павломъ. Отсюда понятно, что Сергійї Па- 
велъ послЪ того вполнь увфровалъ. Но его поразило столько же чудо, 
сколько и самое ученіе, которое онъ считаль Господнимъ, т. е. проповфдуе- 
мышь оть лица Господа Тисуса Христа, и словами Самого Бога. Вроятно, 
въ проповћди Апостоповъ было много указаній на предсказая пророковъ 
и ученіе Господа Тисуса Христа, почему проповдь названа ученіемъ Го- 
сподинмъ и словомъ Божінмъ (въ етих 7-мъ). О дальнЪйшей участи волхва 
Варіпсуса не говорится, но, вћроятно, онъ потомъ узрћлъ, ибо ослпленъ 
онъ быль «до времени», т. е. не навсегда. По слову святаго Іоанна Зла- 
тоуста, это было ие наказаніе, но врачевство. Онъ (Павелъ) какъ бы такъ 
сказалъ: не я дёНотвую, но рука Божя—будеши слёпъ... до времени. Гово- 
рить это, чтобы дать ему время для покаяшя. Ибо они (Апостолы) никогда 
не хотЬли быть слишкомъ строгими для другихъ, хотя бы это было въ отно- 
шеніп къ врагамъ. Затёмъ проконсуль видить слЬпоту его и вћруетъ, п не 
просто, но дивясь ученію. Смотри, какую питать онъ любовь къ ученію, 
имфя такую власть. «Раскрывъ помышлевія и намфрен!я сердечныя» волхва 
мечемъ устъ своихъ, Апостолъ Павелъ изрекаеть ему наказаніе, налагаетъ 
на него спой «жезль» и опять въ той же силь Духа... «Не увидишь солнца», 
а слЬдовательно и свфта, т. е. будешь совершенно сльшъ. ЗдЬсь по истинъ 
исполниапсь слова пророка Михея о ложныхъ пророкахъ: ночь будеть вамъ 
выфото видфнія, и тьма вмћсто предвіщаній (8, 6). По медицинскому сочи- 
неніо Гиппократа, болфзнь, постигшая волхва, это ларывъ на роговой обо- 
лочкЬ глаза голубаго цвћта, появляющійси из черкомъ пяти глаза и зани- 
мающій извотную часть этого пятна (см. у Артоболевскаго, отр. 148 и др). 
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д. Они же, прошёдше 0) 14. Ови же, проходя отъ 
Пергін, прїндоша во Яну. Перти, прибыли въ Антіохію 
Хе | Мйек8ю, і вшедше Писидійскую и, вшедши въ 
вк сонмнше вх дёнь сУвкойт.| синагогу въ день субботній, 
ный, сЁдоша. ели °). 


%) Сь острова Кипра Павелъ п бывшіе съ нимъ перенлыли на сњ- 
верь Малой Ази въ прибрежный Памфилійскій городъ Пергію, славившійся 
нкогда великольппымъ храмомъ Діаны. ЗдЬсь юный Апостолъ, Іоаннъ 
Маркъ, рЬшился разстаться съ Павломъ п Варнавою, сколь ни было это не- 
пріятно Павлу (15, 37—39). Очевидно, что трудности проповёди среди языч- 
никовъ были очень тяжелы, а впереди предстояпи п опасности. Между тъмъ 
въ Терусалимь у Марка осталась мать, ныфвшая свой домъ. 

Въ объясненіе того, почему Павелъ п Варнава ие останавливались въ 
Пергіп, святый Іозинъ Златоусть говорить: ‹очъ (Паведъ) проходить мимо тьхъ 
мћетъ, тдЪ уже было посЪяно слово (Божіе), а тд еще не было, тамъ оста- 
навливается (Римл. 15, 20). Это свидЪтельствуеть о великомъ его мужеств%. 
Подлинно онъ съ самаго начала былъ мужъ удивительный, Распявшись дая 
міра (Галат. 6, 14), вооружившись (духовно), онъ зналъ, какая въ немъ бла- 
годать, соразмёрную тому оказываль и ревность. Онъ не разгифвался нь 
Тоаниа, ибо это не было ему свойственно; но принялся за дћло; не убоялоя, 
не устрашился, подвергаясь опасностямъ среди народа. Посфтивъ опять 
(Пергію), они спьшатъ въ главный городъ (очень многопюдньй) Анліохію. 
Хорошо и то, что они вошли въ субботу въ синагогу, когда всф были 
собраны». 

Есть преданіе, что, уходя изъ Пафа, Апостолъ Павелъ поставилъ тамъ 
перваго епископа Епафраса. О Оергін же ПавлЬ сообщается, что онъ про- 
повъдывалъ въ Испанш и даже былъ епископомъ въ Нарбон (см. Арто- 
болевскій, стр. 156—157). Здъсь достойно вниманія между прочимъ и то, что 
теперь Павелъ представляется какъ бы ббльшимъ. Видимо, самъ Варнава 
предоставилъ ему такое положеніе, убфдившись въ необычайной силф духа 
Павла и въ величш даровъ, данныхъ ему оть Бога для благовћстія среди 
язычниковъ. Блаженный Өеофилактъ полагаеть, что для свободнаго входа въ 
синагогу Апостолы были одфты въ одежду Тудейскую, иначе они могли 
быть изгнанными. Но, конечно, эта одежда могла состоять изъ тЬхъ только 
покрывалъ, которыя употребляются Евреями въ синагогахъ, ибо можно ду- 
мать, что въ прочихъ одеждахъ Іуден тьхъ мьстъ не разнились очень отъ 
мфотныхь жителей. Изъ дальнёйшаго же разсказа (Дъян. 14, 12) видно, что 
Апостолы, ходя по мстностямъ, населеннымъ Елпинами, одъвались въ клас- 
сическую одежду тЬхъ временъ, такъ что по одеждъ они не казались чу- 
ждыми и Грекамъ. 

То обстоятельство, что Апостолъ Павелъ съ этихъ поръ является руко- 
водителемъ среди проповфдниковъ христіанской вфры, проливаетъ нёкоторый 
овфть и на вопросъ о направленін, которое избрано было ими по окончаніи 
проповъди на остров Книрь. Какъ Варнава, отправляясь изъ Антіохін, будучи 
руководителемъ, избираетъ первымъ мфетомъ проповъди островъ Кипръ—свое 
отечество, такъ и Павелъ теперь стремится къ берегамъ Малой Азіш, въ 
частности къ мёстамъ, близкимъ къ его родинё. Въ первый разъ Апостолы 
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б. По чтёнїн жє закона| 15. Посл чтевія закона и 
й проч, послАша начйль. |пророковъ. начальники сина- 
ницы єӧнмнца ка нймя, гаа. тоги послали сказать имъ: 
годе: м5жїе врдтф, це мужи братія! если у васъ есть 
боть сабво вх век оўт'бше. слово наставлевія къ народу, 
нА к АКдеме, гадголнте.  |говорите. 


вотупили на Малоазійскій берегъ въ город® Пергіп, лежавшемь въ нхоторомъ 
отдаленіш отъ ріки (Кестры) и расположенномъ между и по склопамъ двухъ 
значительныхь холмовъ. Предъ нимъ растилалась обширная долина, въ 
тлубинф которой видифлись горные щиты Тавра. Городъ господствоваль 
надъ мћотностію, а надъ городомъ господствовал утесъ, увЪичанный акро- 
полемъ и зпаменитымъ святилищемъ Артемиды Пергійской. Какъ Ефесъ съ 
своей статуей (Артемиды Ефесской) Даны составлялъ религіозное средоточіе 
западной половины передней Азіп, такъ и Пергія—для южнаго побережья 
этого полуострова. 

Артемида Пергійская чтилась какъ Цибелла Пессинская (гнусно). Мо- 
жетъ быть, Апостолъ Павелъ прибыль въ городъ во время всенароднаго празд- 
ника въ честь ея. Поэтому Апостолы, не останавливаясь въ Пергіи, отпра- 
вились далье (см. у Артоболевскаго, стр. 160—165). 

«Единственно возможнымъ путемъ (Апостоловъ) изъ Пергіи быль путь, 
шедшій по правому берегу рки Кестры, черезъ правый проходъ Климонъ» 
(етр. 177). 

«Апостолы скоро достигли лежащаго на отрогахъ Тавра города Кремны» 
(стр. 179) п, подвигаясь въ сфверовосточномь направленш, наконець, до- 
стигли Антіохія Писидійской (стр. 184). ‹Антіохія Писидійская лежала при 
южномъ подножіш горной цфип, простиравшейся оть востока къ западу и 
составлявшей естественную границу между Писидіей и Фримей. Городъ 
стоялъ на пути къ Ефесу и получилъ названіе отъ Оирійскаго царя Ов- 
левка Никатора, который, занимаясь еллинизированіемъ покоренныхь обла- 
стей, назвалъ 16-ть городовъ по имени отца своего Антоха. ОдЪлавшись 
Римскою колошею, городъ этоть пользовался Италійскимъ правомъ. Но въ 
религіозномъ отношеніп Римляне ограничили знаменитое жреческое служе- 
ніе здёсь Мена Аркая, культъ котораго подходить къ культу богини Ма въ Ко- 
манахъ и Капподов ской. Корень словъ «Менъ» и «Ма», а также туземнаго 
названія Перг ской Артемиды Манапемъ—одинъ и тоть же. Является правдо- 
подобнымъ, что Ма была Персидскою богинею луны, тогда какъ Менъ быль 
воплощеніемъ идеи мужескаго принципа» (стр. 190—198). «Кровавыя жертвы 
составляли одну изъ особенностей этого культа. Разврать также былъ одной 
изъ принадлежностей культа» (стр. 194—195). «Къ счастью, дёла этой тьмы 
не удовлетворяли воћхъ ходившихь покуда въ слёдь ея. Здћсь какъ и въ 
другихъ городахъ Римскаго міра, появляется классъ «боящихся Бога», 
смиренно преклоняющихся предъ Нимъ п Его закономъ. Већ они стекались 
къ видимому центру Тудейской религіл—синагогё» (стр. 197—198). «Взоръ 
Апостола тоже былъ направленъ на Іудейскую синагогу. И въ этомъ случав 
они согласовались только съ установленнымъ отъ Самого Бога порядкомъ 
спасенія (Исаїл 42, 6). Они выфотЬ съ толпою Тудеевь п прозелитовъ вошли 
въ синагогу п сфли на особо приготовленныхь мёстахъ» (стр. 200). 
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81. ВостАвх же Шула н 16. Павелъ, вставъ и давъ 
помак кон, „ре м5їє знакъ рукою, сказалъ: мужи 
Їйльтгане Н вољцїнсл Біл, | Израильтяне и боящіеся Бога! 
эўанішнте: послушайте °): 

З. Бк дюдій йя йзЕрі 17. Богъ народа сего из- 
Отцы нёшл, И аюдн вознес бралъ отцовъ нашихъ и в08- 


*) Прилашеніе Антіотійскиаљ Евреев къ учительству въ синагогф замћ- 
чательное. Оно показываеть, что это было въ обычаћ (Лук, 4, 20), или же 
что Тудеп этого города достаточно наслышались о проповфди Апостоловъ п, 
такъ сказать, непреодолимо желали послушать ихъ, тъмъ болће, что положен- 
ныя по уставу изъ чтенія кончились, какъ назначенный отдЪлъ изъ Пято- 
хнижія, такъ и изъ Пророковъ. Внъшиій видъ Апостоловъ внушилъ довёріе, 
а законченность уставнаго служенія позволила послушать и то, что могло 
оказаться не столь удобопріемлемымъ. Однако, начальники были настолько 
предусмотрительны, что просили Апостоловъ сказать только то, что можеть 
служить къ утЬшенію народа, который, очевидно, собрался тогда во мпоже- 
ствф. Похваляя эту доброжелательность старцевъ, святый Тоаниъ Златоустъ 
сфтуеть на ихъ дальпъйшую неотзывчивость на слова благовћстія Апостоль- 
скаго, что онъ объясняетъ ихъ сластолюбіемъ и тщеславіемъ и говорить: 
«Смотри, какое дфлаеть (Павелъ) вступленіе: напередъ похваливъ ихъ и по- 
казавъ о нихъ великое промышленіе (Божіе) словами: боящіеся Бола, потомъ 
и начинаеть рфчь. Не сказалъ: «пришельцы», потому что это названіе ука- 
зываеть на дЪНствіе». Между тЬмъ, начальники синагоги, можеть быть, и же- 
лали слышать утЬшительныя вёсти о прекращеніп сего пришельствіл, объ 
освобожденін отъ инородныхъ властей, о возвращеніп Іерусалима. И Апостолъ 
товорилъ объ утшительномъ благовћотіп, о Христ ШшсусЬ п ДухЬ Утьши- 
телћ, но все это было далеко отъ того утёшенія, котораго жаждали предота- 
вители синагоги н думали услышать отъ Апостоловъ. Во всякомъ случаф, зна- 
менательно то, что Павель не прежде сталь говорить, какъ его попросили о 
семъ, Почему если его проповёдь и не увёнчалась очевиднымъ успьхоъ, 
то окъ и не разсчитывалъ на сіе. «Оъ чтеніемъ изъ Библіп въ Тудейскихь 
спнагогахъ соединялось пазидательное паставленіе или проповфдь (Лук. 4, 
17—91). Предложеніе такихъ наставленій не было обязанностію какого-либо 
опредфленного лица, но предоставлялось каждому Тудею. Было въ обычаћ, 
кажется, предоставлять это право прежде всего чужеземцамъ. Такъ и въ 
данномъ случаћ члены коллегіума старёйшихь послали имъ сказать: если вы 
чувствуете въ себф внутреннюю потребность къ нћкоторому слову наста- 
ъленія, то говорите. Виёшній призывъ къ пропозёди шелъ на вотрћчу соб- 
ственному внутреннему желаніо Апостола. Поэтому онъ тотчасъ всталъ 
и, призывая веёхъ собравшихся жестомъ руки ко вниманію, началъ свою 
первую проповёдь. Предметомъ ея служило «спасеніе» человћка во Христ 
Ілсусф. Цёль рёчи состояла не въ томъ только, чтобы привести къ вёрь 
Тудеевъ, но и въ томъ, чтобы привести народъ Еврейскій въ согласіе съ 
его промыслительнымь назначеніемъ—усвонть это спасеніе не только себф, 
но и быть носителемъ его для всёхъ языковъ» (см. у Артоболенскаго, стр. 
901—209). 


248 


вк пришёльствїн в Земан |высилъ сей народъ во время 

ёгупетот й, И мкшцею вы. пребыванія въ землъ Египет- 

сбкою Изведё Пух ИЗ ней ской, и мышцею вознесенною 
|вывелъ ихъ изъ нея 

й. И до четьредесатн! 18. и около сорока лётъ 
афта препнті Йха вк пў. времени питаль ихъ въ пу- 
стынн: | стыв%; 

41. И ннЗлотнва знік 19. и, истребивъ семь на- 
слмь вк земан Ханаднет й, родовъ въ землф Ханаанской, 
лаа? бмв ва насабдїе зёмаю раздфлиль имъ въ наслфдіе 
На, землю ихъ "°), 


19) Рьчь Апостола Павла въ синають Антіогіш Писидійской по началу 
очень была утьшительною для слушателей ел-—Евреевъ, ибо здъсь говори- 
лось о богоизбранности отцовъ ихъ, возвышенін всего народа Еврейскаго, 
нжномъ отеческомъ п вмъстЬ матерпнскомъ (пптанін) попеченіи о немъ, 
надфленш его землею, взятою у семи народовъ, которые для того истреблелы. 
Но все сказанное относилось только ко Господу, пбо о томъ, что Евреп 
заслужили все сказанное или, сдфлали что доброе, въ соотвътствіе такому 
промышленію Божію о нихъ, о семъ—ни слова. Почему? Очевидно, чтобы 
благоотная рЬчь родила такія же благосклопныя чувства къ говорящему и 
къ тому, что онъ скажеть въ конц, т. е. въ приложешяхь и выводахь пзъ 
приведенныхъ псторическихъ данныхъ. 

«Омотри (говорить святый Іоаннъ Златоусть), какъ онъ проходить 
молчанемъ времена бЬдствіїї и нигдћ не поставляеть на видъ преступлен 
но (изображаетъ) чөловћколюбіе Божіе, представляя имъ помыслить о томъ 
самимъ». «Заботливость Божія (о Евреяхъ) особенно выразилась въ питаши 
ихъ чудесною манною, хлћбомъ съ неба (Товии. 6, 30—82), п въ потребленіш 
семи народовъ: Хеттеевъ, Гергесеевъ, Амореевъ, Хананеевъ, Евеевъ, Іеву- 
сеевъ и Ферезеевъ (срвн. Второзак. 7, 1), чтобы эти народы свопми языче- 
скими навыками не склоняли къ тому же п Евреевъ. Все это и послёдую- 
щее представляется дфломъ милости Божіей къ избранному народу, руково- 
дившей п воспитавшей его для высокаго дЪла—припеств1я къ нему объто- 
заннаго Мессі» (ом. у преосвящ. Михаила, стр. 887). «Чтобы привести Іуде- 
евъ къ зёрЬ во Христа Ілсуса, Апостолъ заставляеть ихъ изолфдовать Пи- 
санія (Іоанн. 5, 89), которыя свидфтельствовали о ХристЬ и спасенш. Онъ 
напоминать имъ въ главныхъ моментахь исторію народа Ивранльскего о 
томъ особенномъ промыслительномъ отношенш Божіемъ, конечною цфл!ю ко- 
тораго было возвЬстить Израилю, въ силу благодатнаго обётованія, даннаго 
еще праотцу Аврааму (Быт. 18, 18; 92, 18; сравн. Дћян. 3,98), Спасителя Ісуса. 
Для храненйя этого обЬтованія Богъ народа сего выдфиилъ его изъ среды 
звсьхъ другихъ народовъ въ Свою собственность, усыновилъ (Римл. 9, 4), возвы- 
силъ его, т. е. умножилъ, такъ что онъ дфлается дЪЁствительнымь народомъ 
(Д%ян. 7, 17; Быт. 48, 19). Изведя его изъ Египта во всемогуществЪ чудесъ, 
силою Овоею великою (Второзак. 4, 87), Тегова дфлаеть Свой народъ слав- 
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МИ? имя Й 
ќ. И по сихх, ки лт 
Я ; 

четыреста Я плтьдесатга, даде 

Ы аз рие; 

йм дїй до блм5наа пррока: 


бд. Н ©1528 просіша ца. 
а аа А 7 
р^ Н мм йм Бя бабла 
р 
сына ЕКісова, мета 0 ко 
и у и 
мЕна Венїдмінова, лт че. 
ткредесатгь: 
е Ра? аер 
бв. Н престіваь 6го, воз. 
дане йм ДЕДА Бк ЦАрА, 
Ё , 
бм5же Н рече свидетельство. 


20. и посл% сего, около че- 
тырехъ сотъ пятидесяти лётъ, 
давалъ им судей до пророка 
Самуила; 

21. потомъ просили они 
царя, и Богъ далъ имъ Оаула, 
сына Кисова, мужа изъ колфна 
Веніаминова: тако прошло 
лфть сорокъ "); 

22. отринувъ его, поставилъ 
имъ царемъ Давида, о кото- 
ромъ и сказалъ, свидфтель- 


нымъ въ глазахъ воБхъ окрестныхъ народовъ. Все это было проявленіемъ 
отеческой ревности къ возлюбленному Своему «первенцу» (Исх. 4, 22). И по- 
томъ Тегова около 40 лётъ ухаживалъ за ними, лелЬялъ ихъ, нося на Своихъ 
крыльяхъ (Второзак. 89, 11; Исх. 19, 4) п исполняя пищею сердца пхъ (Дфян. 
14, 17) и радостью по Богф, возводилъ ихъ сознаніе къ тому вЪчному Источ- 
нику, отъ Котораго всякая тварь исполняется благости (Псал. 103, 28). Чрезъ 
все это Онъ воспитывалъ ихъ духовно. Ибо Израиль долженъ быть не только 
народомъ имепитымъ и хвальнымъ, но и народомъ святымъ. Іегова доста- 
вляеть ему внёшнее обособленіе отъ другихъ народовъ, истребляя многихъ 
изъ нихъ» (см. у Артоболевскаго, стр. 285 и др.). 

11) Историческая часть ръчи Апостола Павла замфчалельна въ особенно- 
сти мъ, что здћеь даются точныя указанія времени въ цифрах: 40 льть стран- 
ствованія, 450 льтъ до Оамупла (включительно), 40 лёть до Давида. Это льто- 
счиоленіе сходится съ тЬмъ, которое находится у Еврейскаго историка Тоси- 
фа Флавія ( «Древности» 8, 8, 1; 10, 8, 5), но разнствуеть отъ того, которое 
Указывается въ ветхозавётныхт Писаніяхъ, чт могло произойти отчаоти отъ 
того, что въ нькоторыхь случаяхь брались ровныя (круглыя) суммы. Напри- 
мёръ, періодъ судей по Флавію продлился 448 года, а по Апостолу около 
450 лЬтъ. Дфла п дни судей описаны въ книг Судей, а дальньйшее въ кни- 
тахъ Царствъ п Паралипоменонъ. Но Аностоль пзъ множества событій бе- 
ретъ существенное, выставляя иногда такія частности, какъ опредлене ко- 
льна Саула п напменованіе отца его, вЬроятно, въ противоположность Да- 
впду, какъ бывшему изъ того колЪна, которое еще по обьтованію Такова 
должно было быть царственнымь. По изъясненно святаго Товнне Златоуста, 
«здфсь (Апостолъ) показываеть, что (Богъ) различнымь образомъ промыш- 
пять о нихъ; не говорить о неблагодарности ихъ, но вездћ о человфколюбт 
Божіемъ». Отсюда понятно, почему онъ не распространялся о Гедеон, Ва- 
рак, Сампсон и даже Оамупаф, ибо все существенное, совершившееся 
чрезъ нихъ, было выраженіемъ того же человьколюбія Божія. Все же гово- 
рилось для того, чтобы научить Іудеевъ, что и нын (Богъ) по тому же 
благоволенію ‘послать Сына Своего. Какъ Христосъ сказалъ о виноградникв 
(Лук. 20, 18), такъ говорить и онъ» (Златоусть, т. П, стр. 15). 
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вава: «ӧврЕтоух Дбда сына 
Їессѓова, ма по сўцЯ моем, 
не соткорітх веж ҳот'ЁнЇА 
Мод. 


г. © ско обмене Бі 
по ив товінїю — БОЗАЕИЖЕ 
Їйлю сїнїе Гйса, 

б. пропокёдавш банн 
пред лицем вннтїА ёга кре. 
циёнїє поканд веба АДЕМ 
Їялевымя. 

ќе. Й коже скончавќше 
Їіннж тент,  глагблашє: 
кого мА непцібете въи: 
нсмь 13%, но є, грлдётк 


ствүя: ‹нашель Я мужа по 
‘сердцу Моему, Давида, сына 
Тессеева, который исполнить 
!веБ хотБвія Мои? (1 Царотв. 
13, 14. Псал. 88, 21) ®). 

23. Изъ его-то потомства 
Богъ по обфтованю воздвигъ 
Израилю Спасителя Тисуса; 
| 24. предъ самымъ явлешемъ 
| Его Тоаннъ проповдывалъ 
крещене покаянія всему на- 
роду Израильскому. 

25. При окончаніи же по- 
прища своего Тоаннъ гово- 
|рилъ: «за кого почитаете вы 
меня? я не тоть; НО вотъ, 


по мнЁ, бмбже немь до. идетъ за мною, у Котораго 


9) Въ сказанш о чар» Давидь Апостолъ приводить существенную 
особенность, а именно, что онъ былъ по сердцу Божйо. Въ 1-ой книгЪ Царствъ 
(13, 14) говорится, что Самуплъ, высказывая Саулу объ отверженйт его, при- 
бавилъ: «Господь найдетъ Оебъ мужа по сердцу Своему». А въ псалм 88-мъ 
сказано, что Господь обрьлъ Давида, какъ раба Своего (ст. 21). Обобщая эти 
изреченія, Апостолъ приводить ихъ, какъ одно. Такъ велико было въ немъ 
знаків Ппсанія и такъ хорошо и свободно умлъ онъ сопоставлять нужныя 
ему слова для выраженія тЬхъ мыслей, которыя служили къ раскрытію тайнъ 
ветховавтныхъ въ завфтЬ новомъ. Исполненіе вобхь хотпій Божіпхъ Да- 
видомъ предуказано наименоващемь ею рабомь Божфимь, а также свидътель- 
ствуетоя п множествомъ другихъ псалмовъ. Вообще же, какъ здЬсь, такъ и 
повсюду, говоря съ Евреями, Апостолъ часто ссылался на ветхозавётныя 
Писанія и даже говорилъ словами оныхъ, ибо въ такомъ впдъ рћчь его была 
болье дЬйственною на умы Евреевъ, привыкшихъ относиться съ уваженіемъ 
къ Священному Писанію. Поэтому, эта рЬчь имфеть большое сходство и съ 
рьчами Апостола Петра, сказавными Іудеямъ. «Причиною же сходства меж- 
ду рЬчами двухъ Алостоловъ было единство въ направленш и возарьшяхь 
слушателей, которымъ они хотЬли раскрыть проповфдь о Христ п къ ко- 
торымъ праспособлялись въ своемъ слов. Подобно Петру н святому Оте- 
фану Апостолъ Павелъ припоминаеть слушателямъ исторію особеннаго по- 
печевія Божія о народь Израильскомъ. Природа Апостола была богатая, 
быстрая и стремительная: отсюда у него порывистое теченіе мыслей, отсюда 
повороты отъ одной стороны предмета къ другой, усложняющіе планъ его 
разсужденій» (см. сталью профессора Пфвницкаго въ «РуководотвЪ дая сель- 
скихь пастырей» за 1874 г. № 46). 


Г] 


стбння ‚ мзрЕшітн ремень 
апог8 (бго)). 

ќе. „їе кртїе, сыіновє 
[5 бвр, И ЖЕ ка| 
влек кодцїнсл Біл, калк 
слбво СИНА сего) послАсА. 

ќ3. Жнвбрїн Бо БО ГТА 
мЕ й кнёзн, йа, бего) не 
разбмиЁвше, Н глАсы пӯрбче- 
КГА по ве сквиты что). 


148) Быстро перейдя къ сказанію 


51 


| я не достоинъ развязать обувь 
на ногахъ» 13). 

26. Мужи братія, дЪти рода 
Авраамова, и боящівся Бога 
между вами! вамъ послано 
слово спасенія сего. 

27. Ибо жители Іеруса- 
лима и начальники ихъ, не 
узнавши Его и осудивши, 
исполнили слова пророческія, 


| 


объ Тисусъ Христь, какъ потомкё Да- 


вида, Апостолъ Павелъ ссылается на свидфтельство о Немъ Іоанна Предте- 
чи, при чемъ слова Тоанна воспроизводить довольно свободно (ервн, Іоанн. 
1,20) п говорить, что онъ проповдываль крещение покаянія, т. е. чтобы Юв- 
реп каялись и въ знакъ готовности получить очищеніе погружались въ воды 
Тордана. То время, когда явился Тисусъ Христосъ, Апостолъ называеть кон- 
цемъ поприща Іоанна, такъ какъ его дфло кончилось, хотя и не вдругъ. 
Святый Тоаннъ Златоусть обращаеть особенное вниманіе на то, что «Іоаннъ 
свидфтельствуеть не просто, но отстраняя отъ себя честь, которую вов воз- 
давали ему. А не одно и то же—отказываться отъ чести, когда никто не 
шредлагаетъ, или когда воздаютъ ее многіе». 

Можно думать, что у Апостола были какія-либо особыя причины, что- 
бы говорить столь подробно о Предтечь ТоаннЪ, пбо извфотно, что были ли- 
ца изъ прозелитовь, которыя знали о крещен Тоанновомъ и даже восполь- 
зовались имъ, а той силы, къ которой онъ направлялъ, не восприняли, какъ, 
напр. Аполлосъ (Дфян. 18, 24—96; 19, 4—6). Новозавётный Захарія, сказавъ 
о «рог спасенія», воздвигнутомъ пзъ дома Давида, прибавияеть: «какъ воз- 
вћотилъ устами бывшихь отъ въка пророковъ Своихъ» (Лук. 1,70). Апостолъ 
также, раскрывши мысль, что спасеніе было предуказано пророками, чте- 
ніе изъ которыхъ съ такимъ благоговћніемъ только что выслушали находя- 
щіеся въ синагог, послЬ этого переходить къ посльднему и самому вели- 
кому пророку (Лук. 16, 16) Тоанну Предтечф, аскетичесній образъ котораго 
еще не успёлъ изгладиться изъ умовъ многихъ слушателей Апостола, Кре- 
ститель ясно свидтельствоваль о лиць Спасителя въ конц поприща своего 
(Мате. 8, 11; Іоанн. 1, 20). Креститель указывалъ не только на лице Мессіл, 
на время Его и на величіе Его дЪша, но и на сущность и характеръ этого 
дЪла, что это посльднее будеть не вншнее, а внутреннее. Предъ самымъ 
выступленіемъ Его Тоаннъ проповфдываль крещеніе покаянія, т. е. такой 
настроенности духовной, которая проложила бы путь къ вр (Дћян. 19, 4) 
и прощенію грёховъ (Дфян. 8, 19). Но какъ во всей предыдущей иоторін 
Иарапль всегда уклонялся отъ прямыхъ путей Вожіпхъ, такъ онъ посту- 
шплъ п тогда, когда явилось давно обфщанное спасеніе. Жители Јерусалима 
и начальники не узнали Его и распяли». (см. у Артоболевскаго, отр. 
320—222). 
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мыл, «сднвше (го) Испдл- 
ницы, 

ќн. И нн банных вины 
смёртный, «врбтше, просі. 
ша ў Пілата офейти бго: 


б. коже скончАША вс, 

же ® Нёмя ПИСАНА, СНЕМШЕ 
Я , 

ск Ба, положиша во гркФ. 


читаемыя 
ту 29), 

28. и, не нашедши вә 
Немг никакой вины достой- 
ной смерти, просили Пилата, 
убить Его; 

29. когда же исполнили все 
написанное о Немъ, то, сняв- 
ши съ древа, положили #0 


каждую  суббо- 


во гробъ. 


Ч) Въ приложении ръчи къ слушателямь сказывается особенное покус- 
ство проповфдника пользоваться тЬмъ, что дается наличностію фактовъ, Го- 
воря о томъ, что Христа Спасителя не узнали въ Іерусалим%, онъ выводить 
отсюда то, что слушателямъ его послано спасеніе, чтобы они воспользова- 
лись пмъ, чёмъ не умфли воспользоваться другіе. Достойно замфчания, что 
предложеніе это дфилется слушателямь почтительно, какъ дфллыъ Авраама и 
наслфдникамь обћтованій, полученныхъ ими. И о Терусалимлянахь говорится 
тоже спокойно, безъ всякаго вида осужденія ихъ, даже съ нћкоторымъ 
оправданіемъ пхъ, а именно тЬмъ, что они не знали п, кром того, дьйство- 
вали во исполнепіе пророчествъ, которыя читаются въ синагогахъ п потому 
всЪмъ болЬе или менће извфетны. 

«Смотри (говорить святый Тоаннъ Златоустъ), какъ онъ нькоторымъ 
образомъ оправдываеть ихъ и прибавляеть, что такъ и надлежало быть», т. е. 
что Христу надлежало пострадать и умереть (сравн. 8, 18). Какое ослфплене! 
Пророческія слова читаются въ спнагогахъ каждую субботу (Мато. 4, 28), и 
читающие и слушающіе п толкующіе пхъ не понимають: ибо, если бы по- 
нимали, то не поступили бы такъ со Христомъ. Это ‹остенъ въ глазъ» (см. 
У преосвящ. Михаила, стр. 349). Если первую часть рфчи Апостола Павла 
можно назвать проповъдью о Сынф Божіемъ, Который родился оть сфмени 
Давидова по плоти, то вторая—представляеть изъ себя проповідь о Опаси- 
тель асус ХристЬ, Который открылся Оыномъ Божінмъ по спаћ, по духу 
святыни, чрезъ воскресеніе изъ мертвыхъ, посл% страданія за грЬхи наши. 
Проповфдь объ этомъ Апостолъ предваряеть призывомъ къ находящемуся 
предъ нимъ собранію. Рчь Апостола направляется теперь не только прежде 
всего къ Израильзянамь (ер. стихъ 16-ый), но и ко всему собранію: онъ 
хочетъ говорить теперь о спасеніи всеобщемъ. И Іудеевъ онъ называеть 
не Изранльтянами, но дьтьми рода Авраама, а изъ посланія кь Римпянамь 
видно, что Авраамъ сталь отцомъ не только обрьзанныхь, но п отдомь 
вебхь вћрующихъ въ необрьзани, чтобы и имъ выфнилась праведность 
(4, 11—12). Увазывая кратко на события, предшествующя воскресенію Мессіп, 
Апостоль говорить, что жители Терусалама и начальники не узнали Христа 
и просили Пилата убить Его. Но, такъ поступая, они безсознательно дЪйотво- 
вали въ исполненіе написаннаго о Немъ въ законь Моисеевомъ, въ про- 
рохахъ и псалмахъ» (ом. у Артоболевскаго, стр. 928—904). 


53 


2 


А. Бгд же воскфей бго 
Ри 
0 метвыхя: 

Ла. Иже пБЛАШЕСА во АНИ 

Е 

многи сокозшёшыьмя ск 

2 = (9 Е 
Ним © Гааїлён во Теанмя, 
ИЕ т } 
йке ни сть свндтелїе го) 
КЕ АДЕМ. 


> © у , 
Лв. И мы вда влаговБ. 
ствбемк «Е ТоБАНЇЕ БЫК 


30. Но Богъ воскресилъ 
Его изъ мертвыхъ 5); 

31. Онъ впродолженіе мно- 
гихъ дней являлся тъмъ, ко- 
торые вышли съ Нимъ изъ 
Галилеи въ Іерусалимъ и 
которые нын% суть свидфтели 
Его предъ народомъ. 

32. И мы благовфетвуемъ 
вамъ, что обътованіе, дан- 


ше ко Отцбмк, ки) сї | ное отцамъ, Богъ исполнилъ 
Аре м Н 
Бк Нспоанная беть намх чА. | намъ, дфтямъ ихъ, воскресивъ 
н аваг 
ЛОМА НХХ, воЗдЕНГЕ Інд, !Тисуса 1), 


15) Слова о смерти Тисуса Христа Апостолъ здЪсь смягчаеть тьмь, 
что убіеніе Его приписываетъ какъ бы Пилату, хотя сдфлавшему это и по 
просьбь Евреевъ, которые въ свою очередь дЪйствовали во исполнеше про- 
рочествъ о Немъ. Распятіе на кресть считалось особенно поносною казнію, 
посему Апоотопъ говорить вообще о убіеніп Невиннаго, снятіл Его съ 
древа и положеніл во гробъ. Все это сдфлали люди, а Богъ воскресилъ Его. 

«Смотри, какъ Апостолъ, движимый Самимъ Духомъ, непрестанно 
проповфдуеть о страдапіп и погребенін (Христовомъ). Говорить же объ 
образ смерти Его и упоминаетъ о Пплаль какъ для того, чтобы отреданіе 
Его было очевиднће изъ (производившегося надъ Нимъ) суда, такъ и для 
того, чтобы сильнфе обличить ихъ, предавшихь Его иноплеменнику. И не 
сказать: «обвиняли Его», но: «просиша», чтобы показать, что онъ сдЪлапъ 
это въ угодность имъ, тогда кахъ самъ не хотёлъ (ерин. Дфян. 8, 18). Павель 
весьма любиль пхъ; а однако, смотри, не останавливается на неблагодар- 
ности отцовъ ихъ, но возбуждаеть въ нихъ самихъ страхъ» (Златоустъ). 
«Да не смущаеть тебя то, что объ шсусь говорится, что Онъ воскрешенъ 
Богомъ, потому что, если Ішсусъ есть не иной кто, какъ воплотившееся 
Олово, а Олово, по свидфтельству Плсанія, Христосъ Божія сила и пре- 
мудрость, есть сила, которою Онъ совершаетъ все, то слёдуеть равумфть, 
что Тлсусъ Оамъ воскресилъ Себя. И если говорится, что Онъ воскрешенъ 
Отцомъ, то говорится въ томъ смысл, что Отцу, какъ такому началу и 
такой причин, которыя внЪ времени, приписывается все» (беофилакть). 

16) Слова 0 явлеши Тисуса Христа по воскресеніш ученикамъ отли- 
заются общностію, такъ что Апостоль дэже не означаеть и 40 дней, въ 
которые являлся Іисусъ Христосъ. Однако, онъ опредфленио говорить о 
тьхь, кому Онъ лвлядся, что они были Его ученики—Галилеяне, чьмъ ясно 
отдфляетъ себя отъ нихъ, какъ свидЪтелей-очевидцевъ Воскресшаго. О себ 
же и Варнав говоритъ, что они свидЪтели другаго рода, а именно, что все, 
что предсказано о Месси чрезъ древнихъ пророковъ, сбылось теперь, 
чему именно служить доказательствомъ воскресен!е Тисуса, Который потому 


54 


зава. 


А | 
г. коње Н во лам) 


вторма пнано беты: бй 
он бей Ты, 43% днёь {°- 
МЕ ТА. 


33. какъ и во второмь 
песали написано: «Ты Сынъ 
Мой, Я нын родилъ Тебя» 
(Псал. 2, 7). 


84. А что воскресилъ Его 
изъ мертвыхъ, такъ-что Онъ 
уже не обратится въ тлЪніе, 
0 семё сказалъ такъ: «Я дамъ 
вамъ милости, объщанныя Да- 
виду, в®рно› (Исаія 55, 3). 

85. Посему и въ другомъ 


мА. й коже восей ёго 
00 „мертвыхя, н ктом$ Хо- 
таці козвртитис во Не 
танї, сіце ре: ко АЛАМЕ 
АМЕ прйвнал Аблава бр. 
НАА. 

> Й А / 

16. ТЕМЕ Н вА дугом 


и воскресъ, что былъ обфщанный Мессія. «Отцы получили обфтоваше, а вы 
самое дфло», какъ бы такъ, по представленію святаго Іоанна Златоуста, го- 
ворилъ имъ Апостолъ. «У свидфтелей-очевидцевъ доказалельства потинности 
воскресенія Христова, такъ сказать, фактическія (сами видфли), а Павелъ и 
Варнава дають при своемъ благовфотвованш доказательство сему теорети- 
ческое — отъ Писанія, Обћтованія Божін непреложны и Богъ исполнилъ 
ихъ, воскресивъ Тисуса. Подъ именемъ же обётованій разумфется адћеь 
вообще обътованія Божіп ветхозавьтныя относительно Мессш— Спасителя 
міра. Если бы Христосъ не воскресъ, то эти обфтовашя не исполнились бы, 
ибо, не воскресши, Онъ былъ бы Христомъ Опасителемъ міра. Одно изъ 
такихъ обътованій Божіпхъ Апостолъ указываеть въ словахъ 2-го псалма: 
«Ты Оынъ Мой» (см. у преосвящ, Михапла, стр. 844). 

Истинность воскресенія Тисуса Христа Апостолъ доказываеть, прежде 
всего, ссылкою на свпдътелей-очевпдцевъ, которые опытно убЪфдились въ 
дЬйствительности этого событія чрезъ явленіе имъ Воскресшаго въ продол- 
жене значительнаго промежутка времени. Апостолъ не причисляеть себя 
къ этимъ непосредственнымъ свидфтелямъ-очевидцамъ Воскресшаго Господа. 
Онъ видфль Господа (Дфян. 9, 8; 1 Корине. 15, 8), но при совершенно иныхъ 
обстоятельствахь: онъ созерцалъ Христа въ Его небесномъ, божественномъ 
ведичіп и славЪ, въ обладаніе которыми Онъ вступилъ, какъ Богочеловъкъ, 
по вознесеніп на небо (Дфян. 19, 41). Не смотря на это, однако, онъ счи- 
тветь возможнымъ причислить себя вмћотћ съ Варнавою къ благовфстни- 
камъ воскресенія. И мы благовствуемъ вамъ.. И въ этомъ благовьстіп о 
воскресеніп Христа Апостолъ въ доказательство его достовћрности указы- 
ваеть на то, что обфтован!е, или всф обтованія о Спаситель, которыя не- 
преложны и которыя такъ уважались Іудеями, окончательно исполнилъ Богъ 
только нынф—дЬтямь ихъ (срвн. 1 Петр. 1, 19)—чрезъ воскресеніе Іисуса. 
„Воскресеніе—исполненіег всњаъ обљтованій о Царствъ Мессш. Что такое 
именно значеніе пмћетъ воскресеніе, что въ немъ, такъ сказать, Мессія въ 
первый разъ явился, какъ Мессія, эту мысль какъ болфе понятнымъ языкомъ 
Апостол доказываеть языкомъ ветхозавЪтныхъ пророчествъ (см. у Артобо- 
левскаго, стр. 995—296). 
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гйет: не дан Прӯкном | миспь говорить: ‹не дашь 
и А а 
Ткоғм8 БНАфтн НстафнгА. |Святому Твоему увидёть тлф- 
н> (Псал. 15, 10) *). 
т у 
45. ДЕАК Бо, своғмб 1649 36. Давидъ, въ свое время 
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посдбжнвх Ен сов толя, послуживъ изволенію Божію, 
«успе, Н прнложнса ко Ст. |почилъ, и приложился кь от- 


*) Пророчества, приводимыя Апостоломъ въ подтвержденіе воскресе- 
нія Іисуса Христа не равнозначительны. Одно изъ нихъ относится къ вос- 
кресенію Іпсуса Христа, непосредственно (срвн. 2, 25—82; Евр. 3, 5); другое 
(пророка Исаіл) отдаленно, а третье чрезъ глубокотаинственное его пони- 
мані въ смысль отношешя его къ Ілсусу Христу, какъ Сыну Божію, пред- 
вфчнорожденному отъ Отца по божеству (срвн. 4, 25—96), и во времени 
явленному таковымт (т. е. Единороднымъ Сыномъ, не могущимъ умерёть на 
ъћки) по человьчеству. «Олова эти понимай по отношенію къ вочедовёче- 
нію Христа, бывшему во времени (пишетъ Оеофилажть), такъ какъ выраже- 
нія —сегодня, завтра—заключають въ себф означеніе дней. А отъ Отца Оынъ 
рождается безвременно». «Воскресеніе же Господа есть фактическое боже- 
ственное удостовреніе сыновства шсуса Христа Богу Отцу (сравн, Рими. 1,7). 
Чрезъ воскресеніе Господа изъ мертвыхъ, послЪ Его уничиженія и смерти, 
Вогъ содълалъ Сына Овоего отъ в®чности Оыномъ Овоимъ во времени» 
(преосвящ. Миханлъ). «Такъ какъ они (Евреи) были одержимы страхомъ, 
какъ убившіе Христа, и совфоть осуждэла ихъ, то (Апостолы) говорять пмъ, 
не какъ христоубійцамъ; и преподають имъ (ученіе) не какъ чуждое благо, 
но какъ ихъ собственное. Для Тудеевъ весьма было вожделфнно имя Да- 
вида; посему (Павелъ) приводить его, чтобы они, по крайней мфрьф, такимъ 
образомъ признали Христа; онъ какъ бы такъ говорить: Сынъ его будеть цар- 
ствовать надъ вами, посему не отвергайте власти Его» (Златоусть, ч. П, стр. 20). 

Весь контексть 2-го псалма, въ начальныхъ словахъ котораго еще 
Апостолы видёли предсказаніе временъ новозавётныхъ (Дћян. 4, 25—97), 
именно распятія Христа, -—показываетъ, что въ послёднихь оловахъ, съ кото- 
рыми Господь обращается къ Своему Помазаннику, нужно видфть предска- 
заніе воскресенія, или, хакъ это болће сообразно съ ходомъ мыслей повлмо- 
пЪвца, полнаго приананія со стороны Бога Отца сыновняго достоинства 
Христа чрезъ воскресеніє Его изъ мертвыхъ, какъ бы рожденія Мессіп 
чрезъ воскресевіе. Воскресеніе есть фактическое божественное удостовћре- 
ніе сыновства Тисуса Христа Богу Отцу (Римл. 1, 4). Въ посланіп къ 
Еврелмъ Апостолъ дважды приводить данное изречеше (1, 5; 3, 5), обосно- 
вывая имъ царское и первосвященническое достоинство Тисуса Христа, но 
то и другое получило начало только въ воскресеніп, 

Послёднія слова 84-то стиха взяты изъ книги пророка Иса (55, 8) п 
приведены Апостопомъ по переводу 70-ти съ небольшимь видоизмьнешемъ. 
Въ этихъ словахъ пророкъ выражаеть обфтоваше о наступленш Месеіан- 
скихъ временъ, о которыхъ онъ прямо говорить въ трехъ первыхъ стихахь 
55-0й главы. Въ удостовћренје этого пророкъ, выфсто обычныхъ своихъ 
способовъ увћренія, полагаетъ непремённое пеполненіе обътованныхъ Да- 
виду милобтей, подъ которыми разумьютея во милости Мессіанскато спа- 
сенія» (см. у Артоболевскаго, стр. 280—931). 
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цамъ своимъ, и увидфль тлћ- 
ніе; 

87. а Тоть, Котораго Богъ 
воскресилъ, не увидфлъ тлф- 
нія 29), 

38. Итакъ, да будетъ извъ- 
стно вамъ, мужи братія, что 
ради Его возвфщается вамъ 
прощеніе грфховъ, 

39. и во всемъ, въ чөмъ вы 
не могли оправдаться зако- 
номъ Моисеевымъ. оправды- 


") Разъясняя отношеніє пророчества Давида о непотпЪнін Овятаго къ 
Тисусу Христу, Апостолъ вмфотЬ съ тЬмъ раскрываеть а обшее значеніе Да- 
вида въ псторіп спасенія людей, говоря, что онь сдфлаль въ этомъ отноше- 
нін то, что было угодно совершить чрезъ него Богу, посл чего онъ, по- 
члвъ, подвергся тлёнію (орви. 9, 25—82; Евр. 8, 5), подобно отцамъ своимъ 
(Быт. 15, 15; Суд. 9, 10). «Тло Господа п Спасителя Христа называется не- 
тлђннымъ и безсмертнымь, потому что ясно, что оно обладало свойствомъ 
нелаћнія со времени самаго воплощенія, такъ какъ Христось быль безгрь- 
шенъ. Возставъ собственною силою, Хрпстосъ по истинЪ возсіялъ, какъ на- 
Зальникъ нетфнія, дабы п мы возстали изъ гробовъ и вышли въ срђтеніе 
Ему, когда въ день ожидаемаго воскресенія «Онъ придотъ во второй разь 
со славою на облацьхь» (Өвофилактъ). «Олова 15-го псалма еще Апостоль 
Петръ относилъ къ шсусу Христу (Дћян. 2, 25—28), доказывая ими дЪй- 
ствительность воскресенія Тисуса Христа. Но для Апостола Павла истина 
воскресенія уже песомнфнна; ему нужно только показать, что Мессія 
воскресъ для вфчной жизни (или, съ отрицательной стороны, что Опъ не 
подвергся тльнію), что Онъ посить въ Оебё залогъ вћчной жизни... Отсюда 
спасен1о во Хрпотћ, потомећ Давида, имфеть вЪчпую, постолино пребываю- 
щую силу (2 Корине, 1, 10). «Се завьщаю вамъ завфть вфчень», говорить п 
пророкъ Исмя. Но то же самое пророчество (55, 8—5), взятое въ цьломъ, 
указываеть еще п на другую черту будущаго Мессіанскаго Царства, спа- 
сенія. Будущее Царство Мессіп, по пророку, потеряетъ свой ограниченный 
(націовальный) характеръ, оно будеть Царствомъ всемірнымъ, всеобщимь, 
тдЬ въ отношеніп спасенія «пћсть Іудей, ни Еллинъ», но вси едино во Хриотћ 
ТисусЬ. Давидь послужиль только своему роду, -свопмъ современникамъ. Опа- 
сене әке, явившееся въ его Божественномъ Потомкф, не только въчно, но ш 
всеобще,—будеть имфть назначеніе для всьхъ родовъ и народовъ. Отсюда 
являотся өстественнымъ ш согласнымъ съ ходомъ мысли Апостола, когда 
онъ въ заключительной рфчи своей возвфщаеть, что оправданіе предъ Бо- 
гомъ можеть получить всякій при условін вфры во Христа» (ом. у Артобо- 
левскаго, отр. 284—988). 
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40. Берегитесь же. чтобы 
не пришло на васъ сказанное 
у пророковъ: 

41. «смотрите, презрители, 
подивитесь и исчезните, ибо 
Я длаю дЪло во дни ваши, 
дЪло, которому не повфрили 
бы вы, если бы кто разсказы- 


валъ вамъ» (Аввак. 1. 5) °%). 


1%) Прошеніе прњтовъ и оправданіе втрою въ Тисуса Христа—вотъ суще- 
ственное слово утьшенія, которое сказалъ своимъ слушателямъ Апостолъ 
Павелъ въ Антіохіп Писпдійской, прш чемъ не умолчаль п о томъ, что 
этого оправдапія не могли Евреи получить чрезъ закопъ Моисеевъ. А те- 
перь не только Іудей, но п всякій врующій въ Ісуса, какъ Сына Божія, 
посланнаго въ міръ для спасенія людей, можеть получить это оправданіе, 
а вмћстЬ съ тЬмъ п спасеніе. «Новое что здЪсь ближе напоминаеть ученіе 
Апостола Павла, съ особенною силою раскрытое въ его посланяхь—ото 
слово о вЪрь, спасающей п оправдывающей, дающей то, что не могъ дать 
законъ Мопсеевъ» (см. Руководство для сельскихь пастырей, 1874 г. № 46). 

«Видишь ли (говорить святый Іоаннъ Златоустт), какъ тщательно Апо- 
столь показалъ, что все есть дьло домостроительства (Божія). Но послу- 
шаемъ, что внуишап Апостолы, говоря, что (Христосъ) былъ ‘распять. Что 
невфроятнфе того, что Онъ погребенъ тми, которымъ обфщалъ спасеніе, что, 
бывъ погребенъ, Онъ отпускаетъ грёхи, п при томъ болће закона. Не напра- 
сно онъ прибавилъ: вслкь, дабы показать, что (оправдывается) всякій, кто 
только вћруетъ. Посему онъ и говорить, наконецъ, объ оставленіп (гр- 
ховъ), выводя изъ предыдущаго важньйшее и показывая, что чего не въ 
состояніл быль сдълать законъ, тб совершилъ Своею смертію Пострадавшій. 
Но почему онъ не присовокупиль свидётельства (Псал. 2; 12), изъ котормо 
они могли бы убфдиться, что отпущеніе (грьховъ) совершается чрезъ Христа? 
По тому, что Павелъ хотлъ возбудить въ нихъ желаніе этого велпкаго (блага)». 

«Туден полагали, что можно оправдаться (быть правымъ предъ Богомъ) 
зрезъ псполненіе заповћдей закона Мопсеева во всей его полнотЬ и ціло- 
сти. По ученію же Апостола, законъ Монсеевъ не оправдываетъ человка 
предъ Богомъ ни въ чемъ, а оправдываеть его только вра во Христа, сое- 
дпненная съ дълами любви христізнской (Римл. 8, 20; Галат. 8, 10); и сами 
подзаконные проповёдники оправдывались только вёрою въ будущего Мес- 
сію, Искуштеля міра отъ грьховъ (Евр. 11). Итакъ, Туден и прозелиты не 
должны надьяться на оправданіе предъ Богомъ [чрезъ законъ Монсеевъ и 
дёла закона, а должны увћровать во Христа, и въ этой върь они найдуть 
оправданіе и, слЬдовательно, спасеніе» (преосвящ. Михаилъ). 

2) Возбуждая слушателей къ обрашенію ко Христу, Апостолъ треду- 
ареждаеть иль словами пророка Аввакума п другихъ пророковъ (Исаін 98,17), 

ат 
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42. При выход ихъ изъ 
Тудейской синагоги, язычники 
просили и25 говорить о томъ 
же въ слфдующую субботу; 


43. когда же собраше было 
распущено. то многіе Тудеи и 
чтители Бога, обращенные 
изъ язычниковъ, послфдовали 
за Павломъ и Варнавою, ко- 


чтобы онш не были презрителями исполнившихся объьтованій Божіцдъ п 
соединеннаго съ этимъ величайшаго попеченія Божія о нихъ. Пророкъ Авва- 
кумъ угрожаль нашествемъ страштыхь воптелей —Халдеевъ. Но столь же 
могучихъ и кровожадныхъ наказателей можеть Богъ воздвигнуть для пре- 
зрителей Его и всегда п повсюду. «И смотри (говорить святый Іоаннъ Зла- 
т0устъ), какъ онъ смягчаетъ строгость увъщанія. Да не придеть, говорить, 
на васъ реченное. Это и къ намъ можно было бы сказать: «видите, нерадивін», 
касательно тЬхъ, которые не вфрують воскресенію. Ибо дфла Церкви нахо- 
дятоя въ весьма худомъ состояніп, хотя вы и думаете, что она въ мир. Что 
ты говоришь (скажете вы)? Мы содержимъ Церкви имуществомъ; бывають 
собранія (для молитвы). Но не это надобно ставить въ пользу Церкви. Что 
же? То, если есть въ ней благочестіе. Сдфлался ли кто лучше, бывая въ с0- 
бранш?» Можно думать, что Апостолъ опасался сказать то, чт онъ сказать 
своими словами, в потому и привель слова пророческія, чёмъ устранялась 
значительно п жесткость предостереженія н придавалась ему особенная си- 
ла п авторитетность. Сила предостереженія заключается въ возможности пзу- 
мительнаго и даже невфроятнаго наказанія, которое именно и могло постиг- 
нуть какъ древнихъ Еврееьъ, такъ и тьхъ Іудеевъ, которымъ говорилъ Па- 
велъ, именно потому, что, надфясь на свою богоизбранность н близость къ 
Богу, они не могли допустить позможности столь страшнаго наказапія, какъ 
нашествіе враговъ, подобныхъ Халдеямъ. 

«Въ заключеніи рфчи Апостолъ высказываеть +розноє предостережеше 
овопмъ слушателямь въ случа пхъ невёрія во Христа и въ проповёдь о 
Немъ. Предостереженіе это высказано словами пророка Аввакума (1, 5). Та- 
кое великое дЬло будеть совершено Вседержителемъ въ ваши дни, въ ва- 
шемъ присутотвін, что вы не повёрили бы, если бы не видфли своими глв- 
зами, если бы кто другой разсказалъ вамъ о немъ. Какое событіе имфль 
въ виду Апостоль,—рЬшить трудно. Большинство толковпиковъ видать въ 
этихь словахъ Апостола указаніе па Римское опустошеніе Туден, соединен- 
ное съ окончательнымъ уничтоженіемъ Іудейской самостоятельности. «Воз- 
можное дфло, что Апостолъ высказываеть этими словами только общую мысль: 
смотрите, отнергнувъ милости Мессізнскія, не навлеките на себя тяжелыхь на- 
казаній» (см. у Артоболевскаго, стр. 240—941). 


прет бка превыватн ко ваЃ. торые, бесфлуя съ ними, уб%- 
тн Вже. ждали ихъ пребывать въ 
благодати Божей °). 

МА. бо град цб ЖЕ к. 44. Въ слъдующую субботу 
вите мілю не вісь грі ‘почти весь городъ собрался 
соврдсл помбшатн слова Бїл: слушать слово Боже: 

м6. віубвше же лее на. 45. но Тудеи, увидфвши на- 
рбды, йсполнишисљ ЗАвногн |родъ, исполнились зависти и, 
И вопреки глагбму8 глагод6- противор$ча и злословя, со- 
МЫМА и ПА, сопротйвя | противлялись тому, что гово- 
глаголюци Н ХЗалци. рилъ Павелъ *°). 


=) Впечитллще ота ръчи Апостола было сильное. Нфкоторые просили 
Апостоловъ сказать таковое же ученіе въ слфдующую субботу, з многів Гу- 
деи и прозелиты сейчасъ же пошли за Апостолами, чтобы еще послушать 
ихъ. И Апостолы, долго бесфдуя съ ними, вроятно обратили нфкоторыхъ 
изъ нихь настолько, что тъ восчувствовали въ себь вліяніе дара благодати, 
почему Апостолы и убЬждали ихъ пребывать во Христь и Его благодати. 
«Почему онъ не крестилъ ихъ тотчасъ же? Еще не пришло время (гово- 
рить святый Іоаннъ Златоусть). Надобно было научить, чтобы они твердо 
УбЪдились». Повидимому, съ самымъ большимъ интересомъ слушали Ашо- 
столовъ прозелиты, которые о слышанпомъ повфдали язычнпкамъ, бывшимъ 
у дверей синагоги, которые и просили Апостоловъ побесЪдоваль еще. Не все 
было сразу ясно понято и прозелитами, а тЬмъ болфе язычниками, услы- 
шавшими только отъ нихъ. Что же касается до Іудеевъ, то повидимому 
упавшія на сердца ихъ сЬмена благовъстія не пустили глубокихъ корней. 

22) Проповњдь Апостолов въ Антіохіп Писпдійской въ друзую субботу 
совершенно не состоялась въ синагог, пбо слушать пхъ собралось такое 
множество народа, что начальники синагоги возбудились такою завпотью къ 
нимъ, что во всемъ противорћчилп Апостоламъ, въ особенности Павлу, и 
даже впадали въ ругательство п злословіе. 

«О безстыдетво! (восклицаеть о семъ святый Іоанпъ Златоусть). Въ 
чемъ надобно было согласоваться, тому противорфчать». «Столь велика не- 
терпимость зависти! Многіе совершенно изнемогають и умирають оть того, 
что видать другихъ въ чести» А такого рода люди способны противиться 
не только человфку, но и воль Боячей» (беофилакть). «Апостолы въ продол- 
женіе этой недьли не оставались въ безмолв!и, а проповфдывали не однимъ 
только Іудеямъ, но и язычникамъ. Этимъ только и можно объяснить то, что 
въ слфдующую субботу почти весь городъ собрался слушать слово Бозе 
изъ усть Павла и Варнавы. Не вёруя во Христа, проповфдуемаго Павломъ, 
Туден, ревнивые къ пріобрьтенію прозелитовъ (Мато. 23, 15), опасались, что 
Павелъ увлечеть массы народа и отклонить отъ вЬры Іудейской не только 
язычниковъ, могущихъ сдлаться прозелитеми, но и прпродныхъ Іудеевъ. И 
воть они пачали противорьчить, злословить Апостола, его ученіе, а вфроят- 


зно п Христа (преосвящ. Мпханлъ). 
и 
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№5. ДерзнЗвша же Плчах 
й Варнівд рекоста: кама ЕЁ 
апо пёрке глагблатн слбво 
Бі 4 понёже Явегосте 6 
й недостаійны творите сдлн 
ев? вёчном живот, сё, 
«Оврацидемсл во гізкікн: 


№3. тако во запо да 
нАмх ГХЬ: положнҳх ТА во 
свбтк мзыкомя, вже кыт 
Тек во сне даже до по 
саАННХХ Земан. 


46. Тогда Павелъ и Вар- 
нава съ дерзновеніемъ сказали: 
вамъ первымъ надлежало быть 
проповфдану слову Божію; но 
какъ вы отвергаете его и 
сами себя дфлаете недостой- 
ными вфчной жизни, то вотъ, 
мы обращаемся къ язычни- 
камъ; 

47. ибо такъ запов%далъ 
намъ Господь: «Я положилъ 
Тебя во свфтъ язычникамъ, 
чтобы Ты былъ во спасеніе до 
края земли» (Исаія 49, 6) **). 


2) Отвертутые Евреями, Апостолы изъяснили имә, что они этимъ от- 
верженіемъ пхъ самп признали себя недостойными тЪхъ спасптельныхъ даро- 
ваній, которыя ведуть къ полученію жизни вчной. Поэтому Апостолы, ис- 
полняя Божіе предопредфлене, указанное, напр., чрезъ пророка Исаїю, об- 
ратятоя теперь съ благовћстіємъ къ язычникамь, чтобы на нихъ воасіялъ 
свћоъ познанія потины и вфры о ХристЬ ТисусЪ, подаваемаго для спасенія, 
Противь зависти воздвизается друал зависть, къ высшимъ благамъ. Но, вћ- 
роятно, не пришло еще время, чтобы Евреи зозбуждались этою высокою 
завистью ко спасено вефхъ народовъ, кром ихъ (срвн. Римл. 11, 24). По 
изъяснен!ю святаго Іоанна Златоуста, Апостолы говорилл Тудеямъ какъ бы 
тах: «язычникамь надлежить услышать слово Божіе, но то ие оть насъ, а 
отъ васъ зависить, что они должны будуть услышать прежде васъ». Но уче- 
ніе Господа вамъ первымъ надлежало проповЪдывать (1, 8; 8, 26; Рима. 1, 16), 
но такъ какъ вы отказываетесь слушать насъ, то во исполнен!е другаго 
опредфиен!я Божія, сказаннаго о Мессіл чрезъ пророка Исаію, мы будемъ 
просвфщать п устроять спасеніе язычниковъ до краевъ земли. И опять для 
зависти напесенъ ударъ. Туден не хотЬли видъть обращеніе пхъ сограждань 
и должны были услышать, что готовится обращеніе ко Христу людей всей 
вселенной. 

«Видишь ли (говорить святый Іоаннъ Златоусть), какъ по причинь 
сопротивленія (Іудеевъ) они (Апостолы) простерли далфе свою проповідь, и 
еще болће обратились къ язычникамъ, оправдавъ и сдфлавъ себя свободными 
отъ обвинен! предъ своими единоплеменниками». «Обращаемся во языки. Не 
товоритъ: «оставляемъ васъ», но выражается такъ, что допускаетъ возмож- 
ность своего возвращены въ Антіохію» (Өеофплактъ). Достойно замфчаня 
выраженіе: ‹дерзнувше». Это дерзновеніе отмъчено въ виду того, что хотя 
п Самъ Іпсусъ Христосъ заповёдаль проповћдать всему міру (Мате. 98, 19), 
однако это не было еще дломъ общепризнанным, почему о проповфди среди 
язычниковъ л были различныя недоумёнія (Дан. 11, 2—3, 15). ВмфотЬ съ 
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ми. бамшацие же зыцы, 48. Язычники, слыша это, 
рідову са Н садваАХ8 саво радовались и прославляли 
Гўне, я в'бровлша, банцы слово Господне, и увфровали 
иучинённ А8 вх жизнь вс, которые были предустав- 


в чи: лены къ вфчной жизни; 
„М4. проношёшесл, тже слово! 49. и слово Господне рас- 
ГАНЕ по вей стран. | пространялось по всей стра- 
1% 2%). 


тьмъ должно сказать, что Павлу и ВарнавЪ не безъизвфстны были случаи 
обращенія язычниковъ (Дћан. 10; 11, 20). И потому дерзновеніе пхъ было, 
такъ сказать, твердое, рёшительное. 

Злобное отномеше Іудеевъ къ слову спасенія подаетъ поводъ Апо- 
столамъ омфло, съ дерзновешемь какъ свойственно истиннымь служителямь 
Слова (Притч. 1, 21) заявить, что они теперь съ этимь словомъ спасенія 
обращаются къ язычникамь, что они теперь «Апостолы языковъє (Римл. 11, 
18). Оправдывая это заявленіе, Апостолъ Павель высказываетъ здъсь ть же 
мысли объ Тудеяхъ и ихъ отношенін ко спасенію, которыя позднће получили 
свое полное раскрытіе въ посланіп къ Римлянам (10, 19—21). По божествен- 
ному опредфленно о спасеніп рода человческаго, вы первые должны были 
услышать слово Божіе, воспріять спасеше (ст. 28), чтобы распространять его 
до краевъ земли. Но такъ какъ вы отвергаете это слово жизни (Дфан. 5, 20) 
и чрезъ это сами себя дфлаете недостойными вфчной жизни, дарованіе ко- 
торой есть цъль пришествія Мессін, то воть мы обращаемся къ язычникамъ, 
ибо Богъ отъ вфка предназначиль Мессію быть свћтомъ для язычников ш 
спасеніемъ до края земли. Въ доказатедьство этой мысли Апостолъ приво- 
дить слова изъ книги пророка Исайи (49, 6). Эти слова служатъ и для Апо- 
отодовъ заповфдью-—о проповёди среди язычниковъ, потому что слова Божіп 
не осуществились бы, если бы не было ихъ проповъди» (см.у Артоболевскаго, 
стр. 250—951). 

2) Обрашеніе язычниковъ въ Антіохіи Писидійской было самое обильное 
и при томъ не только въ город, но и по всей стран. Достойно при этомъ 
замётить, что Дфеписатель говорить, что увфровали т, которые были преду- 
ставленны, т. е. предопредфлены Богомъ и подготовлены къ тому личною 
жизнью и душевнымъ расположеніемъ (Іоанн., 644; Римл. 8, 29—80). Это отча- 
сти показываеть, что число въровавшихъ повидимому было гораздо больше, 
нежели сколько оказалось достойныхь принятія въ лоно Церкви. Изъ чего 
сльдуеть, что присоединеніе къ Церкви совершалось съ великою осмотри- 
тельностію, при чемъ мфриломъ этой предуготованности служила готовность 
къ полученію вёчной жизни, вЪчнаго спасенія, а выраженіемъ этой готов- 
ности были радость о Господь и благовћстіе ^ Немъ, какъ Спаситель вофхъ 
людей. По всей странь Езазгеліе распространягось, очевидно, новообращен- 
ными, которые усердно передавали то, что слышали, и восторгомъ свопмъ 
отъ воспріятія ученія подготовляли къ воспріятію его и множество другихъ 
Писидійцевъ. Посему посфянныя здфоь смена христіанскаго учөнія уподо- 
бились нив, на которой разбрасываютоя съмена, чтобы они расли п эъ свое 
время дали надлежащій плодъ, что и было здъсь зпослъдотвін, 


й. ЧА те набетіша че | 


стйвыА жены н влагоо26р13. 
ных й старшины грім, н 
воздвнгои ГонЁНЇЕ нА Плума 


50. Но Іудеи, подстрекнув- 
ши набожныхъ и почетныхъ 
женщинъ и первыхъ въ го- 
род людей, воздвигли гоне- 


ніе на Павла и Варнаву и 
| изгнали ихъ изъ евоихъ пре- 
| дъловъ ч), 

51. Ови же, оттрясши на 
|нихъ прахъ отъ ногъ своихъ, 
пошли въ Иконю. 

52. А ученики исполнялись 
радости и Духа Святаго *). 


5) Изнаніе Апостоловь изъ Антіотіш Писид ской показываеть, что 
эдьсь Евреи были очень сильны и влытельны. Не смотря на поп- 
ную преданность Алостоламъ нфкоторыхь мфотныхь жителей, осдьлав- 
шихся христіанами и расположенность многихъ другихъ, Евреп такъ могли 
воздЬйствовать на остальныхь, что они изгнали Апостоповъ. Но, правда, для 
этого Евреи избрали въ свои постыдныя орудія самыя гнусныя силы: мнимо 
набожныхъ, т. е. суеврныхъ и любимыхь женщипъ и наглыхь богачей. Но 
для сћятелей сфмени это не было тяжкимъ обстоятельствомъ. Имъ и надле- 
жало идти въ другія мЪста, чтобы и тамъ проповфдывать, о чемъ они и ска- 
зали сами: «се, обращаемся во языки», Посему, гонители тщетно довели свою 
зависть до безстыднаго искалельства предъ недостойными лицами, хотя и 
почетными съ языческой точки зрёшя. 

«Посмотри (говорить святый Тоаннъ Златоустъ), какъ они (Апостолы), 
будучи опять гонимы, совершають другія великія дфла по ревности, ибо 
стали дЬйствовать рыпительнье». А враги «стараются преградить людямъ 
шуть ко спасенію при содъйствін женщинъ (Ешлинскихь) и богатыхъ, въ 
подражаніе древнему обольстителю-дьяволу, который орудіемъ для прегра- 
жденія людямъ входа въ рай избралъ Еву» (Өеофилактъ). 

2) Разставаще Атостоловъ съ невърующими Писидійцами зпаменатель- 
ное: пополняя повелыше Господне (Мало. 10, 14), они отряхнули прахъ съ 
ногъ своихъ на нихъ, въ знакъ того, что ничего они не хотЬли получить 
отъ нихъ, почему и возвращають имъ даже пыль, которая могла быть уне- 
сена на обуви ихъ. Отрясеніе пыли могло означать и прекращеніе воякихъ 
отношеній, вслЪдствіе пхъ великой непріязни къ ученію о Господ ІисусЬ 
Хрпотф (ом. у преосващ. Михаила). 

По слову святаго Товнна Златоуста. «здъсь они исполнили ту грозную 
заповфдь, которую даль Тисусъ Христосъ. Впрочемъ, они сдлали это не 
здругъ, но когда уже были изгнаны. Но и это не повредило ученикамъ; 
напротивъ они еще болће назпдались словомъ (Божіпмъ). Ибо отраданіе 
учителя не останавливаетъ усердія ученика, но дълаетъ его еще ревностий- 
шимъ». «Учителей гнали, а они радовались» (Оеофиланть). Почему? Потому, 
что Апостолы пошли дия столь же славнаго благовёотія въ друрихъ мё- 


Й Варнів, й йзгніша д © 
према свонуя. 


йа, (Она же, Ятржеша пуха 
0 нога сконҳж на ннух, пр 
надета во Їконін. 

йв. Оучйцы же ИсполнА_ 
Х8ек рідостн Н Аҳа бта. 
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ГААБА дт. Глава 14. 

2. Бысть же во Їконін, 1. Въ Иконіи они вошли 
вк внитн йла вх сбнмне вм%ст въ Тудейскую синагогу 
ЇКдёйскоғ И глагблатн тАкио, и говорили тёкъ, что увЪ- 
ки кровати ЇХдёсвх и ровало великое множество 
бланнивх множествЯ лнбг. Тудеевь и Еллиновъ. 

Ё. Нев р нциїн же М6 2. А невърующіе Тудеи воз- 
коздвнгошА Н 5аокиша| будили и раздражили противъ 
А5шы Мзыковя на врітїю. | братьеръ сердца язычников» '). 


стахъ, какое совершалось надъ увЪровавшимп, принявшими въ себя Духа 
Утшителя, открывавшаго имъ все течеше Езангельскаго благовћотія п 
лично утфшавшаго вхъ ш исполнявшаго ихъ радостно о Господь и слав 
Его вфропроповфдниковъ, незатемняющейся никакимъ гонительствомъ; а 
особенно такимъ, какое совершилось здЪсь при помощи суевёрныхъ жен- 
щинъ и знатныхъ богачей, которыхъ по обычаю держали въ рукахъ своихъ- 
Евреи. 

1) Проповъдь Апостоловь Павла и Варнавы въ Иконіш сначала быль 
очень успфшна, пока невёрующіе Іуден не возстали противъ всфхъ хри- 
стіанъ. Ликаонская область, одна изъ 15-ти областей Малой Азш, съ ея горо- 
дамп Иконіею, Дерыею и Листрами, находилась недалеко отъ Писид@ской 
Антохш. Посему можно думать, что враги Апостоловъ изъ Аптіохіп дали 
знать о своемъ отношенін къ Апостоламъ. И воть, и здфсь началось возбу- 
зкденіе противъ Апостодовъ. Но, очевидно, враги опоздали, бо Апостолы 
безпрепятственно вошли въ синагогу и, Богу содЪйствующу, скоро совер- 
шили свое дъло, обративъ ко Христу множество Іудеевъ и прозелитовъ. 
Тогда они стали возбуждать язычниковъ противъ новообращенных, чтобы 
исполнилось слово Господне о томъ, что возстануть братья на братьевъ и 
сдфлаются домашніе врагами свопмъ (Мате. 10, 86). 

«Постоянство Апостоловъ, которые, не смотря на опасность, продол- 
жали трудиться надъ обращеніемъ заблудшихъ, дало время созръть злобЪ 
враговъ» (говорить преосвящ. Иннокентій, архіеп. Хереонскій, т. ТХ, 
стр. 894—897). 

«Почему же Апостолы не вышли отгуда? (вопрошаеть святый Іовинъ 
Злалоусть). Потому, что ихъ не изгоняли, а только притьеняли». Почему 
Апостолы, изгнанные изъ Антіохіп Писидійской, пришли именно въ Ико- 
нію, сему Артоболевокій приводить нфсколько основаній. Первымъ осно- 
ваніемъ онъ указываетъ то, что эдЪсь синагога представляла наъ себя съ 
своими прозелитами добрую почву для проповёди; во-вторыхъ, сюда былъ 
путь болће краткій, нежели другой, шедшій къ юговостоку (ем. стр. 262—965; 
срви. у Николина, стр. 199—214). «Иконія была расположена въ центр такъ 
называемой Иконёйской возвышенной равнины, которая представляла удобное 
мћсто дая торговыхъ и военныхъ спошен и. Поэтому чрезъ Иконію проле- 
тало множество торговыхъ путей, дълавшихъ ее виднымъ торговымъ пунк- 
томъ Малой Азш. Велёдствіе скопленія пноплеменнаго населенія, привле- 


2 


64 


Г. Довольно те вўко врёмл 
А 2 ох 
превыста дерзіюца «о ГАБ, 
євндтельств юціеєм — лов 
БАЙТН СВОЕ Н ДАКЦІЄМЕ ЗНА 
менїд И чЎдед выт дЎкдма 
“ 
НХ. и / 
д. РазАфанша же сл мно. 
жесгво года, Н Ови сую 
5х8 со 1Мдби, ОБН же со 
А 
йлы. 


З. Впрочемъ они пробыли 
здъсь довольно времени, сићло 
дЪйствуя о Господ, Который, 
во свидфтельство слову благо- 
дати Овоей, творилъ руками 
ихъ знаменія и чудеса. 

4. Между тмъ народъ въ 
городЪ раздЪлился, и одни 
были на сторон Тудеевь, а 
другіе на сторонф Апосто- 


ловъ °). 


каемаго сюда различными выгодами, городъ по необходимости терялъ свое 
туземное обличіе, становился городомъ космополитическимъ; отсюда, хотя 
онъ и принадлежалъ къ Ликаонш, но его нельзя было назвать городомъ въ 
полномъ смысл Лакаонскимъ. Несомиённо, городъ Иконія увеличился осо- 
бенно съ тЬхъ поръ, какъ (незадолго) получил» значеніе Римской колонш 
п сталь называться Клавдіей, по имени пмператора Клавдія. Значительную 
часть населенія составляли Іудеп. Дфеписатель не сообщаетъ о содержанін 
проповьди, съ которою обратились Апостолы къ собранію Тудеевъ и языч- 
никовъ, но онъ сообщаеть о силћ ея и убфдительности, въ зависимость оть 
которой опъ ставить обращеніе ко Христу зеликаго множества Іудеевъ п 
явычниковъ. Но п здћсь происходить то же, чт и въ Ангіохіш Пиепдій- 
ской. Партія невћрующихъ исполнилась зависти, возбуждаеть и поселяеть 
злобу, создаеть злобное настроеніе въ сердцахъ остальныхъ язычниковъ, 
т.е. тьхъ, которые не одьлались христіанами. Эту злобу Тудеи старались 
простереть и на Икошйскихь хрпотіанъ, которыхь Дфешисатель называеть 
«братьями», потому что они соединены были братокою любовію (см. у Арто- 
болевскаго стр. 265—289). 

2) Дальныйшее пребиваніе Апостоловь въ Иконби способствовало не 
только распространению въры, но п утвержденію ел, особенно чрезъ чудеса, 
творившіяся Апостолами въ подтверждечіе истины ихъ проповди, какъ 
возвіщавшейся отъ лица Господня. Но вмћотЬ съ тёмъ укрьплялись въ сво- 
ей злоб и враги хриеманъ. Посльдствіемъ сего было то, что весь городъ 
раздћлился на дв части, что, конечно, говорить о великой успфшности здфеь 
процовфди Апостольской. Здфеь, по словамъ святаго Іоанна Златоуста, 
произошло то, что предрекъ Іисусъ Христосъ: «не пріпдохъ воврещи миръ, 
но мечь» (Мало. 10, 84). Апостоламъ же придавало дерзновеніе то, что онш 
совершали чудеса. «И самое то, что слушающіе вровали, было изъ числа 
знамен! ». «А то, что слушавшіе ихъ увфровали, быхо слёдстыемь чудесъ, 
но этому способотвовало нћсколько и самое дерзновеніе Апостоловъ» (Өео- 
филакть). 

Есть преданіе, что здфсь была обращена ко Христу молодая язычница 
Фекла, именуемая равновпостольною за ея труды благовћстія среди язычни- 
ковъ. Она скончалась въ старости, воспріявъ вфнець первомученицы. Па- 
мять өя ублажается 94-го сентября. Если въ числ христіанъ осталось и ме- 
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6. И бад БЫСТЬ стрел. | 5. Когда же язычники и 
ПАЧ ы С: й 
аёнї мзыкомя ке и ЇЕ Тудей со своими начальни- 


бмк св начлдьннкн Нук до. ками устремились на них, 
аИтн Н кАменїєм повіти | чтобы посрамить и побить 
йух, ихъ камнями, 

5. еўвебдбкшд ще приб. 6. они, узнавши 0 сема, 
гоетд во гріды Дкасднскї, удалились въ Ликаонскіе го- 
БЖ Аўстр к Дёреїю, И во рода Листру и Дервію и въ 


шкрбетныл нуз, окрестности #25, 
е Й 

3. н там Бета Благо.) 7. и тамъ благовъство- 
ЕфетЕбюци. |вали 3). 


нфе половины города, то, все же, несомнфнно, здсь положены были Апо- 
столами достаточныя сфмена вры, чтобы потомъ на нив этой возрасли 
столь же велпкіе плоды, каше указываются въ дфянйхъ даже одной изъ 
здьшнихъ новообращенныхъ. ‹Дерзновеніе (Апостоловъ) о Господф» явля- 
лось въ данномъ случа тЬмъ болфе сильнымь, что оно было дерзновеніемъ 
о Господь, т. е. ученія христанскаго (Дфян. 20, 32). Свидфяельство сего про- 
являлось въ томъ, что Онъ творилъ руками ихъ, т. е. Апостоловъ знаменія 
и чудеса. Они проповдывали такъ же, какъ 12-ть учениковъ Хрпстовыхъ посл 
вознесенія, при Господнемъ содЪйствіп и подкрЬпленін слова послфдую- 
щими чудесами (Марк. 16, 20). Поэтому Апостолы не считали себя въ правь 
оставлять городъ. Если проповёди Апостоловъ Туден могли противорьчить 
и сопротивляться, то противъ знамен! и чудесъ злоба ихъ была безоильна. 
Олфдетвіемъ сего было то, что многіе изъ язычниковъ стали на сторону 
Апостоловъ. Другіе остались на сторон Тудеевъ. Дфло съ притёенев4я до- 
ходить до открытаго пресльдованія, которое для этой партш явилось еще 
болфе возможнымъ, когда она привлекла на свою сторону начальниковъ. 
Возникло сильное стремленіе сначала нанести Апостоламъ срамъ, поругаше 
(Мате. 28, 6; Лук. 18, 82), а потомъ побить ихъ камнями. Узназъ о такомъ 
настроенш враждебной парни, Апостолы поспьшно удалились (см. у Арто- 
болевскаго, стр. 210—271). 

2) Быство Атостоловъ изъ Иконіц показываетъ, что они, пребывая 
эдЪсь довольно времени, запоздали свонмъ выходомъ оттуда, ибо близки 
были къ убіенію и при томъ поносному, какимъ считалось побіеніе кам- 
нями. Но вмёстЬ съ тЬмъ эдфсь открывается п то, какъ неистово возмущали 
народъ Еврен противъ неповинныхъ ни въ чемъ Апостоловъ. Очевидно, на 
нихъ возводились такія обвиненія, которыя требовали пхъ смерти и при 
томъ самой скорой и жестокой. Въроятяо, предъ Евреями они обвинялись, 
хакъ Самъ Ішсусъ Христосъ п первомученикь Отефанъ, въ богохульствь, а 
предъ Еллинами—въ ниспроверженін религін п возмущенін народном. 

«Опять, какъ бы нарочно желая распространить проповфдь, когда она 
получила успьхъ, тогда и изгоняють ихъ (Апостоловъ). Смотри: вездь чтенія 
производять велпкія блага, и гонители остаются побфжденными, а гонимые 
являются славными» (Златоустъ). «И ничего иЪть страннаго въ томъ, что 
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й, Й нёкто м5жх ва ДУ. 
5 
етрбуж немоцинк ноглаа с. 


дашь, Хрбмк 0 чрёка матере 
Ара Е 
(БОРА СЫЙ, ИЖЕ НИКОЛИЖЕ Е'Ё 
ходная. 
$. в 


слышаше Палуда 


А Й 
глаголюцид: Яз воззр вх НАНЬ | 


й вбдевя, кат Бр блить 
Зарівк вміти, 


7. реч келінде гласом: 
, 2 г 
екЁ  глаголю во мл ГАА 


8. Въ ЛистрБ въкоторый 
`мужъ, не владъвшій ногами, 
сидфль, будучи хромъ отъ чре- 
ва матери своей, и никогда 
| не ходилъ. 

9. Онъ слушаль говорив- 
шаго Павла, который, вагля- 
`нувъ на него и увидъвъ, что 
онъ имћетъ вфру для полу- 
!ченія исцфленя, 

10. сказалъ громкимъ голо- 
сомъ: тебБ говорю во имя 


Тйл хфтд, ветінн на ног | Господа Тисуса Христа: стань 


святые бёгуть отъ людей, намфревающихся построить имъ ковы, п считають 
за лучшее уклониться отъ брани, которую они считали недозволенною имъ» 
(беофплактъ). 


Такъ какъ въ числь возставшихь на Апостоловъ были и начальники, 
то Апостолы поспфшили перейти въ другіе, болће малые, города: Листру и 
Дервію, съ ихъ окрестностями, рьзко отличавшимися отпографически, и тдъ 
можно было проповфдывать болће безпрепятственно. Самъ Тисусъ Христосъ 
товорилъ: «когда будуть гнать васъ въ одномъ градЪ, бфгите въ другой» 
(Мато. 10, 28). 

«Апостолы на этоть разь уклонились оть великаго пути, который 
пдеть чрезь центральную возвышенную равнину Малой Азіп, въ без- 
плодную, гористугю, вулканическую мфотность южной Ликаонш. Далће чрезъ 
Таврь шелт путь къ приморскимъ гаванямъ. Пройдя долину, Апостолы 
достигли скоро вулканической группы, среди которой затерялась Листра, а 
дале Дервія, Эти города, кажется, были исключительно языческими. Если 
жили эдёсъ ш Туден, то въ самомь незначительномъ колпчествћ. Поэтому 
проповфдь здьсь свободно распространяется по окрестностямъ; проповёдиики 
остаются долго и пробрьтають довольно учениковъ (ст. 20—21). Церковное 
преданіе значительно дополняеть эти свъдЪнія. Оно заключается въ памят- 
ниБЬ, извфотномъ подъ именемъ «Акты Павла л Өеклы» (см. у Артоболев- 
скаго, стр. 972—216), гдЪ передается, какъ въ Листрахь Апостоль Павел, 
Димасъ и Ермогень были приняты въ домё Онисифора. Здфсь увфроваль 
святая два Өекла, которая потомъ подвизалась въ дълћ проповъди до 
глубокой старости, живя 72 года въ пещерф Оелевкійской и питаясь расте- 
ніями и водой. Древность этого памятнпка между прочимъ доказывается 
нахожденіемъ его среди древнихъ манускриптовъ папирусныхъ. (см. Англій- 
ское издаше отихъ манускриптовъ, сдфланиое въ Лондон въ 1899 г. въ 
2-хъ томахъ, подъ названіемъ ‹Папрусы Окопрниха», изд. Гренеля и Гунта). 
Болће подробныя овёдфнія о сихъ Актахъ у Артоболевскаго въ прибавленіи 
къ 5-Й глав. 
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твобю у права. Й 45 воз.|на ноги твои прямо. И онъ 
скочи Н Ҳождіше. тотчаеъ вскочилъ и сталъ 
ходить *). 
„а. Народи те вйд&вше,/ 11. Народъ же, увидфвъ, 
бте Сотворн Пауел, ‚ 893- что сдБлалъ Павелъ, возвы- 
АЕНГОША гддск свой, ЛЎкабн. |силъ свой голосъ, говоря по- 
скн глаголюци: возни епо. | Ликаонеки: боги въ образ 
АбкльшесА челов ком сни. | человфческомъ сошли къ намъ. 
даша кк НАМ. 


4) Чудесное исцъленіе хромало въ зородъ Листрь знаменательно очень 
по его началу. Апостолъ Павелъ предварительно убфдился въ томъ, что 
хромой иметь вру п при томъ опредфленную, а именно въ то, что онъ 
получить исцъленіе. И это позналь Апостолъ однимъ вагаядомъ. Отсюда 
открывается, какимъ даромъ проницательности владфль святый Апостолъ 
Павелъ, а выфстЬ съ тъмъ и какъ дерзновенно велика была его надежда на 
Бога, когда онъ громкимъ голосомъ изрекъ: ‹стань на ноги твои прямо» 
хакъ бы передавая нЬкій готовый даръ отъ Владыки жизни. И властному 
повелнію 0тъ лица всемогущаго Творца повинуется его твореніе, не полу- 
чившее обычнаго дара хожденіл отъ самаго рожденія. И уподобляясь нфко- 
торымъ совершеннымъ новорожденнымъ существамъ вскакиваетъ и ходить. 
«Миф кажется (говорить святый Тоаннъ Златоусть), что Павелъ проникаль 
въ самую душу его. И смотри, съ какимъ усердіемъ онъ внималъ словамъ 
Павла. Хромота нисколько не препятствовала ему слушать. Онъ уже обра- 
тился внутренно; между тЬмъ съ другими происходило противное. Ибо 
напередъ исцфлялись тфла ихъ, а потомъ уже врачевались души; по этоть 
не такъ. А вскочилъ онъ въ знакь совершеннаго испЪленія. Но для чего 
(Павелъ) сказалъ громкимъ голосомъ? Для того, чтобы народъ увфроваль». 
«Трудно съ опредъленностію сказать, какого рода вћру имлъ больной, т. е. 
составляло ли предметъ этой вЪры только тЬлесное исцъленіе, или же въ 
немъ явилась потребность получен!я спасенія и духовнаго въчнаго. Већ 
мысли его, конечно, были сосредоточены, безъ сомнфнія, около одной —быть 
здоровымъ, и по мр проникновенія къ нему слуховъ о совершенныхъ 
чудесахъ, мысль эта болфе и болфе укрьплялась. И Апостолъ оцЬниль его 
вЪру, хотя и немощную. Исцфлен!е хромаго, совершенное при помощи 
такого властнаго приказан!я: «встань на ноги твой прямо», при непосред- 
ственности толпы, язычниковъ, склонной болфе къ видимымъ, внышнимъ 
впечатлЬн1ямъ, произвело всецфлое исключительное вліяніе на эту толпу. 
ВЪра въ существованіе Высшаго Существа и въ возможность взаимнаго 
общенія между Нимъ п человћкомъ, присущая всфмъ людамъ, сохранилась 
въ боле чистомъ, неповрежденномъ видЪ въ душахъ Ликаонцевъ. Цецеровъ 
пћеколько времени стоялъ лагеремъ вблизи Дервін. Въ письмахь отсюда къ 
своему семейству онъ говорить, что онъ живеть здћсь кекъ бы ереди 
дикихъ. Но, вмфстЬ съ тёмъ, Ликаонцы сохранили живое религіозное чув- 
ство. На сохраненіе религ1ознаго чувства указываеть и жизнь Аполлонія 
Тіанскаго, совершавшаяся здфсь и считавшаяся за путешествіе бога по 
землћ» (см. у Артоболевскаго, стр. 280—286). 
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в. Нариці8 же зўвш бар. 12. И называли Варнаву 
нак Ди, Паула ЖЕ ‚бра, Зевсомъ, а Павла Ершемъ, 
понёње той Аше начАльннкя | потомучто онъ начальствоваль 
сабва. въ слов. 

ПА Жріце | ЖЕ дієва, 5. 13. Жрецъ же идола Зевса, 
циг „пре гром йа, прн. | находившагося предъ ихъ го- 
вед инць Н (принес) в&нцы | родомъ, _ приведши “къ во- 
пре Врата, ск народы хо-|ротамь ‘воловь и иринесши 
ТАШЕ тжретн. внки, хотЬлъ вмњетњ съ 
народомъ совершить жертво- 
приношеше °). 


5) Народное отношеніе къ чудесному исиљленію тромало въ Листрњ было 
самое восторженное. Они уразумфли, что это было божественное дъйствіе, п по- 
тому, имЪя понятіе о богахъ, какъ существахъ человёкоподобныхъ, рЬшили, что 
совершившіе это предъ глазами пхъ и суть сами боги, коихъ знали они: Зевсъ 
(Варнава) и Меркурій (Павел»), ибо первый былъ болће представителен, а дру- 
той былъ моподъ (Дфин. 7, 58) и краснорфчивъ, что считалось обычными каче- 
ствами Меркурія. А жрецъ поспшилъ даже и съ жертвоприношешемъ для мни- 
мыхь боговъ. Все это весьма важно для опредфлешя характера величайшаго 
воздЬйств!я Апостоловъ на Листранъ, а вмфотЬ и того, сколь грубо и непосред- 
ственно было народное вЪровав!е въ город Листрахъ, а равно и въ дру- 
тихъ мћстахъ, гдф также безраздьльно царствовало идолопоклонство. Изъ 
сего понятно, что разсћяніе Евреевь по важпйшимъ городамъ сослужило 
великую службу въ дьлф предуготовленія язычииковъ къ воспріятію Еван- 
гельской проповфди. Но сердцевъдецъ Богъ, тамъ, гдЪ не совершилось рапь- 
ше этого предуготовленія, сразу совершалъ такія знаменія и чудеса, кото- 
рыя и одни, сами по себЪ, могли совершить велпчайшій перевороть въ ду- 
шахъ непродубъжденныхь, только нужно было сдълать должное направлене 
естественнымъ влеченіямъ къ Богу, какъ единому Виновнику вофхъ блаль и 
всфхь совершениЬйшихъ дзровъ, каше только бывають въ мірі семъ. Этпыъ 
н занялись Апостолы, оставшись въ Листрахъ. По поводу идолослуженія 
Листрянъ, блаженный Өвофплақтъ замфчаеть: «видишь, /какъ у Еллпповъ 
было въ обычаЪ дфлать богами людей... Запомни пронсхожден!е ндолослу- 
женія. Такпмъ же точно образомъ Еллины изъ людей дЪлали богами п Апо- 
столовъ. М дьяволъ въ началь подобнымь же образомъ старался ввести въ 
міръ это нечестіе, говоря: будете яко бози (Быт. 8, 5). И такъ хакъ тогда ему 
это не удалось, то съ тЬхъ поръ онъ домогается этого и досель, всюду ста- 
раясь вводить многобожіе». «Языческіе народы вообще соединяли совобмъ 
другой смыслъ съ чудесами, чЬмъ Тудец; для этихъ чудеса были теологиче- 
скимъ доказательствомъ бытія Божія, а для тЬхъ непосредотвеннымь откро- 
веніемъ, обнаруженіемъ Божества. Поэтому нёть ничего удивптельнаго, что 
Листряне приняли Павла и Варпаву за боговъ, Самь Дфеписатель лично 
быль свидётелемъ, какъ поздаће Апостола Павла на островь МальтЬ тузем- 
цы сочли за бога (Дфян. 28, 6). Разсказъ Дфеписателя, несомнфнно, истори- 
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Х. бабшавша же блл! 14. Но Апостолы Варнава 
Варнівд н Пдуеля, растерЗік. и Павелъ, услышавши 0 сем, 
ША ризы свод, вакочнетд разодрали свои одежды и. 
вх народ, Зов5цід н глаг). | бросившись въ народъ, громо- 
лю: гласно говорили: 

б. мб, что ИА тво.) 15. мужи! что вы это дф- 
риё й мы подокоетрдетна лаете? и мы подобные вамъ 
бемд вАмк человека, влаго. человфки, и благовфотвуемъ 
кетки вімк © сну вамъ, чтобы вы обратились 


ченъ, а не есть воспроизведеніе по посланію Апостола Павла къ Галатамъ 
(4, 14—15). Два эпизода, о которыхъ идетъ рьчь въ посланіп къ Галаламь и 
въ Дћапіяхъ, совершенно различны. Историческую подкладку дая пропоше- 
ствія въ Листрь нужно искать не въ послапіп къ Галатамъ, а въ вћрованін 
язычнпковъ, что боги сходять съ неба, принимаютъ человћческій образъ и 
вращаются среди людей. Жизнь Аполлонія Тіанскаго (изъ Ликаоніп) считали 
за путешествіе Бога по землћ». Общее же отношен!е Дћяній къ посланіямъ 
Апостола Павла скорће слдовало бы формулировать такъ: одинъ писатель 
умалчиваеть о многомъ, чтд извфетно чрезъ другаго, одинъ разсказываетъ 
подробно, о чемъ другой только намекаетъ. Кратко: оба священные писате- 
ли совершенно независимы другъ отъ друга (см. у Николина, стр. 87 и 89), 
«Въ чудесномъ дЪйствіл чужеземца (Павла) Ликаонцы увидфли что-то зна- 
комое, что-то соотвЪтствующее ихъ смутнымъ понятіямъ о Богф п Его отно- 
шенш къ человъчеству. Тапвшаяся въ нихъ идея Божественнато, какъ оста- 
токъ чистаго библейскаго преданія о Богф, представляла ихъ умственному 
взору Божество, какъ нфчто высшее впшней природы и человфческихь 
силь, какъ существо, дЪйствія которато ‘направляются ко благу человфка. 
Все это было налицо. Оставалось сказать только: ‹съ нами Богъ». Но языч- 
ники слишкомъ долго ходили своими путями. Опустившись въ помышленіяхъ 
свопхъ, они измфнили славу нетлъннаго Бога въ образъ, подобный человъку 
(Римд. 1, 22, 28); они поклоняются твари вмфсто Творца. Мысль ихъ сходить 
съ пути иотияы и вотупаеть въ область 'заблужден!я. Листряне признаютъ 
Апостоловъ, только вфотниковъ живаго единаго Бога, за боговъ, сошедшихь 
къ нимъ въ образ человфческомъ. Но могуть ли боги сходить къ такимъ 
ничтожнымъ людямъ, какъ они, Ликаонцы? И это нашло себф разрьшене въ 
разсказь о путешествіп Зевса и Гермеса по земл. Миеъ Фригійскій повћ- 
ствуеть, что означенные боги нашли себф пріють не въ славныхъ черто- 
тахь, а въ бёдной хижинЪ Филимона и Вавкиды. Зевсу былъ посвящепт 
храмъ въ ЛпстрЬ. Поэтому одного изъ боговъ Листряне весьма естественно 
могли принять за Зевса. Сопровождать же Зевса было обязанностью Герме- 
са. Онъ являлся какъ бы посредипкомъ между Зевсомъ и людьми. Но, хакъ 
таковой, онъ обладалъ отмённымь краснорьчіемъ, п былъ богомъ добра и 
отвратителемъ отъ зла. Всёмъ этимъ аттрибутамъ соотвфтотвоваль именно 
тотъ, который своимъ мощнымъ словомъ исцфлилъ хромаго. Что касается 
Варнавы, то, вћроятно, въ наименованіш его Зевсомъ имёль значеніе его 
внушительный видъ (см. у Артоболевскаго, стр. 286—290). 
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‘Зетныха шерали кя БЕЯ отъ сихъ ложныхъ къ Богу 
Живу, Йже сотворі нёво и Живому, Который сотворилъ 
зімаю И море Н БСА, тке небо и землю и море и все, 
58 ния: что въ нихъ °); 


«) Апостолы поздно увидьли все приготовленное для жертвоприноше- 
я имъ, потому что Листряпе обо всемъ этомъ говорили на мёстномъ (Ли. 
каонскомъ) нарёчін. Посему они тЬмъ съ большею силою и стремительно- 
стію стараются все предотвратить. И въ зпакъ своего обычнаго человћче- 
скаго гнфва и печали о случившемся разодрали на себњ одежды, чњмъ пока- 
зади, что они не величественные Олимпійскіе боги, а обычные люди, имфю- 
щів обычную одежду, а за нею и обычную наготу. Выфст съ тфмь, они 
громко возвщали имъ ученіе о едпномъ Бог%, Творці всего, и о ложности 
всБхъ ихъ боговъ, которыхъ они чтутъ въ идолахъ, начиная съ мнимаго 
громовержца Зевса и оканчивая спутникомъ его Меркур!емъ. Здћесь особен- 
но знаменательно смятеніе Апостоловъ, соединенное съ великимъ опасеніемъ 
о томъ, чтобы имъ не было приписано ничего излишняго. «Мы люди подо- 
бострастные вамъ», говорили они о себф Листрянамъ, входя въ тЬсную тол- 
пу ихъ съ явными знаками униженія въ вид лохмотьевъ разодранныхъ 
одеждъ. Понятно, что это образумило Листрянъ, вообще бывшпхъ разсуди- 
тельными, хотя и страстно стремительными и потому вошедшими въ такой 
павосъ восторга отъ невиданнаго и неслыханнаго чуда, котораго теперь они 
были свидЪтелями. Обрыцая особое вниманіе на смиренномудр!е, явленное 
здфсь Апостолами святый Тоаннъ Златоусть совЪтывалъ такое же смиреніе 
имфть и проповфдникамъ его времени, при чемъ съ особенною роскошью 
говорилъ противъ паеоса слушателей сего времени, выракавшихь свой вос- 
торгъ рукоплесканіями, но такъ какъ и самое это обличеніе онъ говорилъ со 
свойственнымъ ему краснорфчіемъ, то слушатели пе переставали рукоплескать 
ему и во время самой этой рЬчи. Говорил же святый Тоаниъ Златоусть между 
прочимъ слёдующее: «смотри, какъ Апостолы всегда чуждались славы, и не 
только не искали ея, но отклоняли и тогда, когда пмъ предлагали ее» (томъ ТУ, 
стр. 88). «И смотри, какъ всегда они все относять къ Богу. Будемъ подражать 
имъ и мы; не будемъ ничего считать свопмъ. Посему не будемъ высоко- 
мудрствовать п превозноситься мы-люди, земля п пепель, дымъ и ть... 
Ньть ничего равнаго омиренномудрію: оно источникъ, корень, вина, осно- 
ваніе и союзъ всего добраго; безъ него мы жалки, скверны и нечпеты, Ибо 
представь, что кто-нибудь воскрешаеть мертвыхъ, исціляеть хромыхъ, очи- 
щаетъ прокаженныхъ, но съ гордостію; ничего не можеть быть хуже, нече- 
отивће и виновнће его» (отр. 41—49). «Многіе дьлають много для того, что- 
бы говорить продолжительно. И если они удостоятся рукоплесканій, то бы- 
заеть съ ними то же, какъ бы получили царство. Если же окончаніе ихъ 
рьчи сопровождается молчапіемъ, то это молчаніе бываеть для нихъ мучи- 
тельнфе самой геенны. Это навратило все въ церквахъ, такъ что и вы пщи- 
те слова не умилительнаго, но услаждающаго васъ и произношешемъ и с0- 
ставомъ рЪчи, какъ будто бы вы слушаете пвцовъ н музыкантовъ, и мы 
холоднымъ п жадкимъ образомъ стараемся угождать вашимъ желаніямъ, ко- 
торыя слЬдовало бы отвергать» (стр. 44). 
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= я Й 
91. Иже вх МНМОШЕДШЫА 
рблы шегівная ЕФ в МАЗЫ. 
, Ў 
кн Ходити 58 пЎтёҳх ПХ: 


5. Н аўвш не невидв. 
згельсткокана бевё 
БЯготкорћ, (д НЕБЕ НАМА 
дотдй да И времені паодо- 
нобсна, йсполнАА пицию И 
весёлїемж сердца ніша. 


йт. Й ад глаглюци, Єдві 
әўетівнота, народы не жрётн 
има, но @нтн коемужло во 
свод єн. Превывающема ке 
Иман оўчАциема, 


Е. | 
«етАвН, 


` 16. Который въ прошед- 
шихъ родахъ попустилъ вефиъ 
народамъ ходить своими пу- 
| тями, 

| 17. хотя и не переставалъ 
свидЪтельствовать 0 (66% 
!благодБяніями, подавая намъ 
съ неба дожди и времена 
плодовосныя и исполняя пи- 
|щею и весельемь сердці 
|наши '). 

18. И говоря сіе, они едва 
убфдили народъ не приносить 
|имъ жертвы и идти каждому 
| домой. Между тБмъ какъ они, 
оставаясь тамо, учили, 


19. изъ Антіохіи и Иконіи 
пришли нъкоторые Тудеи и, 


бт. пріндоша © Чнттоин | 
й кони нЁцын 19, 8 


т) Останавливаясь на религіозномъ положенш слушателей, Апостолъ 
Павель разъясняетъ отношеніе къ нимъ Бош Промыслителя, давно попустив- 
шаго народамъ приходить къ Богу своими, т. е. придуманными ими самими, 
путями, продолжая давать имъ дожди, благораствореніе воздуха, земли пло- 
доносіе, дающее пищу и радость. Нл обличен!я, ни одобренія (какъ въ Аөп- 
нахъ) не сказаль Апостолъ. Но онъ ясно показать, что у лзычникоҝъ были 
свои пути къ Боцу и что Богъ не оставлять пхъ безъ Своего самосвидфтель- 
ства никогда. Значитъ, они не отвернуты Боюмь и теперь. Но только тотъ 
видъ угожденія Богу, который они хотБли совершить предъ ними, чрезъ 
захоленіе тельца, украшеннаго вЪнками, рышительно не можеть быть при- 
нятъ и одобренъ. 

«Смотри (говорить святый Іоаннъ Златоустъ), онъ не хочеть увели- 
чшвать вины ихъ, но научаеть ихъ относить все къ Богу. Говорить о 10м, 
что Богъ попустилъ, а для чего попустилъ, еще не говорить, ибо Апостолы 
знали, что не столько должно заботиться о томъ, чтобы сказать что-либо 
достойное о Богћ, сколько о томъ, чтд было бы полезно слушателямъ. За- 
мфть, какъ прикровенно указываеть онъ и вину ихт, говоря: сг небесе намь 
дожди дая, исполняя пишею и веселіемъ, т. е. подавая пищу въ изобиліп, а 
не только въ довольствъ и соотвфтственно нуждь». 

Въ посланін къ Римлянамъ, уподобляя явычниковъ дикой маслин, 
Апостолъ Павелъ говорить, что язычники прилёпились къ благородному 
корню благородной маслины и тёмъ восполнили втви дерева Божія, выфото 
отломившихся отъ него, пока не пройдеть пхъ ожесточеніе и непослушание 
(11, 18—86). 
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стлзАюциемасА ма со дерзно. когда Апостолы смфло про- 
вёнїемх, наЗстишд народы |повфдывали, убфдили народъ 
Хост пнтгн © нею, глаголюще, |отетать отъ нихъ, говоря: 
ка» ннчтоже йетннно гад. |они не говорятъ ничего истин- 
гӧлетд, но ве лжётд. (Й) |ваго, а все лгутъ. И, возбу- 
наЗетнвше нардбды И каме.|дивши народъ, побили Павла 
нїємх покивше Паула, Извле. камнями и вытащили за го- 
кӧша БН гріда, мне 6го |родъ, почитая его умер- 
оўмёрша. |шимъ 5). 


*) Возстаніе на Павла и побіеніе ео камнями показываетъ, какъ легко- 
мысленны были Листряне п какъ жестоки были Іудеп, преслфдовавиие Апо- 
столовъ по пятамъ, п съ какою наглою настойчивостію п лживоство они 
зооружались протпвъ нихъ. Видно, что они поняли, какою опасностію гро- 
зить христіанство ихъ вліянію на народъ п ихъ собственпымъ убЪжденіямъ, 
обрядамъ и жизни. Почитая Павла убитымъ верженіемъ на него множества 
камней, они бросили его за городъ, какъ презрённаго общего злодфя, но, 
зсесильный Господь возставилъ его, п онъ, почитаемый умершимъ, векорь же 
ожплъ. Такъ дивно ниспровергались всф ухищрен!я многихъ враговъ его! 
Этоть драгоцённый сосудъ Божіей Церкви еще быль пеобходимъ для нея. 
И вотъ онъ остается богохрапимый! 

«Смотри (говорить святый Іоаннъ Златоустъ), въ томъ же самомъ го- 
род, въ которомъ столько удивлялись имъ, они претерпвають страданія; но 
и ото было полезно для впдъвшихъ. А что (Богъ) для этого попустиль имъ 
страдать, послушай, какъ самъ Апостолъ указываеть на то, когда говорить: «да 
не како кто вознепщуетъ о мні паче, еже видить мя, пли слышить что отъ 
мене» (2 Корпнө. 19, 6). «Посмотри и на бышенство Тудеевл: проникли въ 
народъ, который оказалъ такую честь Апостоламъ, и убфдили его побить 
Парла камнями» (Өвофилактъ). «Объ этомъ, вроятно, побіеміп камнями вос- 
поминаеть Апостолъ во 2-мъ посланіп къ Кориноянамъ (11, 25). Такъ нё- 
когда масса, восклицавшая «осанна сыну Давидову »•, ифсколько дней спустя 
кричала: «расини Его!» (у преосвящ. Миханла, стр. 867). Народъ какъ бы 
метиль за свою ошибку: если они не боги, то смерть имъ Воть суровая 
логика толпы!» ‹Враждебное настроеніе толпы противъ Апостоловъ создается 
въ язычникахъ Іудеями главнымъ образомъ на почвЪ оскорбленія ихъ оте- 
чественныхъ вћрованій, поруганныхь проповёдію Апостола. Возбужденіе 
топы со стороны Тудеевъ отвфчало и собственному врыкдебному чувотву 
этой толпы протпвъ Апостоловъ за разрушеніе того пріятнаго настроенія, 
тЬхъ иллюзій, которыми охвачена была толпа при мысли, что среди пхъ 
боги. Возбужденіе толпы кончается тьмъ, что она, вмфстЬ съ Іудеями, поби- 
ваеть Апостола камнями, по Тудейскому обычаю (ервн. 9 Корино. 11, 95). 
Думал, что онъ умеръ, толпа вытаскиваеть его за городъ, вроятно, на 
съфден!е звфрямъ п птицамъ. Но Апостолъ только началъ свое служеніе— 
возвщать имя Христово предъ народами (Дћян. 9, 15), и въ этомъ служе- 
ніп онъ долженъ быль много пострадать (9, 6). «Насъ почитають умершими, 
но воть, мы живы» (2 Корине. 6, 9)—говорилъ онъ впослёдствін, въроятно, 
разумфя этотъ случай» (см. у Артоболевскаго, стр. 808—804). 
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о А 
к. крест ЖЕ СТАВШЫМА 
ОИ ЕЛ й 
го зучнкюмх, ВОСТАЕЕ ВННАЕ 


у “ Тет, | 
во град н набттрїє НЗЫДЕ СА 


барндкою вк Дёркїю. 


ќа. Блдговфетвовівша же 
гр том$ И на8чӣвша мнебгн, 
коЗвратнстасА БЕ Лету Й 
коню й Йнтїоҳів, 


ќв. еўтверждлюци Ашы 

очйковя, мол ціа превытн 
п е 

вк вр, И ко лногнан 


20. Когда же ученики со- 
брались около него, онъ 
всталъ и пошелъ въ городъ, 
'а на другой день удалился 
съ Варнавою въ Дервію. 

21. Проповъдавши Еван- 
гөліе сему городу и пріобрћт- 
ши довольно учениковъ, они 
обратно проходили Листру, 
!Иковію и Антіохію, 

22. утверждая души уче- 
никовъ, увфщавая пребывать 
|вЪ вЪръ и т0оучал, что мно- 


скорвымн подовлетх нам гими скорбями надлежитъ 
ВННТН Бо Цӯ'твїе Би. намъ войти въ Царстве Во- 
же °). 


*) Избитый въ Листрь, Апостолъ Павелъ вмфстЬ съ Варнавою отира- 
вились въ 1ородъ Дервію, гдф проповфдывали съ обычнымъ успфхомъ, а по- 
томь чрезь Листру, Иконію и Антміохію Ппеидійскую возвратились въ 
Антіохію Памфилійскую или Оирскую, при чемъ повсюду увщавали хри- 
стіанъ быть твердыми въ вр п не смущаться выпадающими на пхъ долю 
скорбями, какъ ведущими въ Царство Небесное, въ чемъ очевиднымъ при- 
мвромъ былъ для всёхъ самъ Павелъ, избитый такъ, что его считали уже 
умершимъ. 

«Видишь ли его (Павла) ревность? (говорить святый Тоаннъ Златоустъ). 
Видишь ли горячее п племенное усердіе? Онъ вошелъ опять въ тоть же 
городъ, и отсюда дЬлается явпымъ, если онъ (потомъ) и удалился, то по- 
тому, что хотёлъ сять слово (въ другихъ мёстахъ) и что не нужно было 
раздражать ярость ихъ. Это не менфе чудесъ прославляло ихъ и еще бо- 
лье радовало. Ибо истинная и чистая радость претерпьть что-либо за Хри- 
ста. Не возможно получить Царствіе иначе, какъ чрезъ крестъ. Если во 
время войны нельзя спастись, предаваясь нг, тьмъ болће во время этой 
брани. Объдаемъ ли, ходимъ ли, -врагъ всегда стоить подаћ насъ. Повфрьте 
миф, инымъ можно терпёть страданія лютће тхъ, какія претерпёлъ Павелъ. 
Тогда побивали его камнями, а нынъ можно быть побиваемому словами тя- 
желће камней». «Безъ труда и скорбей никто не оправдывается. Поэтому 
врата, ведущя въ Царство Небесное, Господь назвать узкими и тћсными, 
т. е. полными стћсненія. Но въ Царство Небесное вводить не всякая, ка- 
кая только встрЪтится, тЬенота или скорбь, но скорбь изъ-за вры въ Бога» 
(Өеофилактъ). «Что учене о скорбяхъ ради Царствія Небеснаго не есть 
временное только и частное (для первенствующей Церкви), а всегдашнее и 
всеобщее въ христанствЪ, въ семъ не трудно удостовЬриться изъ наставле- 


ній Самого шсуса Христа, не случайныхь и примфненныхь къ особеннымъ 
18 
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бг. РЎкополи?жишд же Имя 23. Рукоположивши же 

пресвутеры на БСА Цӯквн й |имъ пресвитеровъ къ каждой 

помолйвшас ск постом, Церкви, они помолились съ 

преметд Иа Гевин, вх Не |постомъ и предали ихъ Го- 

гоже оўк'Вроваша. споду, въ Котораго ув%ро- 
вали `“). 


обстоятельствамь, но коренныхъ и всеобщихъ» (говорить преосвящ. митро- 
полить Филаретъ; см. т. ГУ, стр. 42). «Богь есть потребность скорбящаго 
сердца. Въ счастін человкъ забываеть Бога, въ несчастіп же, наобороть, 
вспоминаютъ Бога и забыршіе Его. Частыя же страданія и скорби, а осо- 
бенно опасности смертныя держать душу въ постоянномъ напряженш и 
отремпеніп къ Богу Спасителю. А сохраняя и поддерживая душу въ этомъ 
направленіп, соблюдають ее, по возможности, отъ всякой скверны плоти и 
духа, и дЬЙствительно приближають къ Богу. Такъ и достигаеть человфкъ 
Царствія Божія многими скорбями» (преосвящ. Никанорь архіепископъ 
Херсонскій, т. ГУ, етр. 646). 

«На другой день (посл побіенія камнями) Апостолъ удалился въ со- 
сфдній городъ Дервію, лежавшую вблизи Листры, по уже глубже въ горахъ, 
на границь съ Исавріей. Въ это время Дервіл принадлежала Галатійскому 
князю АминтЬ, который отнялъ ее у тирана Дербета, друга Цицерона. Въ 
Дервіп проповъдь Апостоловъ иыфла успьхь. Вфроятно, въ это время обра- 
щенъ былъ и тоть Гаій Дервянинъ, который сопровождалъ Апостола во вре- 
мя его путешествія по Македонін, Греціш и Малой Азіп (Дфян. 20, 4). Дер- 
вія была конечнымъ пунктомъ путешествіл Апостола, откуда онъ возвра- 
тился въ начальный пунктъ-–Антіохію Онрійскую, куда они отправились 
прежнимъ путемъ» (см. у Артоболевскаго, 805—806 стр.). 

3) Рукоположеніе тресвиперовъ для каждой изъ Церквей, основанныхъ 
Парломъ и Варнавою, знаменательно въ многихъ отпошеніяхъ, и прежде вое- 
то въ томъ, что, значить, съ того же времени и началось въ этихъ Церквахъ 
полное церковное благоустройство. Замфчательно п то, что Апостолы пре- 
дәли эти Церкви высшему руководству Господа, въ Котораго увћровали 
христіане, т. е. Тисусу Христу, какъ главь Церкви и общему блюстителю 
веёхъ Церквей, пастырей и пасомыхъ. Святый Іоаннъ Златоустъ относить 
постъ п молитву къ рукоположенію. А блаженный Оеофилакть пишеть: «06- 
рати внпманіе на то, что Павелъ и Варнава имфли санъ еписконск!й, потому 
что рукополагали не только діаконовъ, но и пресвитеровъ». 

«ВмћстЬ съ внутреннимъ утвержденіемъ» Апостолы сообщають вновь 
основаннымъ хрисманскимь общинамъ п вншнее, —чрезъ устройство упра- 
вленія въ этихъ общинахъ. Апостолы рукоположили къ каждой хрисманской 
общинћ (къ Церкви) по нћокольку пресвитеровъ (ср. Дћан, 20, 17, 28), чтобы 
руководить и управлять общинами. Посл сего Павелъ и Варнава оста- 
вляютъ эти Церкви. Удаленію ихъ предшествовало торжественное Богослу- 
женів, въ которомъ они, послЬ молитвы и поста, призвали на нихъ благо- 
дель, благодалную близость Тисуса Христа, какъ истиннаго ‹Пастыря» п ‹Блю- 
стителя» душъ христіанскихъ (1 Петр. 2, 25). «Благодать Господа нашего 
Тисуса Христа съ вами», вотъ, въроятно, слова, съ которыми оставили Апо- 
столы юныя Церкви» (см. у Артоболевокато, стр. 308—809). 


бд. Й прошбдша Пїсїдію, 
прїндбста ЕА Памфўлік: 


б. | гаагодлавша БЕ Пер. 
гін сабво Гён, снидбета во 
бттаа 

и а 

ќе. И тА @паыстд во 
йнтїоҳію, нидже кста пре. 
дана варти Б%їєй вк до, 
бте скончаета. 
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24. Потомъ, прошедши 
чрезъ Писидію, пришли въ 
Памфилію; 


25. и проповъдавши слово 
Господне въ Пергіл, сошли 
въ Атталію, 

26. а оттуда отплыли въ 
Антіохію, откуда были пре- 
даны благодати Божей на 
дфло, которое и исполнили "!). 


*) Возврашеніе Павла и Варнавы въ Антіотію Сирскую совершалось, 
по возможности, чрезъ т же моста, хоторыя проходились ими и раньше, Это 
дЪлалось, конечно, для того, чтобы бывшихъ эдьсь христіанъ укрьпить и 
наставить. 

Область же Памфими съ городами Атталіею (основанъ Атталомъ, ца- 
ремъ Пергамскпиъ) и Пермею (18, 18) находилась при Оредиземномъ морь, 
по которому они возвратились чрезъ Оелевкію въ Антіохію Опрскую, откуда 
посланы были на это благовЪстіе язычникамъ (18, 1—4). «Дабы ученики не 
пали духомъ, они пришли къ нимъ (опять) и бесфдовали. И замфть: напе- 
редъ отходятъ въ Дервію, чтобы дать тЬмъ успокопться отъ ярости; а потомъ 
опять въ Листру, Иконію, Антіохію, уступая имъ, когда они были раздра- 
жены, и опять обращаясь къ нимъ, когда они успокоились. Видишь ли, какъ 
они не все совершали благодатію, но иное и собственнымъ тщаніемъ? (стр. 54). 
Такъ и ты, когда видишь (гнЪвливаго) ожесточившемоя, тогда тёмъ болфе 
уступи; потому что самое ожесточеніе его имћетъ нужду въ большемъ по- 
слабленіп. Ч%мъ сильнфе онъ оскорбляеть, тЬмъ въ большей имфеть нужду 
ярости. Подобно какъ горячка, когда особенно усиливается, тогда требуетъ 
спокойствія; такъ и ожесточпвшійся. Когда звърь слишкомъ разсвирћпћеть, 
тогда мы всф убфгаемъ отъ него; такъ и отъ гнёвливаго. Гнфвъ есть огонь. 
Не давай пищи огню и скоро прекратишь его. Гиёвъ не имћетъ силы самъ 
по себ%, если что-либо другое не будеть поддерживать его. Тотъ одержимъ 
неистовствомъ и не знаетъ, что дЪлаетъ; а если ты, взирая на него, впа- 
дешь въ т0 же и не умудряешься его примромъ, то можешь ли получить 
прощеніе?» (стр. 60—61). 

«Направляясь изъ Антіохін по тому же пути, по которому они достиг- 
ли этого города, Апостолы; прошедши горныя страны Писидіи, скоро дошли 
до прибрежной провинцін Памфилін. Здфсь, въ одпомъ поъ главпыхъ горо- 
довъ этой провинціи—Пергін, они проповздують теперь слово Господне, 
пользуясь, быть можеть, болће благопріятнымъ настроеніемъ жптелей этого 
любимаго города Малоазійской Даны, чмъ какое они застали въ первое 
посфщенів города. Можно предполагать, что то же желаніе огласить словомъ 
христіанской проповЪди одинъ изъ центровъ Памфилін влечетъ ихъ въ зна- 
зительный приморскій городъ Атталію. Путь въ Атталію шелъ чрезъ доли- 
ну, пересфкая множество мелкикъ рьчекъ, сбфгающихь съ горъ въ море, 


пока не достигаль самой большой изъ нихъ — Катаракша, рки ниспадаю- 
18+ 
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3. Прншелша же Н со.) 27. Прибывши туда и со- 
крікша Цӯковь, скаЗ4ета, байка бравши Церковь, они разска- 
сотвори. Бг ск ніла н ко зали все, чтд сотворилъ Богъ 
Бе Мзыкоолик дверь Вры: съ ними, и ккъ Онъ отверзъ 

| дверь вры язычникамъ; 

Кн. превмста же тамо, 28. и пребывали тамъ не 
ким» не мало со оўчӣкӣ. малое время съ учениками !°). 


ГллвА ё. ГлАВа 15. 


Й нёцын сиёуше © 1. Н%которые, пришедшіе 
к, чау врать, Яко аще изъ Тудеи, учили братьевъ: 


щей съ высоты скалы. Атталіл была прекраспою гаванью, въ которой все- 
гда можно было вотрьтить корабль, направляющійся въ столицу Сирш. На 
одномъ изъ этихь кораблей Апостолы, не посфщая основанных ими Цер- 
квей Кипра, и отплыли въ свое духовное отечество – Антіохію» (см. у Арто- 
болевскаго, стр. 810—811). 

®) Лрибытіе Павла и Варнавы въ Антіохію сдълалось, конечно, вскорь 
же пэвђстиымъ воёмъ, тЬмъ болће, что Апостолы и сами оповђотили пфко- 
торыхъ. И воть, когда собрались, по нозможности, већ предотоятоли п чле- 
ны Церкви Антіохійской, они разсказали, чтд Богь сотворилъ чрезъ нихъ 
среди язычниковъ, открывши п имъ входъ въ Церковь. И такъ какъ Апо- 
столы остались здЪсь надолго, то несомифино они и не разъ говорили о томъ, 
что было устроено среди обращенныхъ изъ язычества. Но какъ отнеслись 
къ сему Антіохійскіе христіане, о семъ Дфеписатель пока умалчиваеть, ибо, 
вфроятно, были сдержанны п слушавшіе разсказы миосіоперовъ ихъ, такъ 
какъ у многихъ о семъ были недоумфпія, которыя и сказались послћ, какъ 
видно изъ послфдующаго. 

«Для чего приходять опять въ Антіохію? (вопрошаеть святый Іоаннъ 
Златоустъ). Чтобы возвфотить о случившемся. Кромф того, чрезъ это устро- 
яется п великое дфло: надлежало наконецъ свободно проповфдывать языч- 
никамъ; потому они и приходять возвфстить, дабы тЬ могли знать объ этомъ, 
ибо случилось, что тогда же пришли и возбранявиие бесфдовать съ язычни- 
ками; и дабы они, получивъ потомъ подтвержденіе пзъ Терусалима, шли (къ 
язычникамъ) съ большею увфренностйо. Пришедши, они показываютъ и свое 
дерзновеніе п послушаніе, такъ какъ извъщають ихъ объ этомъ; совершивъ 
такія дла, они не возгордились». «Глубокаго смысла и назиданія былъ ис- 
полненъ разсказъ Апостоловъ. Все, чтё мы совершили, какъ бы такъ гово- 
рять они, не наше дъло, но Всемогущаго Бога. Все сотворила рука Господ- 
ня (Дфян. 11, 21), Богъ чрезъ насъ, или та благодать Божія, которой мы были 
преданы предъ началомъ дъла». «Я боле всёхъ ихъ потрудился, какъ бы 
сдышимъ мы толосъ Апостола, впрочемъ не я, а благодать Божія, которая со 
мною (1 Корине. 15, 10). Всемогущій отверзъ двери вфры язычникемъ и 
вмћстЬ съ тЬмъ вложилъ въ нихъ чрезъ внутреннее дЪйствіе благодати п0- 
требность л расположеніе вђровать. Это было убёжденіемъ Апостола. И эту 
мысль внушаеть Дћеписатель» (см. у Артоболевскаго, 812—815 стр.). 
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если не обръжетесь по обряду 
Моисееву, не можете спа- 
стись ‘). 

2. Когда же произошло раз- 
ногласіе и не малое состяза- 
ве у Павла и Варнавы съ 
ними, то положили Павлу и 
!Варвавъ и нъкоторымъ дру- 
|тимъ изъ нихъ отправиться 
|по сему дёлу къ Апостоламъ 


и пресвитерамъ въ Теруса- 
лимъ °). 


*) Ученіе о необходимости дая аристіань обръзаніл сначала нозъћща- 
лось въ Антіохіп пришедшими сюда изъ Іудем хрисманами (изъ Евреевъ), 
з потомъ къ нему склонились и многіе другіе, потому что эти лжеучители 
стояли твердо и рышительно за свое учевіе. Очевидно, что недоумфше, 
возникшее въ Терусалимь посл обращенія язычниковъ Апостоломъ Петромъ 
(Дћан, 10) не во воёхъ прекратилось. И воть нфкоторые изъ ревнителей 
преданности закону Моисееву пришли къ той мысли, что хрисмане пепре- 
мфино должны соблюдать и весь обрядовый завонъ Мопсея, начиная съ 
обрћзапія, смфло говоря, что иначе не возможно и спастись. Этимъ суще- 
ственно ограничивалось и даже почти ниспровергалось все дъло искупленія 
совершенное шсусомъ Христомъ. И прежде всего объявлялось ничтожнымъ, 
не имёющимъ никакого существеннаго значенія все дфло, только что совер- 
шенное Апостолами Павломь и Варнавою среди язычниковъ, которые не 
были обрфзаны и потому, по мннію лжеучителей, не могуть спастись. 
А между тмъ Апостолы обфщали увфровавшимъ изъ язычниковъ жизнь 
зЪчную (18, 48) и Царство Божіе (14, 22). Понятно, что такое ученіе привер- 
женцевъ Тудейства весьма сильно возбудило Павла и Варнаву, п даже већхъ 
вообще вЪрующихъ. 

2) Опорь Апостоловъ Павла и Варнавы (въ Антіохіи) съ приверженцами 
ученія о необходимости для христіанъ обръзашя былъ, очевидно, очень 
торячій, такъ хакъ Апостолы защищали великое дло Христово, которое, по 
лжеученію, было будто бы недостаточно для спасенія, а съ другой ст0- 
роны—и свои труды среди язычниковъ, какъ будто бы непмющіе ни какого 
значенія безъ соблюденія обрьзанія. Представители мёстной Церкви видфли, 
конечно, правоту Павла и Варнавы, утверждавшихъ не только возможность 
спасенія христіанъ безъ обрћзанія, но и совершенное излишество послфд- 
няго, особенно для христіанъ. Но они сознавалп, сколь великой важности 
этотъ вопросъ, а равно и то, что онъ касается не только матери Церквей 
языческихъ (Антіохін), но и всего христіанскаго міра. А потому единогласно 
ръшили отправиться Павлу и Варнавњ въ Терусалимь, чтобы тамъ это дфло 
разомотрьно было всъми Апостолами и пресвитерами Церкви Терусалимской 
Церкви, матери всёхъ хрисманскихь Церквей. По изъясненно блаженнаго 
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г. Сони же оўко, препо. 
сланн вывше © Пӯкве, про. 
хожАдҳ8 Фінїкію н баллар, 
пов'даюціе «Зкрациёнїе ізь, 
кове, Н творлу& радость вё. 
А всей Братгїн. А 

$. Пришёдше тке во Таня, 
прин, ккіша 0 Цӯкве И 
йла Н старца, сказаша же, 
байка сотворн Бѓх ск ними 
Й ка безе 
верь врды. 


зыкомя | 


8. Итакъ, бывши провожевы 
Церковью, они проходили Фи- 
никію и Самар!ю, разсказы- 
вая объ обращеніи язычни- 
|ковъ, и производили радость 
великую во всфхъ братіяхъ °). 

4. По прибытіи же въ Іеру- 
салимъ, они были приняты 
Церковью, Апостолами и пре- 
свитерами, и возвфетили все, 
что Богъ сотворилъ съ ними, 
|и какъ отверзъ дверь вфры 


| язычникамъ *). 


Өвофилакта, ‹Павелъ пошелъ въ Терусалимъ не съ тьмъ, чтобы научиться 
большему, но съ тёмъ, чтобы убёдить тъхъ, которые говоршан противное. 
И бывшіе въ Іерусалимь Апостолы рёшають этоть вопросъ согласно съ 
нимъ п Варпавою». 

2) Путешестве Павла и Варнавы изъ Антіогіш Оирійской въ Терусалимь 
совершалось чрезъ Финикійскіе города (Тиръ, Іоппію), гдь еще такъ недавно 
были основаны Церкви Апостоломь Петромъ (Дфан. 10), и чрезъ Оамарію, 
въ которой къ тому времени тоже было не мало христіапъ. Посему, накъ 
въ Аптіохін проводили Апостоловъ торжественно, всмъ составомъ тамошней 
Церкви, такъ же участливо принимали ихъ п повсюду. Опи же вофмъ раз- 
сказывали объ обращен язычниковъ. И већ радовались о семь великою 
радостію, что конечно ободряло Апостоловъ, ибо они убЪфждались здћсь 
ясно, что дђло ихъ правое и противники ихъ немноги и вс они были въ 
Тудећ, преимущественно же въ 1ерусалимь. Это побуждало ихъ поспфшаль 
и ие останавливаться для проповфди, тЬмъ болће, что у Павла уже соста- 
вилось поняме о необходимости ему проповёдываль по преимуществу тамъ, 
тдЬ никто не проповёдывалъ. «Жившіе ви Іерусалима Туден и прежде не 
такъ тћсно привязаны были п къ храму п къ жертвамъ. Теперь, когда обра- 
щались они въ христіанство, то, пли совсёмъ оставляли законъ, пли, по 
крайней мфрь, еще слабће были привержены къ нему; имъ не стоило боль- 
шаго труда войти въ общенів съ обращающимися язычниками, отъ которыхь 
не требовалось соблюденія закона Іудейскаго. Оближаясь съ ними въ цер- 
ковкой и домашней жизни, они вмфстЬ съ ними Фли, п потому Іудейскія 
правила о пищ% приходили у нихъ въ забвевіе. Чрезъ нфсколько лётъ (лЬть 
чрезъ 10) нфкоторые изъ Іудеевъ, обращенные въ хрисманство вић Пале- 
стины, перестали совершать и обръзаніе нэдъ дётьми овопми-—посиёдній 
признакъ того, что они совсёмъ отказывались отъ Тудейства. Не такъ было 
въ Терусалимф> (см. у прото!ерея А. В. Горскаго, въ его Исторіи Еванг. и 
Апостол. отр. 410). 

*) Ветръча Апостоловъ Павла и Варнавы въ Јерусалимњ была полная. 
Вся Церковь, во главЪ съ Апостолами и пресвитерами, собралась въ полномъ 
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. ВосташА же нёцын ® 5. Тогда возетали нћкото- 
ёна Фарїсёйекїа вебровавшїн, рые изъ фарисейской ереси 
глдгдлиціе, ако? ПоДоЕДЕТЯ увфровавиие и говорили, что 
азкрЗати йу, зав ціаватн должно обрфзывать язычни- 
же ваЮетн закон Ф оўсёовх. |ковз и заповфдывать соблю- 

дать законъ Моисеевъ °). 


своемъ составЪ, чтобы услышать о томъ, что Богь совершилъ чрезъ нихъ. 
Они не обинуясь возвфотили о всемъ, чтф совершилось при обращент 
явычниковъ. И опять Дћеписатель умалчиваеть о впечатлфніп оть сказаний 
Апостоповъ и отъ самихъ ихъ на всфхъ видъвшихъ и слышавшихъ ихъ. 
Очевидно, что и здъсь явлено было всфми осторожное и спокойное отношеніе 
къ дЬлу сему, тЬмъ болће, что оно уже не было первымъ, такъ какъ по 
поводу обращенія Корнилія было даже нёкоторое и сужденіе, То, что го- 
ворили Павель и Варнава, представляло «какъ бы отчетъ ихь старьйшей 
Церкви о ихъ дћятельностп и оправданіе этой дфятельности оть нареканій 
нфкоторыхъ, пришедшихъ изъ Гудеи, и утвержденіе мнЬнія о принятін языч- 
никовъ въ Церковь помимо Іудейства и закона Мопсеева, и поводъ къ 
ръшительной постановкЬ вопроса объ обязательности или необязательности 
закона Моисеева для христіанъ изъ язычнлковъ» (см. у преосвящ. Михаила, 
стр. 876). 

5) Представителями ажеученія объ обязательности для хрисманъ соблю- 
денія Моисеева закона въ ІерусалимЪ были тристіане, обративиіеся изъ фа- 
рисеввъ, къ которымъ нкогда принадлежалъ и самъ Павелъ. Будучи въ 
Еврействћ ревностиёйшими преверженцами обрядоваго Моисеева закона, 
особенно въ его мелочныхъ предписаніяхъ, за что фарисеи многократно 
были обличаемы Тисусомъ Христомъ» (Мате. 28, 28), они и, сдлавшись хри- 
стіанами, не оставили этой привязанности къ закону и потому требовали и 
отъ другихъ исполнешя закона Моисеева, не исключая и язычниковъ. 

Пжеучители, бывице въ Антіохіп, говорили, что только нужно обрзы- 
ваться, а эти требовали больше: обрёзываться и соблюдать весь законъ 
Мопсеевъ. Такимъ образомъ, здьсь Тудейство выставляется во всей полноть 
его требованій, но выфстЬ съ тъмъ и въ совершеннЪЙшен неосновательности. 
Въ Антіохіи Іудействующіе говорили, что безъ обрьзанія нельзя спастись, 
а въ Іерусалим они уже не говорили этого. Вроятно, Апостолъ Павель 
тамъ съ достаточною ясностію раскрыль ученіе о спасеніп чрезъ Јисуса 
Христа, помимо обрћзанія, Такимъ образомъ, представители лжеученія въ 
Іерусалим выражали свое требованіе на основаніп своего опыта, своего 
авторитета и силы, поддерживаемой, вёроятно, немалымъ холичествомъ сочув- 
ствовазшихъ имъ изъ числа христіанъ изъ Іудеевъ, которые не могли отрА- 
шиться оть обрядности Еврейской, тъмъ болће, что и въ Апостолахъ они 
зидфли примфры соблюденія обрядовъ. Итакъ, вопросъ быль дая воћхъ 
зажный, вобыъ интересный, воёхъ различно волновавшій п, какъ насущный, 
требовалъ своего ръшенія, по возможности, немедленнаго, такъ какъ всёми 
онъ ставился открыто и рёзко. И воть составился первый и знаменитьйшій 
А постольскій соборъ въ Іерусалимё. 
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8. боврішасл же йлн н| 6. Апостолы и пресвитеры 
старцы вАфтн 9 ловесй | собрались для раземотрьшя 
сём. (сего дфла. 

5. МногЯ же взыскднїн 7. По долгомъ разсужде- 
кыв, БОСТАКЕ Пётря рег ви, Петръ вставъ еказалъ 
кА нмв: МКТ кратї, вы |имъ: мужи братія! вы знаете, 
веть, ки 0 АНН (первых |что Богъ отъ дней первыхъ 
Бє в ндс НЗЕрА ‚зуеты | избраль изъ насъ меня, чтобъ 
мойи оўслышати пазыка | изъ усть МОИХЪ язычники 
слбво БАГОБфеМА Н вфро_ услышали слово Евангелія и 
вАТН: !увЪровали °); 

й. Н Орщеввлец Бѓа свн. | 8. и Оердцевъдепъ Богъ 
Ательствова, ЯМЕ, мвв йм |далъ имъ свидфтельство, даро- 
Аха его, коже Й намх, вавъ имъ Духа Овятаго, какъ 

и намъ, 


8) Апостольский соборъ въ Терусалимњ состоялъ изъ Апостоловъ и пре- 
свитеровъ. В%роятно, не возбранено было присутствіе на немъ и прочихъ 
вћровавшихъ, особенно изъ числа зъхъ, кто держался того мпфпія о соблю- 
денін Моисеева закона, для сужденія о которомъ п собрался соборъ. Соборныя 
разсужден!я велись долго. По причин обилія сказаннаго Дфеписатель не 
могъ воспроизвести всего, да и не считаль полезнымъ заносить већ разсу- 
жденія, особенно еретическія. 

Но воть всталъ, по обычаю далъ знакь къ слушанію и сказалъ до- 
вольно пространную рёчь святый Апостолъ Петръ. Онъ говорипъ о томъ, 
что его перваго Богъ опредфлилъ къ тому, чтобы призвать язычниковъ, ко- 
торымъ послалъ Духа Святаго и тьмъ показалъ, что нёть разности между 
Тудеями и язычникамь, почему возложеніе на язычниковъ соблоденія Мои- 
сеева закона будетъ для нихъ такимъ же непосильнымъ бременемъ, какимъ 
оно было для Евреевъ. Спасаемся же мы, вфрою очистивъ сердца, благодатно 
Господь нашего Тисуса Христа (ет. 9 и 11). Посл того Павель и Варнава 
разсказывали о чудесахъ, сотворенныхъ чрезъ нихъ Богомъ среди язычниковъ 
(ст. 12). Далће говорилъ Іаковъ (ст. 13—21), съ предложеніемъ котораго согпа- 
сились већ и опредфлили послать оное письмо въ Антіохію, что и сдЪлано было. 

По изъясненію святаго Іоанна Златоуста, словами: «мужіе браме» 
Петръ сообщается съ Іудеями, а въ словахъ: «вы вфсте» усматриваетъ, что 
здЪсь были и обвинявшіе его прежде за Корнилія, и входившіе вмфсть съ 
нимъ (въ дохъ Корнилія —Д%аян. 11, 12), посему онъ приводить ихъ во сви- 
дьтели», а также показываетъ и то, что эти обвинители и теперь выступали 
съ своимь ученіемъ, болће расширивъ и поставивъ его во всей силЬ воз- 
можнаго для нихъ вліянія. А блаженный Өеофилактъ усматриваетъ дарованіе 
особой благодати Петру на рышене поднятаго вопроса. Словами же: «усты 
моими» Петръ показываетъ, что чрезъ него говорилъ Богъ и что тутъ ничего 
не было человческаго. А «въ насъ избра» значить: въ ПалестинЪ, пли: въ 
присутствіи вашемъ. 
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5. Н ничтоже равен | 9. и не положилъ никакого 
межд нАмн же И Онфан, |различія между нами и. ими, 
врою «ӧчициь сёрдці йуж: |върою очистивъ сердца ихъ '): 

т. наб вво что йк. 10. чтд же вы нын иску- 
шіете Бі, (ҳотдце) воз-| шаете Бога, желая возло- 
ложнти нго НА БЫН бучнк®мх, жить на выи учениковъ иго, 
бгаже ни Отцы наши, ни мы | котораго не могли понести 
возмогдҳомж понести; ‘ни отцы наши, ни мы °)? 


7) Свидљтельство Божіе, явленное въ дарованіи Духа Святило язычникамь, 
воть существенное основаніе въ ръшеніи вопроса о томъ, какъ относиться 
къ христіанамъ изъ язычниковъ. Они получили дары Святаго Духа такіе же и 
текъ же, какъ и прочіе христіане; слЬдовательно, они такіе же христіане, 
хакъ и прочіе. Что же касается до ихъ призванія, то это дёло Бозе, серд- 
цевёдћніе Коего есть достаточное ручательство за то, что это призван!е совер- 
шилось правильно. Обращенные же, не имфя очистительныхъ священныхъ 
средствъ и способовъ Еврейскихъ, очистились сердечно чрезъ вру, по- 
дающую духовное очищеніе во Христь, въ крещеніш, въ чемъ они запе- 
чатлёны, т. е. получили свидЪтельство съ печатію даровъ Духа Овятаго. 
Слфдовательно, все, что дается христ!анствомъ, они получили и потому во 
всемъ равны христіанамъ изъ Тудеевъ. Въ сказанномъ даются основав! я для 
положительнаго рЬшенія вопроса о принятш въ хрисанство: вёраво Христа, 
соединенная съ чистосердечнымъ желаніемъ пріобщиться къ дёлу спасен!я, 
совершеннаго Имъ, воть первое и необходимое требованіе отъ обращаю- 
щихся, а все остальное—дфло благодати Божіей. «Смотри (говорить святый 
Іоаниъ Злалоусть), какъ онъ вездь равпяетъ язычниковъ (съ Гудеями). По 
вћрь одной, говорить, они получили то же самое. Это служить къ стыду 
Тудеевъ, пли лучше, можеть и ихъ научить, что нужна одна вЪра, а не дла: 
(законъ) и обрћзаніе. Ибо (Апостолы), говоря это, желають не оправдать 
только язычниковъ, но научить и Гудеевъ оставить законъ». «Прежде законъ 
спасалъ тёхъ, кто соблюдать все, чт написано въ закон; а нынћ благодать 
Господня, и безъ соблюденія закона, спасаеть чрезъ вру» (Өеофилактъ). 

8) Отношеще Апостола Петра къ лжеученію не очень спокойное. Онъ 
называеть все это дёло искушеніемъ Господа, т. е. тщетнымъ возотаніемъ 
противъ очевиднаго опредъленія Божія вфрующихь язычниковъ къ спасенію, 
чћмъ конечно нанесъ представителямъ лжеученія явный укоръ и обличеніе. 
Требованіе отъ язычниковъ соблюденія закона Моисеева онъ называеть не- 
посильнымъ игомъ, при чемъ будто мимоходомъ высказываеть ужасное 
свидфтельство о томъ, что закона Моисеева не исполнили ни отцы ревни- 
телей исполненія закона, ни самп они, желающіе, чтобы въ этомъ ненспол- 
неніп закона подвизались еще и всё язычники, обращающіеся въ христіан- 
ство. Этоть обороть рЬчи учеными называется доведеніемъ мифнія против- 
ныковъ до нелёпости, Но Апостолъ, конечно, желать не того, чтобы показать 
только крайнюю неосновательность мнёнія еретиковъ, но п сказать изъ, что 
з они сами нвпрасно трудятся, преналиха исполняя законь Монсеевъ, ибо 
опытъ отцовъ ихъ показалъ малополезность подобнаго сему старая. 


й. но ваётїю ТА Їяса 11. но мы вфруемь, что 
хӯтд кбрема «бгисл, коже благодатио Господа Іисува 
Н Они. Христа спасемся, какъ иони*), 

би. бўмолчі же в мно.) 12. Тогда умолкло все со- 
жестко й помбшахЯ Варна. |бравіе и слушало Варнаву и 
вы Н Пула пов Ёдаюцівк, | Павла, разсказывавшихъ, ка- 
байка сотвори Ба Зимна кія зваменія и чудеса сотво- 
й чел во мзыцфха има. |рилъ Богъ чрезъ нихъ среди 

1 язычниковъ “). 


«Что значатъ слова: «искушаете Бога:? Это значить: какъ будто Богь 
не силенъ спасти человфка по вЪрь, или: отчего вы не врите Богу? Вводить 
(теперь) законъ (Монсеевъ) есть законъ невћрія. Извћстно вофыть, что запонъ 
быль обременителенъ для Изранльтянъ. Это признавали и ученики. Да 
п Оамъ Опасптель указалъ намъ на то, говоря: «пріпдите ко Миф вси тру- 
зєдающінся п обремененніп, и Азъ упокою вы» (Мато. 11, 28). Труждеющимися 
же п обремененными пазываеть бывшихъ подъ закономъ» (беофилакть). 

9) Оласенів предуготовляется п совершается блалодатію Јисуса Христа, 
т.е. дарами Духа Божія, подающагося вфрующимь не по заслугамь ихт, а 
по милости Божіей, для воспріятія которой нужна вра, соединенная съ 
надеждою, а для укрьпленія и усовершенія—любовь ко Христу, какую имли 
Апостолы и вс, подобно имъ, облагодатствоваппые и спасшіеся. 

«Какой силы исполнены эти слова! Опъ говорить то же, о чемъ про- 
страннье сказалъ Павель въ посланіп къ Римдянамь: «аще бо Авраамъ отъ 
дълъ оправдася, имать похвалу, но пе у Бога» (4, 2). Видимо, что это слу- 
жить болће къ поученію Іудеевъ, нежели къ оправданію язычниковъ. Если 
бы онъ говорплъ объ этомъ безъ особеннаго повода, то, можеть быть, не 
выразилъ бы такого зауфчанія; но, получивъ поводъ, онъ уже говорить 
безбоязненно» (Златоустъ). 

Ученів о спасекіш блалодатю Божіею чрезъ вфру особенно подробно 
раскрыто было Апостоломъ Павломъ (Рими. 5, 15; 1 Корино. 1, 8; 2 Корине. 
1, 2; 18, 13; Ефес. 1, 2). Но смена всего этого положены были здфоь, какъ ' 
замучшеть святый Іоаннъ Златоуст, сравнивая сказанное Апостопомъ Петромь 
съ тьыъ, что сказалъ Апостолъ Павелъ въ посланін къ Ефесянамъ (9, 15). 

По изъясненію же преосвящ. Миханла, Апостоль Петрь сказалъ здћсь 
хакъ бы такъ: «не тольно они (христіане изъ язычниковъ), не знающие 
Моисеева закона, по даже и мы, знаюціе его, спасаемся не имъ, но благо- 
датно Христовою, оть вры. Такимъ образомъ, предъ Христомъ већ равны: 
и Іудеп-—законники, и язычники —беззаконники, ть и другіе одинаково 
спасаются благодатію; законь Мопсеевъ не нуженъ въ хрисменствЪ и дпя 
Тудеевъ, знающихъ его, тёмъ болће не нужепъ для язычниковъ, не знаю- 
щихъ его. Очевидно, что вся эта рьчь направлена ръшительно противъ уче- 
нія Тудействующихь, совершенно въ томъ дух, въ какомъ во всЪхъ своихъ 
посланіяхъ развиваль Апостолъ Павелъ учене объ оправданін вфрою во 
Христа, независимо отъ дълъ закона» (стр. 882). 

19) Безмолвіе слушателей отыъчается Дфеписателемъ послф того, какъ 
Апостолъ Петръ высказаль существенныя положеніл своей рёчи, заставпвшія 
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г. По офмолчінїн ЖЕ єк, 
вц Їиковя глагбла: м5. 
жїе врітїе, посабшайте аленё: 


м № 
А. бумен повтВда, акш 
прежде Бг пофиг пржтн 


18. Посль же того, какъ 
они умолкли. началъ рЪчь 
Таковъ и сказалъ: мужи бра- 
тія! послушайте меня: 

14. Симонъ изъяснилъ, какъ 
Богъ первоначально призрлъ 


0 мМзкікк лан Имени (ва язычвиковъ, чтобы соста- 

Овоёмя: вить изъ нихъ народъ во имя 
Свое; 

би. Н сем соглабютк сло.| 15. и съ симъ согласны 


весі прок, такое пишети: слова пророковъ, какъ напи- 


сано *): 


вофхь умолкнуть не устно только, но и вседушевно, ибо въ краткихь и 
ясныхъ словахъ Апостола давалось твердое и прямое разрфшеве вопроса. 
А его рышен!е могли принять почти већ, какъ положительное опредћленіе. 
Виновники же «молвы» должны были умолкнуть какъ посему, такъ и 
потому, что о нихъ самихъ произнесенъ столь публично такой приговоръ, 
о которомъ нельзя было не подумать. Выфсть съ приговоромъ, на нихъ 
было высказано п обвинеше, почему пмъ было не до рёчей. Какъ бы въ 
подтверждене сказаннаго Апостоломъ Петромъ, Павелъ п Варнава стали 
разсказывать о знаменіяхъ п чудесахъ, сотворенныхь Богомъ череэъ нихъ 
среди язычниковъ. Понятно, что разсказы ихъ были воодушевленные, живые 
и исполненные благодатнаго помазан!я, которое значительно умягчило мно- 
тихъ, ревновавшихь о закон не по разуму Божію, а по своему домыслу и 
по сволмъ привычкамъ. «Впечатльніе отъ рьчп Петра на все собраніе было 
рышительное, въ смысл успокоенія п умпротворенія спорившихъ, такъ что 
прен!я (ст. 7) прекратились совсфыъ и болће не возобновлялись. Іудей- 
отвующіе были поражены и молчали. Это не значить, впрочемъ, что пже- 
ученіе ихъ совсъмъ было сразу искоренено; ньтъ, оно продолжало жить и 
страшно волновать Апостольсную Церковь, но теперь пораженное словомъ 
шзреченій Петровыхъ, оно было здфсь побъждено, и поборники его въ со- 
браніи Іерусалимской Церкви умолклн, умолкло и все собраше,—доброе 
начало для счастливаго исхода дфла! Собраніе спокойно н молча, безъ пере- 
рыва, безъ споровъ, слушало Варнаву п Павла. 

Разсказы ихъ должны были подтверждать и доказывать несомнфнную 
истину того, что говорилъ Петръ на основаніл своего опыта, т. е. что обра- 
щеніе язычниковъ ко Христу, помимо Тудейскаго закона, есть дъло Божіе, 
есть воля Божія, свидётельствуемая чудесами п знаменіями; слёдовательно, 
не нужно хрисманъ язычниковъ ни обрёзывать, ни принуждать исполнять 
законь Моисвевъ. Впечатльніе рёчи Петровой отъ сихъ разсказовъ должно 
было еще усилиться» (см. у преосвящ. Мпхапла, стр. 383). 

9) Рњць Апостола Такова, перваго епископа Терусалимскаго, краткая, 
но глубоко содержательная и сильная. Сначала онъ дёлаеть замфчательную 
ссылку на рьчь Апостола Петра, а именно, что Богъ предопредфлилъ, чтобы 
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ё. по «іа хбврцрбсл Й 
гсозіждв крдвк Дбдовх ПАД 
ций, я факијтандА ‚ви со. 
зќтАЎ И йспріваю єго. 

51. ка) дА взыцибтя 
прочен чиовцы ГА, й вай 
зыцы, КА нике наречесл 
Ёма Моё, глет ГЎЋ, ткоржй 
Я вед. 


йі. Разёмна 0 вфка (ть 
Бѓовн вед лБай гч). 


16. «потомъ обращусь и 
возсоздамь скинію Давидову 
падшую, и тд, что въ ней раз- 


рушено, возеоздамъ, и ис- 
правлю ее, 
17. чтобы взыскали Го- 


спода прочіе человЪки и већ 
народы, между которыми воз- 
вЪститея имя Мое, говорить 
Господь, творящій все сів» 
(Амос. 9, 11—19). 

18. Въдомы Богу отъ вЪчно- 
сти всф дфла Его *). 


и изъ язычниковъ составлялись народы Бож! шт, выразивъ это не столь ръзко, 
чрезъ замьну словъ: «народъ Божій» —‹во имя Свое», чтӧ въ сущности 
означаетъ то же. ДалЪе онъ подтверждаетъ истину словъ Апостола Петра 
приведеніемъ пророчества и наконецъ дфлаеть соотвфтственное предложеніе 
собору, который и принимает оное. 

«Таковъ былъ епископомъ Іерусалимской Церкви, потому онъ говорить 
шослдній (пишеть святый Іоаннъ Златоустъ). Посмотри на благоразуміе 
его: онъ подтверждаетъ свое слово новыми (учителями) п древнимп про- 
роками, во исполненіе сказаннаго: «прп устьхъ двою или тріехъ свидђ- 
телей станетъ всякъ глаголъ» (Мато. 18, 16); ибо опъ пе могъ указать на 
какое-нибудь событіе, подобно Петру или Павлу. Велико смпрепіе этого 
мужа и совершенна его рЬчь: она полагаеть конецъ дфлу. Хотя онъ издавна 
быль извћстенъ, но какъ не былъ столь непререкаемъ, какъ древніе, то при- 
совокупляеть древнее пророчество». 

12) Мессіанское пророчество Амоса о возсоздани скиніп, т. е. вселеніи 
Божіемъ среди людей (теократія), сказано было для утьшенія Евреевъ, бого- 
хранимое царство которыхъ, посл впаденія ихъ въ идолопоклонство и отвра- 
щенія оть нихъ Бога, пришло въ величайшій уподокъ, такъ что нселенія 
Божія (скиніп) среди нихъ какъ бы не было (теократія пала). «Но воть, говорить 
Господь чрезъ пророка, Я обращусь къ вамъ (есла вы обратитесь ко Миф). 
И возставлю Мое обиталище (скинію) такъ, какъ оно было въ славные дни 
Давида, царя по сердцу Моему. И это Я сдлаю преимущественно для того, 
чтобы вфровали въ Меня и прочіе народы, что и будеть, ибо Я—Богъ, имћ- 
ющій совершить это». Къ этпмъ пророческимъ мыслямъ праведный Іаковъ 
шрисоединилъ и свои слова, составляющія выводъ изъ пророчества и пмћ- 
ющія живое приложеніе къ возбужденному вопросу: ‹вёдомы Богу отъ 
вёчности већ дёла Его», т. е. Онъ дьЙствуеть по предвёднію и пред- 
опредфленію. 

«Не пререкаемы слова его (говорить сватый Іоаннъ Злалоустъ), ибо 
здфеь нфть ничего новаго, но все предопредЪлено отъ начала». ‹Изреченіе 
это по отношенію къ данному случаю и означаеть: что происходило теперь 
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де. бего) фдАн 438 жд 
не стати 00 г4зыка адра. 
цмющымем ка 679, 


ь ) = 
К. но ЗаПОБфААТН ймя | 


«грекітисд 0 трех Таль 
скнух Н 10 каЗАА И иуддвае- 
нины # © кров, Н байка 
негоддна сек сбть, Кньїма 
не творнти: 

ба. @алсёй ко 00 родов 
лрёкннук по вобла градајма 
проповфланых бгд йлить, 
вх сӧнмнцінҳк по в сЕ. 
коты чтомый. 


19. Посему я полагаю не 
затруднять обращающихся къ 
Богу изъ язычниковъ, 

20. а написать имъ, чтобъ 
Іони воздерживалиь отъ 
‘оскверненнаго идолами, отъ 
!блуда, удавленины и крови, и 
чтобы не дёлали другимъ 
того, чего ве хотятъ себ: 

21. ибо законѕ Моисеевъ 
отъ древних родовъ по вевмъ 
городамъ имфеть проповфдую- 
щихъ его и читается въ сина- 
гогахъ каждую субботу *). 


предъ нашими глазами относительно призванія язычниковъ въ Царство Хри- 
стово, то вЪдомо было всевћдущему Богу издревле, отъ дней вчныхь, и 
предопредћлено Имъ къ исполнено въ извфетное, опредфленное время; что 
мы теперь переживаемъ, то есть совершеніе вЪчнаго совфта Бония» (см. у 
преосвящ. Михаила, стр. 886). 

1?) Предложеще Такова относительно соблюденіл закона Моисеева хри- 
стіанами изъ язычниковъ содержить главную мысль ту, что нужно осво- 
бодить ихъ отъ того, что можеть быть для нихъ затруднительнымъ (напр. 
отъ обрьзав!я), но вмфстЬ съ тъмъ предписать непремнно оставить и изъ 
языческихъ обычаевъ тд, что противно вообще нравственной, чистой жизни 
и что особенно не сообразно съ самыми сильными требованіями закона 
Моисеева, несобдюденіе чего могло всегда поселять въ христіанахъ изъ 
Евреевъ презрћніе къ хрисманству язычниковъ, а именно, чтобы они не 
вкушали пдоложертвеннаго (1 Корине. 8; Исх. 34, 15), удавленины и крови, 
за что по закону Моисееву полагалась смерть (Второзак. 19, 16; Лев. 17, 
10—14). 

Кром того, такъ какъ сладострастіе п мщеніе у многихъ язычниковъ 
были предметами релнгіознаго почитанія, то воздерживались бы они отъ блудь 
и мотительности, не дълая другимъ того, чего себЪ не хотять (Мале. 7, 19; 
Лук. 6, 81). (Во многихъ Греческихъ текстахъ послЬднихъ словъ не имфется, 
но въ разночтеніяхъ Рейнекція они имфются). Что касается до словЪ о еже- 
нед%льпомъ чтенш закона въ синаготахъ, то, вЬроятно, они были сказаны 
для того, чтобы показать, хакъ будеть неудобно соотношеніе и хрисмант, 
еще не оставившихъ синагоги, а тъмъ болће Іудеевъ, если христіане изъ 
язычниковъ не будуть соблюдать указанныхъ главныхъ правиль о вишней 
религіозно-нравственной чистот. Имъ уже не можеть быть дано никакого 
участія въ синагогахь, чтенія въ которыхь между тёмъ до времеви могли 
оказывать на всёхъ благотворное дъйствіе, помимо коихъ Евреямъ и невоз- 
можно было благотворно дъйствовать на язычниковъ, во исполнен!е сказаннаго 
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в. Тогді Изволнел Яйаюма 22. Тогда Апоетолы и пре- 
Й стірцела со вен Прковю, свитеры со всею Церковью 
йзЕрівше мба 0 ниуя, посл. разсудили, избравши изъ ере- 
тн во Йнтїоҳію ск Плуломя | ды себя мужей, послать 1/25 
й Варнівою, 1545, нарнцієлаго| въ Антіохію съ Павломъ и 
Варо, И 614$, мата нари | Варвавою, именно: Туду, про- 
чита в Братїн, зываемаго Варсавою, и Оилу, 
мужей начальствующихъ ме- 

жду братіями '*), 


пророчества. Такъ объ этомъ говорилъ Апостолъ Іаковъ, какъ бы отчасти 
отдавая дань требованіямъ Іудействующихъ, только совершенно въ пномъ 
дух% (примирительнохъ) н направлен (религіозно-нравственномъ). 

По изълоненію святаго Іоанна Златоуста, «Іаковъ употребляеть вра- 
чевство. То, чтб нужно полагать за правило —не соблюдать закона, доказаль 
Петръ, а о томъ, что еще прежде было допущено, говорить Таковъ и осо- 
бенно останазливается на томъ, о чемъ ничего не было предложено, дабы, 
уврачевавь умъ пхъ напоминаніемъ о допущенномъ, удобнће доказать тре- 
буемое. Хотя это касается предметовъ тлесныхъ, но необходимо воздержи- 
ваться отъ нихъ; потому что они производили великое зло. А чтобы кто- 
нибудь не возразилъ: «почему мы не предписываемъ того же Тудеямъ?», онъ 
присовокупиль: «Моисей непрестанно говорилъ имъ объ этомт»,— смотри, 
хакое снисхожденіе! Въ чемъ (законъ) неѓпричипялъ вреда, въ томъ (Апостолъ) 
п оставилъ !его наставникомъ и между тъмъ дароваль благодать, ни въ 
чемъ не стфеняющую, повелвъ Тудеямъ повиноваться ему во всемъ п не 
подчиняя ему вћрующихъ изъ язычниковъ. Такимъ образомъ, чімъ повпди- 
мому почтиль его и удержалъ власть его надъ свопмп, тмъ самымъ устра- 
нипъ отъ него язычниковъ». Блаженный @еофилакть, останавливаясь на мы- 
сли о чтеніл закона, говорить: «До пришествя Спасителя, Мопсея читали 
хаждую субботу въ однихъ синагогахъ, а посль читалоя певозбранно въ 
церквахъ Христовыхъ и читается до сего дня». Олъдовательно: п теперь 
законъ чтится, и пророчествами привлекаются къ варі п спасенію всЪ на- 
роды міра. Такъ, можно сказать, неуклонно исполнятся слово перваго ели- 
скопа матери Церквей, котораго даже и Евреи именовали «праведнымъ», какъ 
о семъ сообщаеть древній историкъ Евсевій («Церковная исторія» 2, 28). 

=) Опредљленіе Атостольскало собора прежде всего состояло въ томъ, 
чтобы послать въ Антіохію, виёстћ съ Павломъ и Варнавою, двухъ пред- 
ставителей Церкви, которые бы сказали 10, что было на соборћ и къ какому 
здесь пришли рьшенію вопроса, поднятаго въ Антіохіи. Какъ бы въ удо- 
стовћреніе сего, имъ вручено было п посланіе. Замфчалельно, что, по с00б- 
щенію Дћеписателя, въ суждешяхь собора принимали учаотіе вмфстЬ съ 
Апостолами и пресвптерами и всё прочіе члены Церкви. 

О посланныха пзвЪстно не много, а именно, что Сила быль впослёд- 
ствін сопутникомъ Апостола Павла, а объ ТудЪ почти ничего. «Чтобы рћ- 
шеніе было достовёрно и чтобы прибывшіе съ Павломъ не подверглись по- 
дозрнію, посылають тЬхъ отъ себя. Не какихъ-нибудь избирають п посы- 
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йг. напнейвше ‚ела буя 
їж: Япан н старцы. н БрА. 
тїА, сыма во Янтїоҳін 
н берін н Бтїлїкін ‚врата, 
же 00 мзыкя, (9 ГР) я. 
ЛОВАТНСА. 

КА. Понёже сышиҳоли, 
ко нфцын © ндс ИзшёА 
ше возм тиши 3 словесьї, 
разнраційнце д д5шы віш, ГАА. 
гоающие „бврёзатнем Н вАю- 


23. написавши и вручив- 
ши имъ слёдующее: Апостолы 
и пресвитеры и братія нахо- 
дящимся въ Антохш, Сирш 
и Килиюи братіямъ изъ 
язычниковъ: радоваться. 

24. Поелику мы услышали, 
что нфкоторые, вышедшіе отъ 
насъ, емутили васъ своими 
ръчами и поколебали ваши 

души, говоря, что должно 


ста Закон, ЯМЕ мы не За. обръзыватьвя и соблюдать 
в'бциҳомя: законъ, чего мы имъ не по- 
з [ручали '); 


лаютъ, но нарочитыхъ» (Влатоустъ). «Можно полагать, что они были изъ 
числа пресвитеровъ Іерусалимской Церкви и занимали начальственныя долж- 
ности, въ смысль учителей, руководителей и наставниковъ (ср. Евр. 18, 7). 
Далће они называются еще пророками» (см. у преосвящ. Михаила, стр. 392), 
«Эти два почтенные мужа избраны были, чтобы придать опредленію собо- 
ра болфе дЪйствительности и ясности. Кром% того, они могли дать Церкви 
наставленіе и утверждепіе» (см. у прот. Горскаго ‹ Апостольская Церковь», 
стр. 410). 

15) Посланіе соборное, послъ указанія назначенія его, содержить крат- 
кое привтствіе: «радуйтеся», которое было обычнымъ у первенствующихъ 
христіанъ, подражавшихъ въ этомъ Воскресшему Христу (ср. Колосс. 1, 24). 
Далће въ немъ излагается поводъ, а именно: появленіе учителей, проповф- 
дывающихъ ученіе о необходимости обрћзанія для христјанъ изъ язычни- 
ковъ, при чемъ выясняется, что они учили о семъ самочинно, такъ какъ на 
это они не получали никакого полномочія. Потомъ, кратко говорится о су- 
жденіяхъ собора и, наконецъ, излагается самое опредфлеве (ст. 28, 29). 

О начальныхъ словахъ посланія святый Тоаннъ Элатоустъ говорить, что 
«опи сильно укоряють (противниковъ) въ своемъ посланш и дфлають вну- 
шеніе, достаточное для осужденія неразумія ихъ и достойное кротости 
Апостоловъ (стр. 79). Они не товорятъ противъ тъхъ ничего оскорбительна- 
го, но заботятся только объ одномъ, чтобы исправить случившееся. Не ска- 
зали: вы прельстители, губители, но: возмутители. Не возможно выразиться 
точне, никто не сказалъ бы такъ (хорошо). Души, говорять, уже утвержден- 
ныя развращающе, какъ бы въ зданіп перелагая уже положенное другими» 
(стр. 85). К ў 

«За лервоначальность и подлинность посланія съ достаточной силой го- 
ворить уже самая форма посланія, его краткость и простота. Принадлеж- 
ность же его святому Лук свидфтельствуетбя тъмъ, что посланіе носить па 
себЬ несомнфнную печать столь характерлстическаго слога святаго Луки, 
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бе. Извбанга НАМА соБрів. | 


ШЫМсА бдннодёшноо, НзЕрін. 
НЫА мбжы посААТН К ВАМА, 
с возликленныма нішнАА 
Варнівоњ 7 Гулом, 

ќе. челов кови, прелвше. | 
ма Ашы сво м) менн ГАА | 
нАшегио Тйса хіт. 

63. Посміхолмя ўво 4$ 
к 6145, и тук сАОКОМ СКА. 
Збюшнув, ТЛАЖДЕ. 

вн. Йзвбансл ко б'гом5 
458 И НАМЕ, ничтоже мно- 
жає возлотиги ВАМА таго. 
т зв" нвтдныух ина: 


25. то мы собравшись еди- 
нодушно разсудили, избравши 
мужей, послать 015 къ вамъ 
съ возлюбленными нашими 
Варнавою и Павлом, 

26. человћками, предав- 
шими души свои за имя Го- 
'спода нашего Тисуса Христа. 

27. Итакъ мы послали [уду 
и Силу, которые изъяснятъ 
вам тд же и словесно *°). 

28. Ибо угодно Святому 
Духу и намъ не возлагать на 
васъ никакого бремени болфе, 
кром сего необходимаго: 


29. воздерживаться отъ 
идоложертвеннаго и крови, и 


КТЕ деревне, 0 ідемо. 
жёртвеннықа н крове, й ТА 


Это можно видфть изъ параллельныхъ сравненії (напр. 15, 28 и 28, 26; 15, 29 и 
21, 25). Но особенно бросается въ глаза совпаденіе Лук. 1, 1—2 и Дъян, 15, 
94—95. Такое приближеніе Апостольскаго послан!я съ его формальной сто- 
роны къ языку Дфеписателя даетъ право заключать, что онъ, при паписапіп 
исторш Апостольскаго собора, не имфлъ предъ глазами списка съ Апостоль- 
скаго опредћленія, а воспроизводилъ послфднее по памяти. Посланіе пере- 
фразировано Дћеплсателемъ, несомннно, съ полнымъ сохраненіемъ основ- 
ныхъ мыслей его, за что говорить безъискусственность и краткость его» 
(см. у Николива, стр. 101—108). 

1) Полвала Апостоламъ Павлу и ВарнавЪ, высказанная въ соборномъ 
посланіп, а именно, хакъ людямъ, вседушевно преданнымъ дълу Христову, 
съ наименовашемъ ихъ ‹возлюбленными», показываетъ, что они, въ противо- 
положность самозваннымъ лжеучнтелямъ, рекомендуются какъ достойные 
полнаго довћрія, какъ Гуда и Оила, которымъ поручается преимущественное 
право разъяснять все устно, какъ непосредственнымъ представителямъ Іеру- 
свлимской Церкви. Достойно при этомъ вниманія и т0, что объ избравш 
ихъ для посольства говорится, что оно совершилось «единодушно». Олћдо- 
вательно, въ ученін ихъ можно слышать какъ бы голосъ всей Церкви, столь 
согласно иабравшей п пославшей ихъ на дъло умпротворенія Церквей, вов- 
мущенныхъ лжеученіемъ. 

«Ольдовало отправить не одно посланіе, дабы не сказали, что извра- 
щено (опредфлен!е). А чтобы показать, что не самовольно, но какъ воёмъ 
«изволися» и по надлежащемъ обсужден! и, пишуть это, говорятъ: «избран- 
ныя отъ насъ мужи». Похвала же, приписанная Павлу, заградила имъ усте. 
Потому и отправляются не одинъ Павель или Варнава, но и другіе изъ 
Церкви, чтобы не смотрёли на него съ подозрьніемъ» (Златоусть). 
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ВАЕНННЫ Я вад: А байка удавленины и блуда, и не дф- 
не Хощете вама БЫТН, м. лать другимъ того, чего себ 
ГАМ не творите: @ нихеке не хотите; соблюдая сіе, хо- 
соваюдйнще сев, Арі со. |рошо сдфлаете. Будьте здра- 
чо, Здрівотв9йте. івы а 

. Сни е ово посланн | 80. Итакъ отправленные 
БЫБШе прїндоша во Чтож (ь, пришли въ Антіохію и, собрав- 
А соврівше наро, ВАА | ши людей, вручили письмо. 


послАнїе. 
д. Прочёгше же, возм. 31. Они же прочитавши 
Аовашаса 95 оўтеБшёнїн. !возрадовались о сема настав- 


| лени. 
. бла же Н СА, И тд) 32. Іуда и Оила, будучи 
бы ца, сАбБОМЕ мно. также пророками, обильнымъ 


и") Изложеніе опредленія Апостольскаго собора предваряется с00б- 
щеніемъ, что такъ у:одно Святому Духу ип тъмъ, отъ лица кого шлется по- 
сланіе, т. е. всей Церкви Іерусалимской. Если Духъ Овятый дЬйствуеть и 
въ отдаленныхъ членахъ Церкви, въ священно-таинственныхь дЪйСтвіяхь, 
то тъмъ болће это совершилось въ опредфленш соборномъ, которое есть 
какъ бы выраженіе мыслей и чувствъ цфлой Церкви, какъ тёла, въ которомъ 
тлава Христось, съ Которымъ не разлученъ и Святый Духъ, дЬйствующий 
въ Церкви, по особому Его послазпичеству отъ Отца чрезь Сына, 

«Если Духу такъ изволися, то это не человфческое ученіе (говорить 
святый Іоаннъ Златоустъ). А намъ сказано для того, чтобы внушить, что и 
они сами принимають это, хотя и принадлежать къ обрћзаннымъ». «Апосто- 
лы говорятъ: изволися Озятому Дуту и нам, не наряду себя ставя со вла- 
ство Духа, но подчиняя себя Духу, какъ Имъ тогда наставленные. Они вы- 
ражеють симъ, что какъ бы одно видьн!е, одна мысль и одна власть у нихъ 
съ Духомъ. Апостоламъ изволися служебно провозглашенное или постано- 
вленіе» (см. Творенія Василія Великаго, ч. П, стр. 208). «Замьчалельно, что 
ни Петръ, ни Іоаннъ не дерзали бөзъ всей Церкви постановить опредфленя 
объ обрьзан!и, хотя признавали это нужнымъ. Но и всЪ выфстф не положи- 
лись бы на самихь себя, если бы не были убъждены, что такъ благоугодно 
и Духу Святому» (Өеофилактъ). Что же касается до самыхъ постановленій, 
то они именно тф, коп предложилъ святый Апостолъ [аковъ, хотя и въ иныхъ 
словахъ. Опредъленіе было соборное и потому, такъ сказать, законодатель- 
ное. И однако, оно предлагается къ исполненію только, какъ хорошее, т. е. 
достойное свободнаго воспріятія. Какая поучительная непритязательность! 
«Великое тогда было уважеше къ учитепямъ (говорить святый Іоаниъ Зла- 
тоустъ). И смотри, какъ кратко посланіе, ничего оно не заключаеть въ себъ 
пишняго, ни хитростей, ни умозаключеній, но только опредьлев!е, въ чемъ 
совершилось законоположеше Духа. Бременемь же называютъ законъ». 
Будьте здравы! Это было обычное у Грековъ п Римляпъ заключительное 


привтотвіе (сран. 28, 80). 
19 
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р аза = Ја 
зма оўтёшнста врітїю н 
офтверднета. 


їг. Преквівша же тамо 
т р 7 
врем, пущена выста ск мн. 
Аа >. ск 
ромк № вратїй ко Плоди: 


лд. Нзвбанса же Саб пре. 
кти тамо, ПА ЖЕ БоЗ- 
БратИсА во Трал. К 

26. Пдуєлҳ же н Варнава 
жнвхета во Йнтїодін, и. 
ца й влговфотввнцід „о0о 
ГАНЬ И со Инфмн многнан. 
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| словомь преподали наставле- 
ме брайямь и утвердили 
есь 18). 

38. Пробывши тамз нъко- 
торов время, они съ миромъ 
отпущены были братіями къ 
Апостоламъ; 

84. но Оил разсудиловь 
остаться тамъ, а Туда воз- 
вратился въ Іерусалимъ. 

35. Павелъ же и Варнава 
жили въ Антіохіи, уча и бла- 
говфетвуя вмфотф съ другими 
многими слово Господне '"). 


ҹв) Вручеше послашя Антіотійцамь происходило въ общемь собран 
членовъ Церкви, которые, прочитавши его, возрадовались тому, что было 
сказано въ немъ. Апостолы же Туда и Сила подкрёинли доброе впечатлћ- 
ніе сволми рфчами, которыя они говорили, какъ сущіе пророки, т. е. съ ве- 
пикимъ одушевленіемъ, многою силою и обильными наставленіями, «Уже 
нить распри, нёть разногласія, Тогда, миф кажется (говорить святый Іоаннъ 
Златоустъ), они пріяли десницы (Апостоловы), какъ говорить самъ Павелъ 
(Галат. 2, 9), потому что они приняли его мныше п съ уваженіемъ одобрили, 
Прекратплись несогласія и распри; посему утвердивъ ихъ, они и отошли 
съ мпромъ. Оъ Павломъ были у нихь состазапіл, но Павелъ и посль того 
училь. Можно было бы (заповфдываль) и безъ писанія; но чтобы законъ 
былъ заключенъ въ письмени, они пишуть посланіе. Потомъ, въ знакъ по- 
зиновенія закону, тЬ говорять, а эти исполняють его, и при томъ съ ми- 
ромъ. Такъ въ Церкви не было никакой надменности, но великое было 
благочестіе. Да не соблазняють и насъ еретики! Смотри, сколько было со- 
блазновъ въ началь (Евангельской) проповди; не говорю о внёшнихь, 
эти ничего не значили; но о внутреннихъ—и, во-первыхъ, Ананія, потомъ 
ропоть, затьмъ Симонъ волхвъ, потомъ негодованіе на Петра за Корнилія, 
затыъ голодъ, и наконецъ, это главное изъ всфхъ золъ. Ибо какъ скоро 
является какое-либо добро, то не возможно, чтобы не примфшалось и зло. 
Не будемъ же смущаться, ссли нЬкоторые соблазняются, но и за нихъ бу- 
демъ благодарить Бога, что Онъ дьлаеть насъ болће опытными (стр. 88). 
Когда есть мЬрило, по которому можно опредфлить все, не требуется боль- 
шихь разсужденій, а легко обличить пзмёрлющаго невьр!е; такъ и теперь. 
Будемъ же покоряться законамъ Божіпмъ и во всемъ дълать угодное Ему 
и поступать по волћ Его» (отр. 99). 

1%) Возерашеніе посланнытъ состоялось не вдругъ. Вфроятно, они по- 
стили и нфкоторыя ближайшія мЬста около Антіохін (т. е. въ Сирш) и 
наблюдали за доставкою посланія въ Килпкію. Потомъ Іуда возвратился въ 
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дв. По нфкнуя же днё) 36. По нъкоторомъ вре- 
реч Пул Кж Варндв б: коз. | мени Павелъ сказаль Вар- 
вріцішесњ ПодоБЛЕТЕ посев. навъ: пойдемъ опять, посф- 
тити врать наше ко БеБу тимъ братьевъ нашихъ по 
граду, БХ НИХЖЕ пропо. вемъ городамъ, въ которыхъ 
маҳол слово Гдне, каки пре. мы проповъдали слово} Го- 
БЫВАКТЯ, сподне, кёкъ они живутъ *°). 


Терусалимъ, а Ошла рьшился даже остаться здћсь, чтобы раздълить велпкіе 
труды Павла п Варнавы, которые продолжали благовЬствовать здъсь по 
прежнему, спомоществуемые многими, такъ какъ, очевидно, жатва была ве- 
лика. По замъчанію святаго Іоанна Златоуста, «Павелъ п Варнава въ Антіо- 
хіп учили тому, что было нужно, какъ для вфрующихь, такъ п еще не вћ- 
рующихъ. Было много соблазновъ, и потому присутствіе ихъ было необхо- 
димо (стр. 96). И посмотри на ихъ смиреніе, они преподають слово вмфоть 
съ другими» (стр. 98). ‹Оь миромь оттущеёны были братія већ, въроятно, 
посп торжественнаго церковиаго собранія Антіохійскихъ братій, съ ми- 
ромъ, т. е. съ чувствомъ мира въ своей душЪ, по умиротвореніп омущенія 
и съ благопожеланіями мира отправляющимся» (см. у преосвящ. Михаила). 

Сказаннаго объ ТудЪ во многихъ греческихъ текстахъ не имћется; но 
иыфется въ нкоторыхъ разночтеніяхъ, указанныхъ у Рейнекція (см, у 
преосвящ. Амфилохія, въ его нзданіп ‹Карпинскій Апостолъ ХШІ--ХТУ вв», 
т. ГУ, ч. 1, стр. 46). 

з) Какь истинный Апостолъ язычниковъ, святый Павел» пе могъ огра- 
ничиться Антіохіею. Его озабочивали и всё прочіе христіане изъ язычни- 
ковъ. И воть онъ, устропвъ по возможности все, чт могъ сдфлать въ Антіо- 
хіп, предлазаетъ Варнавъ отправиться по всъмь тЬмъ городамъ, гдЪ они 
проповёдывали ранфе, не исключая и Лпстры, гдЪ такъ жестоко отнеслись 
къ нимъ. Мотивомъ этого путешествія было желаше Апостола взглянуть, 
хакъ живуть христіане, т. е. сообразно лп съ преподаннымь ученіемъ и 
духомъ вры Христовой. Это подотовлеше ко второму великому путешествио 
святаго Апостола Павла, описаніе котораго оканчивается въ 18-0й главЬ 
(ст. 22). «Первое путешествіе Павелъ и Варнава предприняли по непосред- 
ственному повельнію Духа, выраженному чрезъ пророковъ Анмохскихь 
(18, 1—8); второе предпринпмалось по почину Павла, который звалъ въ это 
путешествіе Варнаву. При этомъ второмъ путешествіп первоначально пред- 
полагадось не болће, какъ только посфтить новооснованныя Павломъ и Вар- 
навою въ Кипр н Малой Аз Церкви христіанскія (18—14), чтобы посмо- 
трёть, въ какомъ онф состоянін находятся, какъ онф живуть и это нулшо 
для нихъ сдфлать при семъ. Но этоть первоначальный планъ нћоколько из- 
мёнплся» (см. у преосващ. Михаила, стр. 899). «Что касается цфли, побу- 
дившей Апостола посётить всЁхъ обращенныхъ имъ христіанъ, то раскрыть 
ее не особенно трудно. Въ Антіохіп, гд Церковь, благодаря совокупным 
усшыямъ мпогихь учителей, была въ описываемое время вполнф благо- 
устроена п наслаждалась совершеннымь миромъ, сватый Павелъ не нахо- 
дилъ уже дая себя той дфятельности, которая бы могла удовлетворить его, 


исполненнаго необыкновенной энергіей и влеченіемъ къ неустаннымъ тру- 
КУ 
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13. Варнава, же вого. 37. Варнава хотълъ взять 
пойти ск СОБОЮ Тооднна на. съ собою Іоанна, называемаго 
риціємаго дука: ы | Маркомъ; 

Ян. Плукак же глаголаше 39. но Павелъ полагалъ не 
Фет пльшаго 0 нь © Пал. брать отставшаго отъ нихъ 
Флін Нн шедшаго ск німа | ‘въ Паифили и не шедшаго 
НА д'бло, нА нёке поланн съ ними на дфло, на которое 
выкомя, не пожтн го сони были посланы. 
совок. | 

ла. Быеть ўво растра, 39. Отсюда произошло 
Ако Фавти йад © све: | огорченіө, такъ- что они раз- 
Варніва ўш поёмь арка лучились другъ съ другомъ, и 
уплы ва Күпра: Варнава, взявъ Марка, от- 
плылъ въ Кипръ °); 


дамъ на пользу христіанства, какъ бы желавшаго вознаградить себя за преж- 
нее житіе въ жидовств®, когда онъ жестоко гналъ Церковь Божію и опу- 
стошалъ ее. Естественно потому, что взоръ Апостола устремился на недавно 
основанныя имъ Церкви, которыя такъ дороги были его сердцу и благосо- 
столніе которыхъ ему внушало теперь опасеніе волъдствіє пропсковъ со 
стороны Іудействующихъ» (см. у Д. Глаголева, стр. 9). 

2!) Несоъласіе из-за Марка, котораго не хотЬлъ взять съ собою Па- 
вель, по случаю нетвердости Марка въ перенесеніп всьхъ тяжестей пути, 
разлучило эту столь долго дружную пару соработниковъ на великой низь 
Христовой. Кажется, Варнава былъ очень огорченъ этимъ, почему и поспћ- 
шилъ онъ поћхать на родину, взявъ съ собою Марка, не столько, повиди- 
мому, для проповъди, сколько для того, чтобы въ родныхъ краяхъ запастись 
силами для дальнЬйшихъ подвиговъ и трудовъ благов%отія. 

«Пука изобразилъ намъ празы Апостоловъ (говорить святый Тоаннъ 
Златоустъ) и показаль, что одинъ изъ нихъ быль болфе мягкосердъ и снис- 
ходителенъ, другой болфе суровъ и строгъ. Ибо различны бывають даро- 
вашя. Одно потребно по отношенію къ людамъ съ одними нравами, а дру- 
гое—съ другими, такъ что если бы перемфнить ихъ, то они сдфлались бы 
безполезными. Повидимому (между Павломъ и Варнавою) произошло нфко- 
торое огорченіе; но все это происходить по устроено (Божію), чтобы ка- 
ждый изъ нихъ занялъ соотвтотвенное себЪ мфсто. Оъ другой стороны, 
нужно, чтобы не всф были въ равной чести, но одинъ начальствовалъ, а 
другой подчинялся: это по устроен ю (Божію). Павель выражаеть неудо- 
вольствіе на Марка, но приводить и причину. Какъ военачальникъ не же- 
лалъ бы имфть при себф оруженосца постоянно небрежнаго, такъ (посту- 
паеть) и Павель. Это п другахъ вразумляло и того самого исправцяло. Па- 
велъ уважалъ Варнаву за великое его смпреніе, за то, что онъ находился 
при немъ и раздфляль съ нимъ столько трудовъ; но уважалъ не такъ, чтобы 
пренебрегать долгомъ. И врагами ли они разстались? Нисколько. Ибо п 
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4. Шуак же йзврів ©1340. а Павелъ, избравъ себ 
Зы премия ваѓн Бей | Силу, отправился, бывъ по- 
0 Ератїй, ручень братіями благодати 

Божіей, 

Ма. проҳождіше . е Сүрі 41. и проходилъ Сир и 
я Кїлїкію, Утв Шви. | Киликію, утверждая Цер- 

кви *°). 


послЬ того Павелъ въ послашяхь своихь упоминаеть о Варнавћ съ вели- 
кими похвалами (1 Корпне. 9, 6). Распря сдълала то, что они раздфлились; 
п хорошо. Ибо, что посл каждый изъ нихъ порознь предпринялъ полезнаго, 
того не сдлали бы по тому самому, что находились бы вмфстф. При томъ 
Кипряне (къ которымъ пошелъ Варнава) ничего такого не показали, что — 
бывшіе въ Антіохіш и другіе. Для нихъ нуженъ быль правь болће млгио 
серденъ (Варнавы). О, если бы и мы раздлялись такъ, чтобы идти на про- 
повдь» «Но, замфчаеть блаженный Өеофилактъ, для Марка распря эта была 
хакъ нельзя болђе полезна. Павлова строгость исправила его, а Варнавпна 
снисходительность ободрила еще не оставлять призван я. Маркъ сильно 
испугался и обвинилъ себя; а смотря на Варнаву, который такъ защищалъ 
его, сильно полюбиль его». Посл проповёди въ разныхъ мёстахъ, Варнава 
опять возвратился въ Кипръ, гд быль замученъ (Четьн-Мине 11-го іюня). 
Маркъ же опять присоединился къ Петру и подъ руководствомъ его напи- 
салъ Евангеліе. 

22у Атостолъ Павелъ предприняла, такъ называемое, второе великое Апо- 
стольское путешестве съ Силою, который какъ бы преднамфренно потому п 
не возвратился въ Іерусалимъ, чтобы быть съ Павломъ, такъ вседушевно 
привлекшимъ его къ себф своею воодушевленностію и величіемъ подвига. 
Церковь Антіохійская, какъ прежде, благословила его на святое дфло, 
поручивъ его благодатному зодительству Духа Божі. И воть, онъ благо- 
поспшно прошел Оирію и Киликію, повсюду укръпляя вћрующихъ и все- 
сторопнф утверждая порядки церковные и тёмъ созидая и направляя юныя 
Церкви къ дальнйшему пхъ возрастанію. «Посмотри на мудрость Павла 
(говорить святый Іоаннъ Златоустъ). Онъ не прежде отправляется въ другіе 
города, какъ посфтивь уже принявшіе слово. Онъ постоянно бодретвуеть, за- 
ботится, не остается на одномъ мъст, хотя подвергается множеству опасно- 
стей. Какъ врачъ, онъ пошелъ къ болящимъ. Изыде, предан» блезодати Бо- 
жіей, Что это значить? Т. е. молились, проспли Бога. Смотри, ҳакъ всегда 
много можеть молитва братіп, и затёмъ пошель пьшкомъ, желая на пути 
принести пользу видъвшимъ его; и благоразумно. Котда они спфшили, то 
плыли, а теперь не такъ». 

«Какъ Варнава сначала отправился на свою родину, въ Кипръ, такъ 
и Павелъ—на свою родину, въ Киликію (въ Тарсъ), и затъмъ уже тоть и 
другой со своими соучастниками предприняли путешествіе далфе. Дћеписатель 
повфствуеть (далЬе) только о путешестви Павла, съ которымъ онъ соеди- 
нилоя во время сего путешествія» (ом. у преосвящ. Михаила, стр. 401). 
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Главі 91. 


2. Пуїнде же вк Дёрвію н 
дусту. Й є оўрчӣкк нЁкїй 
ЕЁ 1$, пменемк Тїмодёй, 
сына жены нїд Їаёлнынн 
вфрны, Стці же бланна: 


= л и 
В. ИЖЕ СВНАЕТЕЛЬСТВОБАНХ 


Глава 16. 


1. Дошелъ онъ до Дервіи 
и Лиетры. И вотъ, тамъ былъ 
вБкоторый ученикъ, именемъ 
Тимовей, котораго мать была 
Тудеянкаувфровавшая, а отець 
Еллинъ !), 

2. и о которомъ свидфтель- 


ствовали братія, находившіеся 


к 0 синк вх Дустро 
въ Листръ и Иконіи. 


„ Й ри 
н Їконін Братн. 


*) Путешестве въ Дервію и Листру Апостолъ Павелъ совершипъ пфш- 
комъ, желая на пути принести пользу видъвшимъ его. «Когда они спёшили, 
то плыли, а теперь не такъ» (говорить святый Іоаниъ Злалоусть). Польза 
оть такого путешествія была несомићнно великая, ибо Дфеписатель вскорь 
же замфчаеть, что «Церкви утверждались врою и ежедневно увеличивались 
числомъ» (ст. 5), Особенно же полезною была здЪсь (въ город Листрћ) 
ветръча съ Тимовеемь, столь извфстнымъ и бывшимъ потомъ достославнымъ 
сотрудникомъ Апостола Павла, которому онъ написалъ два вдохновенныхъ 
посланія, въ которыхъ указываются свойства и качества, долженствующія 
быть отличительными пастырскими чертами Тимовей былъ молодь, но овъ 
измлада зналъ Священныя Писанія, которыя умудряли его въ дфлахъ, отно- 
сящихся до спасены (2 Тимое. 8, 15). 

Не менфе того руководствовали его ко спасенфо—мать (Евника) п бабка 
(Лопда), которыя, какъ Тудеянки, усердно наставляли его въ святой жизни. 
Но отецъ его былъ Еллинъ (Грекъ—язычникъ). Хотя браки этого рода тогда 
были очень нерфдки, однако пребываніе здъсь выдающагося юнаго христіа- 
нина было невполић благопріятно. И воть, Апостолъ полагаеть въ сердць 
своемъ взять Тамоеея съ собою, убЬжденно надфясь, что онъ будеть полезенъ 
и какъ проповфдникъ. Однако, онъ не спшитъ этпмъ, но собираетъ необхо- 
димыя о немъ удостовћренія у вћруюшихъ. «Можно думать (говорить Д. 
Глаголевъ), что Апостолъ Павелъ нашелъ Дервійскую Церковь въ добромъ 
состояніи, которое вслъдствіе его настоящаго посфщен!я далжно было еще 
болье улучтиться. Пришествіе Апостола Павла въ Листру, едва ли было 
такою неожиданностію, какъ въ Дервін; здЪсь было много учениковъ, прі- 
обрётенныхь Павломъ еще во время перваго его путешествя. Среди нихъ 
теперь, конечно, съ нетерпніемъ ожидавшихь его прибытія, находился извф- 
стный Тамоөей, который съ этого времени сдфлался неотлучнымъ спутни- 
комъ и сотрудникомъ Апостола Павла, который потомъ сказалъ о пемъ, что 
онъ какъ сынъ отцу служилъ ему въ благовћотвованін» (Филипп. 2, 20, 92). 

Болће подробныя свёд%вія о Тамоөећ излагаются у Д, Глаголева (па 
стр. 40—50), а также и въ моемъ предисдовін къ объясненію посланій къ 
Тикоеею. 
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Г. бего кокотй Паук 
в совбю Изытн: Я прїёмь 
«берза бго, Вей дн «$. 
ціну на мвоте ух Онук: в. 
ДАХ ко вен Стці бгд, ко 
бллнне БАШЕ. 

А. коте прохожаах Я 
грды, праажше блк хра. 
нити уставы єәкдбнныл © 


р] 


3. Его пожелалъ Павелъ 
взять съ собою; и взявъ обрћъ- 
заль его ради Іудеевъ, нахо- 
дившихся въ тхъ мЪстахъ; 
ибо веЪ знали объ отцф его, 
что онъ быль Еллинъ °). 

4. Проходя же по городамъ, 
они предавали върнымё со- 
блюдать опредфленія, поста- 


новленныя Апостолами и пре- 


блк И стареца, бае во 14 
і свитерами въ Іерувалиуф °). 


лім. 


?) Овидютельство христіанъ о Тимовењ было, конечно, доброе, соотвът- 
ственное его великому благочестію. Нкотораго рола смущеніемъ дая Евреевъ 
было то, что Тимоөей не былъ обрфзанъ. Апостольскій соборъ рЬшилъ, что 
обращающіеся изъ язычниковъ не обрфзываясь могуть быть христіанами; но 
Тимоөөй наполовину былъ Іудей, поэтому онъ могъ быть и обрћзанъ, осо- 
бенно на предметъ его проповъди обрЬзаннымъ, которые безь того могии 
относиться къ нему съ неблагопріятнымъ предубьжденіемъ и даже презрћ- 
ніемъ, какъ сыну Еллина-язычника. Этоть своего рода Гордіевъ узелъ раз- 
сЬкаетъ Павелъ тЬмъ, что самъ обрёзываеть Тимовея и затЬмъ беретъ его съ 
собою, хакъ полноправнаго благовћстника не только для язычниковъ, но и 
для Іудеевъ, ради которыхъ собственно и совершено было надъ Тпмоөёемъ 
обрЪзаніе подзаконное, не пмъющее значенія во дни благодати (1 Корине. 7,19). 
«Достойна удивленія мудрость Павла (восклицаеть святый Іоаннъ Златоустъ). 
Онъ столько возстававшій противъ обрьзан!я, употреблавшій вс мёры и 
успоковвшійся не прежде, какъ достигнувъ цъли, тогда, когда это ученіе 
было утверждено, обрфзываеть ученика. Не только другимъ не возбраняетъ, 
но и самъ дъдветъ это. Нётъ никого мудрће Павла: онъ во псемъ взпраль на 
пользу. 1удей ради. Это—причина обрћзанія, ибо они не стали бы слушать 
слово отъ необрћзаннаго. Онъ обрћзалъ, чтобы прекратить обръзаніе». Къ сему 
блаженный Өвофилахтъ присовокунляеть: «если уже Іудеп такъ сильно обви- 
няли Павла за Трофима Ефесскаго, такъ какъ думали, что Павелъ ввелъего въ 
храмъ (а онъ былъ изъ Еллиновъ), то что пришлось бы перенести самому 
Павлу, если бы при немъ находился учителемъ же, человфкъ необрёзан- 
ный? Все онъ дълалъ ради спасенія Іудеевъ». И еслл онъ ради того, чтобы 
не полагать препоны обращенію мћстныхъ Іудеевъ ко Христу, обрёзаль Ти- 
моөея, то въ поступкЪ семъ также мало можно видёть уступку мифнію Гудей- 
ствующихъ, какъ и нарушеніе свободы христіанской, за которую постоянно 
ратовалъ святый Апостолъ Павелъ. «Въ этомъ поступкъ выразилась высо- 
қал практическая мудрость зеликаго Апостола», говорить преосвященный 
Михаилъ. 

з) О возеъшеніи Павломь Атостольскить тостановленій собора Теруса- 
лимскаго, видимо, говорится здфсь отчасти и для того, чтобы не подумаль 
кто-либо, что онъ забылъ одно изъ нихъ, обрфзавъ Тимоөея. Достойно здфсь 
замЪчанія и то, что опредъленія соборныя по-Славянски называются уставами, 
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2 р ; 

6. Шӯквн же оўтвержд Ӯ. 
с^ вою Н привывАХ8 вх 
чнелд по БЕЖ ДНИ. 

М , С 

5. Прошёдше жє Фруг(ю я 
Галатійск н стран, воЗЕранЁ. 
нн (выш) © бага Да 
глагблатн сабво во йен. 


3. Пришідше ке 58 ү. 
йю, покЎшіҳ са ва ВАУ. 
нію понті: Н не ‘ставни Ях 


5. И Церкви утверждались 
вфрою и ежедневно увеличи- 
| вались Зисломъ. 

6. Прошедши чрезъ Фригію 
и Галатйскую страну, они не 


были допущены Духомъ Свя- 
тымъ проповфдывать слово 


въ Аеш. 

7. Дошедши до Миа, 
предпринимали идти въ Виөи- 
нію; но духъ не допустилъ 


иХЪ. 
8. Миновавши же Мисію, 
сошли они въ Троаду *). 


а А 
й. Пришедшие же сію, 
єнидбкша вк ТроддХ. 


а по-Гречески— дотматами (4 брата), подъ которыми тогда разумёли мнЪнія, 
признанныя всфми. Нельзя не замфтить и того, что здЪсь говорится о пут- 
никахт, какъ о мпогихъ («они»), ибо съ Павломъ были, кром Тимоөея, Оила 
и самъ Дфеписатель, который далфе выражается: «мы прибыли» (въ ст. 11). 
Посьщене Писидін, Ликаонш и Памфиліп было уже не первое и потому 
оно было не продолжительнымь при чемъ возвщвемое отъ лица собора 
частію передавалось устно, частію —письменио, даже, можеть быть, «посред- 
ствомъ копій съ подлиннаго письма Апостольскаго собора» (какъ думалъ 
преосвящ. Миханлъ). «Можно съ увёренностію предполагать (говорить д. 
Глагопевъ), что настоящее пребываміе Апостоловъ въ Иконіп было болће 
продолжительно, нежели въ только что оставленныхъ Дервш и Листрь, такъ 
хакъ въ Иковш (стоявшей во глаз тетраархата пэъ 40 городолъ) было очень 
много христіапъ п была Тудейская спнагога, въ виду которой при распро- 
страненін постановленія Апостольскаго Собора требовалась болфе продолжи- 
тельная, настойчивая дЪятельность, чЁмъ тамъ, гдь не было синагогъ, этихъ 
очатовъ Тудейства. И затЬмъ можно думать, что число Иконійскихъ хри- 
сманъ, посл настоящаго посёщенія Иконіп Апостоломъ языковъ значительно 
возрасло и что вся Церковь здьшияя утвердилась, ровно какъ и въ Антіохін» 
(стр. 55, 56). 

*) Утвержденіе Церкви въ мЬстностяхъ ранфе оглашенныхъ, соверша- 
4065 неуклонно. ЗдЪеь быстро происходили и обращенія, ибо, видимо, почва 
была достаточно подготовлена. И Духъ Божій, жившій въ Цериьн, умно- 
жалъ ее повообращенными. Иначе было въ новыхъ мфотностяхъ. Привер- 
женцы Тудейства и язычества здёсь видимо, возбудили слфпыхь привер- 
женцевъ старины. Почва отвердъла. И воть, Самь Богъ Духъ, Своими не- 
изолЬдимыми судьбами, воспренятствоваль благовфстникамъ идти туда, гдь 
ихъ проповЪдь могла быть малоплодна. 

«Почему они возбранени быша, не говорить (писатель), но только говорить, 
что оян были возбранены, научая насъ этимъ покоряться и не изслЪдовать 
причинъ, и показывая, что многое они сдфлали и по-человЪчески» (Златоустъ). 
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5. Й видні вк ноцій | 9. И было ночью видћніе 
кисел Паул: мж „нбкїй Павау: предсталъ нъкій мужъ 
Е (ИдкедонанниХ стод, мол Македонянинъ, прося его и 
(го И галдгбла: прнииёде вв говоря: приди въ Македовію 
Идкедони, помозн німх. |и помоги намъ. 


Блаженный Өеофилактъ полагаетъ, что «Духъ запрещалъ Апостоламъ 
проповфдывать въ Асін и Виепніп, такъ какъ предвидфль, что тамошними 
жителями овладфеть ересь духоборцевъ». Преосвященный же Михаилъ пи- 
шеть: «это быпо тогда, когда онп дошли было до одной изъ провпнцій, 
входившихъ въ составъ проконсульской Азіп, Мис; всльдствіе сего они 
предположили было идти въ Виөпнію, пограничную съ Мис1ею, сёверо-за- 
падную область Малой Ами, но Духъ опять не допустиль ихъ туда. Въ 
такомъ положен они были на границахъ Мисіп и Впоинін; ни въ той, ни 
зъ другой Духъ Святый не допустилъ ихъ къ проповфди; какъ видно изъ 
дальнйшаго, они призывались къ дъятельности въ Европф. Это угодно было 
Духу Овятому, и они, конечно, не безъ особеннаго внушенія Его, рыши- 
пись подойти ближе къ границамъ Малой Аз1и съ Европою. Потому, мино- 
залъ Мисію, т. е. прошедши чрезъ нее или по границћ ел безъ проповёди, 
они сошли въ приморекій городъ Троаду (въ Мисіп), откуда моремъ неда- 
леко было переправиться въ Европу». Кратко здћсь сказаніе о путешествіи 
по Фричи и Галатии, однако есть предположеніе что именно въ это время 
основаны Апостоломъ Павломъ ть Церкви въ Галатіп, къ которымъ онъ 
писалъ одно пзъ самыхъ важныхь посланій, а равно, и Фригійскія церкви: 
въ Колоссахъ, Лаодикіш и Іерополћ. 

«Со смерти царя Галатійскаго Аминты подъ Галатіей разумфлось соб- 
ственно Галалія, Писпдія, Ликаонія; но едва ли Дћапія олфдують въ дан- 
номъ мћетЬ политическому, а не этнографическому дёленію. Оъ правомъ 
можно думать, что подъ Гальмей 6-го стиха разумфется не провинція Рим- 
ская, а Галатія въ соботвепномъ смысл. И понятно, почему она упоми- 
пается послі Фригіи, нбо она лежить за Фригіею. 

О Листрћ же п Дервін долженъ быль упомянуть Дфеписатель потому, 
что онф лежали на пути изъ Киликіп въ Фригію. 

Можно догадываться съ вфроятностью и о томъ, почему Дћеписатедь 
промежуточный переходъ Апостола Павла отъ Киликш до Дервіп обозна- 
чаетъ не названіемъ области (Лпкаоніп), а городовъ, принадлежащихь къ 
ней. Въ намћреніп Дћеписателя было сообщить о присоединеніп къ Павлу, 
во время прохода его чрезъ Ликаонію, святаго Тимосея и дать о немъ до- 
вольно подробныя свъдьня. Естественно было Дфеписвлелю указать частнће 
на родину святаго Тимовея—городъ, изъ котораго онъ пропеходилъ, а не 
ограничиться только указаніемъ на страну (у Николина, стр. 118—119). «Что 
Духъ, о Которомъ говорится въ 6-мъ стпхЬ быль Третье Лице Святой 
Тропцы, это яонће всего доказывается тьмъ, что запрещен!е, полученное 
отъ Него Павломъ п его спутниками, было полною неожиданностію для 
нихъ и противорфчило ихъ желанію. Причину настоящаго запрещенія нельзя 
искать ни въ релпгіозно-правственномъ, ни въ политическомъ состоянін 
этой провинции. Принимая же во вниманіе, что, будучи не допущенъ въ 
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Т. Й коже вндЁнїє вНдф,| 10. Посл сего видфнія, 
Леїе вЗыскАҳомк ИЗЫтН вх тотчаеъ мы положили отпра- 
Македонтю, разл вше, тко виться въ Македоню, заклю- 
приза ны ГЎЪ вадговетитн | чая, что призывалъ насъ Го- 
ПАЯ. сподь благовъетвовать тамъ). 


|] 
Депо, Павелъ проповћдывалъ во Фригін п Галатін, позволительно подумать, 
что ради возникновенія сихъ церквей Апостолу Павлу и его спутникамь 
и было запрещеніе идти въ Асію» (см. у Д. Глаголева, стр. 59 н 60). 

Имя въ виду указаніе на проповёдь Апостола въ Галалш, Д, Глаго- 
певъ приводить по возможности все, что говорится о просвъщен!и Галатовъ 
въ посланіи къ нимъ Апостола Павла. И такъ какъ Апостоль Пазель пре- 
терићлъ эджсь великія скорби и болфани въ трудахъ своихъ, то Д. Глаго- 
левъ подробно разбираетъ извфстное изречен!е Апостола: дадеся ми пакост- 
нику плоти (2 Корине. 12, 7). Интересующихся симъ отсылаемъ къ страни- 
цамъ 60—110. 

5) Откровеніе о просвъшени върою Македонянь совершилось черезъ 
видфніе, какъ то было и Петру о принятін въ Церковь воякаго рода языч- 
никовь (Дћан. 10, 10—17). 

Видфніе, не будучи опредфленнымъ, однако сильно впушало дћйство- 
вать согласно съ нимъ, въ особенности въ такомъ случаф, когда Ангель 
Маведоніп, явившись Апостолу Павлу въ мёстномъ образЪ, внушипъ ему 
придти въ Македонію и послужить тамъ длу Божію, къ чему стремились 
п сами Апостолы, неясно сознавал, куда имъ направить стопы своп. Ангель 
не сказалъ ясно, въ чемъ должна быть оказана помощь Македонянамь, но 
Апостолы въ Бог%, Которому они служили, уразумфли, что имъ должно 
идти на проповфдь въ Македонію. 

Македонія, какъ часть Грецш, отличалась образованностью. Въ частно- 
сти же искапіе Бога истиннаго и здъсь было столь же сильно, какъ и во 
всей Грещи. И таково же было безсиліе, какъ познать Бога, такъ и олу- 
жить Ему по истинъ. Посему помощь благовфотниковъ истинной вБры эдьсь 
была неотложною. Посему неудивительно, что не только Павелъ, но и всЪ 
бывшіе съ нимъ единогласно положили отправиться въ Македонію. Даже 
самъ Дфеписатель, доселЪ по скромности ничфмъ не дававшій знать о себ, 
товоритъ: «мы положили отправиться въ Македонію». Впрочемъ, преосвящен. 
Михаилъ предполагаетъ, что вЬроятно Дфеписатель присоединился къ спут- 
никамь Апостола Павла именно здъсь, въ Тровдь. 

Святый Тоаннъ Златоусть, обращая вниманіе на особенность открове- 
нія, говорить: «гдф легко было убЪдить, тамъ (Богъ является) болће чело- 
вЪческимъ образомъ, а гдЪ съ большею трудностію, тамъ болфе божествен- 
нымъ, Такъ, когда нужно было проповЪдывать, для этого было ему (Павлу) 
сновидьше, а когда нужно было удержать его оть проповћдыванія, это откры- 
заетъ Духъ Святый. Такъ было и съ Петромъ, когда (Духъ) сказать ему: 
«воставъ, иди» (Дфян. 10, 20). Ибо легкихь дЪть не совершаль Духь, но 
для этого достаточно было и сновидфня. Такъ и Іосифу, когда легко было 
Убфдить его, было сновидьше, а другимъ видъніе (Мате. 2, 18). Такъ и Кор- 
нилію и самому Павлу». ‹ В Европу велъ теперь Духъ Святый Апостоловъ. 
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и. бізше же 0 Трой.) 11. Итакъ, отправившись 
лы, прїндоҳомк в& бдмо_ изъ Троады, мы прямо при- 
драка, вобтие же вк Нед. были въ Оамоөракію, а на 
поль, ‘другой день въ Неаполь, 

В. та ЖЕ БХ Фїліппы, | 12. оттуда же въ Филиппы: 
Йе беть пёрвый граде частн это первый городъ въ той 
Македонии, колон. Е'Ехомх | засти Македонія, коловія. Въ 
ле вк тома грід превывію. |этохъ город мы ‘пробыли 
ще ДНЯ нк. | нфеколько дней °). 


Они еще не знали точно, гдф имъ нужно будетъ сять слово Евангельское, 
и потому, догадываясь только, что для ихъ дЪятельности откроется въ бли- 
жайшемъ будущемъ совершенно иная сфера, шли прямо на западъ, по на- 
правленію къ приморской гавани Троадф, куда, наконець, они и прибыли, 
слфдуя по границі между Мисіею и Лидіею. Городе Троада быль богатымъ 
и цвћтущимъ. Ольды процвфтапія его сохранились допынф: здъсь видны 
остатки гавани, развалины храмовъ, театровъ, водопровода съ горы Иды, 
богатой (по Гомеру) поточниками. Вступая въ Тровду и пмёя предъ собою 
море, святый Павелъ могъ предвидфть, что онъ вскорё долженъ будетъ 
плыть по его волнамъ, но куда? Это оставалось неизвъстнымъ. И воть, въ 
одну ночь, вскорь по прибытш Павла въ Троаду, было ему видъніе: пред- 
сталь мужъ Македонянинъ и сказалъ: «приди въ Македонію и помоги намъ». 
Это видфніе хотя и было ночью, но получено свлтымъ Павломъ не во снЪ. 
По всей вёроятности, онъ удостоился видёнія во время молитвы, въ кото- 
рой просилъ управить его дальнъйшій путь. На основаніп книги пророка 
Даніпла, можно думать, что Ангедъ Македонш, ревнуя о благ покрови- 
тельствуемаго имъ народа, просилъ Бога послать къ нему Павла, И молитва 
Ангела была услышана. «Богь дЪйствіемъ Овоего всемогущества, приволъ 
святаго Павла въ особое экстатическое состояніе, когда человфкъ стано- 
вится способнымъ къ воспріятію явленій высшаго духовнаго міра; Апо- 
столъ уразумфлъ желаніе Ангела, которое въ настоящемъ случа выражало 
собою волю Божію» (см. у Д. Глаголева, стр. 111—119). 

в) Прибытие Павла въ Европу совершилось чрезъ Самоеракійскій 
островъ (на Егейскомъ мор) и небольшой городъ Неаполь (при Отримон- 
скомъ залив), причислявшійся тогда къ Өракін, а послЪ къ Македовін (нын 
Кавала), 

Поспфшая въ Македонію, Апостолы прибыли въ одинъ изъ главныхъ 
ея городовъ, въ Филииты, основанный отцомъ знамопитаго Македонскаго 
царя Александра, Филиппомъ. Здсь много было переселенцевъ изъ вобхь 
мфоть Римской имперіп, какъ въ хорошей колов т, находившейся недалеко 
оть моря (веротахь въ 16-ти), почему Дћеписатель и назваль эготь городъ 
первымъ (въ смыоль географическомт). Въ политическомъ отношеёнін ототь 
тородъ тоже имфль преимущество предъ другими (изъ которыхъ важнёй- 
шими считались четыре, по числу областей), а именно въ томъ, что здъсь 
господствовала Римская юрисдикшя, почему вс граждане считали себя въ 
нЪкоторомъ род Римлянами. 
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Г. Ва день те єввтный 
НЗыдбҳомМЕ ВОН из града 
пен ‚Ви, Набие мнАШеА 
молйтвенница выРтн,. А обдше 
ГЛАГ бадхомя ПУ сокрівшымсл 
тенди. 

А а 
. Й нёклл енд, лме. 


18. Въ день же субботній 
мы вышли за горолъ къ рък%, 
гдъ по обыкновенио быль 
молитвенный домъ, и сБвши 
разговаривали съ собравши- 
мися таме женщинами. 

14. И одна женщина изъ 


города Өјатиръ, именемъ Ли- 
дія, торговавшая багряницею, 
чтущая Бога, слушала; и Го- 
сподь отверзъ сердце ея вни- 
мать тому, что говорилъ Па- 
велъ '). 


т аа, ‚порфропродйль- 
ница © грда жаитірскагао, 
чтЯщи БРА, посдбшаше: ёй. 
же ГА врзе раце ЕНН. 
міти ГЛАГОАбМЫМА 0 Паула. 


Въ Самоеракіи и Неаполь Апостолы пробыли мало, а нъ Филипиахъ 
они остановились на болће или менће продолжительное время, ибо слово 
Господне, возвфщаемое здфсь по обычаю усердно, приносило плоды доста- 
точные. И Духъ Божій содЪйствоватъ проповёди, какъ видно пэъ бывшихь 
эдьсь чудесъ Божілхъ. «Внезапно появившееся эдфеь въ повћствованін 
книги Дћяній мЪотоименіе перваго лица ‹мы» указываеть, что число спут- 
пиковъ Апостола Павла въ то время, когда онъ быль въ Троадћ, увеличи- 
лось еще однимъ человћкомъ, именно святымъ Лукою, писателемъ книги 
Дуян Ш. Основываясь на томъ, что личность Луки, повидимому, особенно 
связана съ Македоніею, въ частности съ Филицпами, гдф онъ, вфроятно, 
оставался послћ перваго удалешя оттуда св. Павла (Дћип. 16, 40) и їдь 
исторя Дћаній опать находить его при отилытіп оттуда великаго Апостола, 
во время третьяго путешествія (20, 5), нћкоторые думаютъ, что повый 
спутнпкъ Апостола, взятый пмъ въ Тровдь, быль Македоняниномъ. Но пть 
основанія отвергать общепринятое церковное преданіе, свидфтельствующее 
о происхождени Луки пзъ Антіохіп Опрійской. Нёкоторые предполагали, 
что Лука занимался морскимъ искусствомъ и водилъ корабли вдоль береговъ 
Средиземнаго моря. Легко понять, какъ могъ быть полезенъ святому Павлу 
такой спутникъ п какъ поэтому Апостолъ быль радъ присоединить его къ 
своему обществу. Готовясь переплыть на Европейскій материкъ, гдъ были 
иные люди п иной складъ жизни, гдћ, вообще, для уроженца Азіп было 
такъ много неизвёстнаго, святый Павелъ не могъ не видфть очевиднаго къ 
нему благоволепія Божія въ только что совершившемся увеличен!и числа 
его спутвиковъ. Оила п Тимосе#, конечно, раздёлляи его воззрфн!е. Покор- 
ные таинственному зову, Апостолы на корабль отправились въ путь ради 
новыхь завоеван! й для Царства Божія» (см. у Д. Глаголева, стр. 114—116). 

7) Проповљдь Апостоловъ въ ородъ Филитпать началась около обычнаго 
мота собранія Евреевъ для молитвы, за городомъ у рьки, при чомъ прежде 
другихъ увфровала продавщица багряницъ-— Лидія, бывшая изъ города 
Өїатиръ, откуда она п привозила драгоцённыя Ладійокія ткани, преимуще- 
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ё. коње кресті тА) 15. Когда же крестилась 
Г СУТ ба МОЛА ШЕ ны гла. ова и домашніе ея, то просила 
голюцін: ре зўсмотрісте МА насо. говоря: если вы признали 
вЁрнӮ Гаевн кытн, вшёлше | меня вЪрною Господу, то вой- 


ственно окрашенныя въ красный (багряный) цвфтъ. Она была прозелитка. 
И вообще Іудеевъ, видимо, здЪсь было не очень много, почему Апостолы 
не держали здсь торжественныхъ рёчей, но разговаривали просто, сидя на 
берегу ручья. Однако, эта бесфда была такова, что сердце Лидіи отверзлось 
для слушанія Апостоловъ, какъ Самого Господа. «Смотри (говорить святый 
Іоаннъ Златоусть), какъ Павелъ входить въ общеніе съ Тудеями и по 
времени и по мфсту, п какъ онъ чуждъ гордости. Она (Лидія) была жен- 
щина н при томъ незнатная, какъ видно изъ ремесла ея; но смотри, какое 
въ ней любомудріе! Ибо во первыхъ сказано, что она почитала Бога; 
потомъ, что она пригласила къ себф Апостоловъ. Якоже крестися та ш домь 
ея. Замфть, какъ она убёдила всъхъ (домашнихъ), потомъ посмотри на благо- 
разуміе ея, какъ она умоляеть Апостоловт, какого смиренія, какой мудрости 
исполнены слова ея!» 

Лидія принадлежала къ лучшимъ людямъ язычества. Ища для души 
болЪе существенной пищи, ч%мъ религіозныя сказанія язычниковъ, она 
стала прозелиткой Іудейства, съ которымъ могла познакомиться еще на 
своей родин (тамъ была и церковь, какъ видно изъ Апокал. (11, 18). Въ 
словахъ Апостола она нашла отвЬтъ на т вопросы, ръшеніе которыхъ ей 
было дороже всего. Сообщенная ей исторія Мессіп объяснила для нея псторію 
ея собствепнаго сердца и положила начало новой жизни. Не удивительно, 
если и всф домашніе ея были прозелитами и потомъ они оказались настолько 
подготовленными къ христанству, что тотчасъ же пожелали учинить хри- 
стіанское крещеніе, какъ только оно было предложено (см. у Д. Глаголева, 
отр. 187—128). 

Примъчаніе. Въ стихахъ 10, 11, 12, 18 и другихъ этой главы и послф- 
дующихъ писатель часто говорить объ Апостолахь чрезъ слово «мы», что 
обыкновенно объясняется въ томъ смысл, что Дфеписалель эдфсь признаеть 
себя дЬйствующимь выфотЬ съ другими, изъ чего слфдуеть, что онъ быль 
непосредственнымъ очевидцемъ описаннаго адфсь. Но нфкоторые ученые 
(западные) выводятъ изъ сего и другія заключенія, какъ напримьръ 10, что 
у писателя на всё посаёдующія главы были другіе источники. Невфрность 
этого заключенія всесторонне опровергается въ спеціальномъ изслЬдованін. 
Воть нёкоторыя его данныя: «не всегда писатели употребляють желательныя 
для критики-соединительныя (и другія) частицы, и заключать отсюда о двой- 
ственности писателей по меньшей мфрь рискованно. Мы видимъ, что связь 
между отдфлами съ «мы» и сосфдними существуеть (внутренняя логическая 
связь). Дћеписатель очень искусно переходить оть повћствованія въ третьемъ 
лиц къ разсказу отъ лица «мы» и обратно». Дъеписатель въ обфихь частяхъ 
часто употребляеть одинаковыя выраженія, напримфръ: довольно времени, 
многіе дни и другія. Если поближе присмотрёться къ отдфламъ съ «мы», то 
можно подмётить въ нихъ тотъ же священный тонъ, который господетвуеть 
и въ первой части. Анализъ содержанія отдловъ съ «мы» по отношенію къ 
предшествующей части Дъяній говорить убъдительно за единство и полную 
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вк дОмк мой, прев дите. Й дите въ домъ мой и живите 
прннёдн ни. ме у меня. И убЪдила насъ °). 
б. Бысть же НАЦ 16. Случилось, что, когда 
німа на молӣтв, Отроко.. мы шли въ молитвенный домъ, 
вица нба Нмцил 35а встрётилась намъ одна слу- 
пыттанвя сеёте наев, АЕ жанка, одержимая духомъ 
статінїе много дажше го. |прорицательнымъ, которая 
сподбмх свойма волҳв$кцин. |чревъ прорицаніе доставляла 
большой доходъ господамь 
своимъ. 


достовфрность Дфеписателя. И въ разсказахъ (второй части) о событіяхъ въ 
Милоть (20, 16—88), Терусалим® (21, 15—40) и Рим (28, 14 и дал.) «мы» 
выступаетъ только въ начал, а затмъ идеть разсказъ объ одномъ Апо- 
отопћ. Выраженіе ‹мы» было бы эдъсь совершенно неумфстно. Другое дћло, 
когда самъ Дћеписатель участвуетъ въ извЬстномъ событін п активно пере- 
живаеть его. Туть вполнф пенятно и умћстно «мы» (ем. у Николина, 
стр. 66, 81, 82, и др.). 

9) Пребываме Атостоловъ въ домь Лидіи было сколько по просьбЪ ея, 
столько же и по заповфди Христа, заповћдовавшаго пребывать въ томъ 
дом%, господа котораго окажутся достойными того (Мате. 10, 11). Какъ бы 
постигнувъ сіе, Лидія просила Апостоловъ побыть въ ея дом именно на 
томъ основан, что Апостолы признали ее вірною, т. е. достойною того, 
чтобы она была крещена и удостоилась прочихъ благодатныхъ даровъ. 
«Смотри, какъ она тотчасъ же приносить плодъ и считаетъ это посфщеше 
великимъ для себя одолженіемъ. А что вы (говорить опа) признали меня 
вЪрною, очевидно изъ того, что вы ввЪрили мнё такія тайпы, которыя не ввЪ- 
рили бы, если не считали меня такою. И не осмфлилась (она) пригласить пхъ 
прежде, но когда уже крестилась, показывая этимъ, что пначе и не убфдила 
бы ихъ» (Златоусть). «Не сказала: если вы увид%ли, что я великая женщина, 
или, что я благочестивая, но говорить: аще усмотристе мя вЪрну Господеви. 
Если Господеви, то тъмъ болће вамъ. Не просто просила ихъ къ себь въ 
домт, но предоставила дЪло на ихъ волю, хотя и сильно настапвала на 
своемъ желаніи» (Өеофилактъ). «Не желая дфлаль исключенія изъ своего 
правила (жить на работу свопхъ рукъ), Апостолъ отказывался отъ госте- 
прілмства Лидіи, но видя, что это гостепріпмство есть плодъ Христовой 
любви и благодарности къ просвътившимъ ее свфтомь крещенія и зная, что 
ръшительный отказъ съ его стороны могъ бы глубоко огорчить Лидію, 
великій Апостоль почелъ дальнъйшее сопротивлене несправедливымъ и 
противнымъ христіанскому духу. Близость Лшдіп ко многимъ жившимъ въ 
томъ город, особенно же къ лицамъ ея пола, открыла Апостолу легкій 
доступъ въ среду язычниковъ и помогла ему привлекать ихъ къ христан- 
ству. Въ самомъ скоромъ времени въ дом Лидін стало собираться уже 
значительное общество. Здъсь были Еводія и Синтих!я—д1акониссы,, Епа- 
фродить—сподвижникъ Павла, Климентъ» (ом. у Д. Глаголева, стр. 128—199). 
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41. ТА послфдовавши Пу. 17. Идя за Павломъ и за 
43 Н німе, взываше глаго_ нами, она кричала, говоря: 
лющи: сін человцы РАЕН Бѓа| сій человки — рабы Бога 
вышнлга сть, Иже возв_| Всевышняго, которые возвъ- 
аютя ндма пбть снід. — щають намъ путь спасения”). 

й. ВЕ же твордше на! 18. Это она дълала иного 
мнойгн днй. От зва же сй дней. Павель вознегодовавъ 
Плучая И Фкойщьсл, АЗховн обратился и сказалъ духу: 
чё: Запрецію тн Именемх | именемь Тисуса Христа по- 
ви Хўта, изыдн НЗ нел. велћваю тебЪ выйти изъ нея. 
Й изыде вх томя час. И дух5 вышелъ въ тоть же 
| часъ. 


*) Исцьлеше прорицательницы-служанки, доставлявшей доходъ своимъ 
тосподамъ, было явнымъ чудомъ, показывавшимъ, что Богъ, возвфщаемый 
Апостолами, сильнфе всёхъ мнимыхъ боговъ, вліянію одного изъ которыхъ 
приписывали Греки (Македонскіе) прорицаніе двицы, получавшей отъ нихъ 
разные дары за свое предсказаніе. Духъ злобный, прорицавшій чрезъ слу- 
жанку (чревовЪщательницу), понялъ эту величайшую силу, дЪйствовавшую 
въ Апостолахъ, но не вполнф. И потому тщетно старался предотвратить 
свое крушеніе, чрезъ свидЪтельствованіе о томъ, что могли говорить и већ 
разумные люди, а именно, что Апостолы возвфщали о вЪчномъ спасеніи 
чрезъ Всевышнаго Бога, при чемъ демонь въ слов «Всевышній» могъ 
подразумфвать и то, что существують и другіе боги, хотя и не столь вы- 
соше. Проразумвая эту діавольскую хитрость, святый Іоаннъ Златоустъ 
говоритъ: «если бы Павелъ принялъ свидфтельство его, то онъ, какъ обо- 
дренный, крестиль бы многихъ и изъ вБрующихь; ‘потому онъ принялся 
возвЪщать объ ихъ дълахъ, чтобы устроить свои и снноходительностію 
(Павла) воспользоваться дла погибели другихь» Блаженный Өвофилантъ го- 
воритъ прямфе: «онъ (демонъ) хотълъ ввести Апостоловъ во искушеше. Это 
та женщина Пие!я, о которой говорять, что она садилась на треножнпкъ 
Аполлона и что злой духъ проникалъ въ нее и приводилъ ее въ изотупленіе, 
тогда она приходила въ бъшенство, испускала изо рта пЪну н въ состоянін 
такого изступленія произносила безсвязныя слова». Но на этотъ разъ слова 
ея были не только связныя, но и глубоко содержательныя, хотя и прельоти- 
тельныя. По миёнію преосвящ. Михаила, ‹это было невольное со стороны 
прорицательнаго духа исповфдан!е демонами величін Бога, проповфдуемаго 
Апостолами, хакъ случилось невольное исповфдале демонами величія Го- 
спода Тисуса Христа (Марк. 1, 28—24). Но какъ Самъ Господь не припималъ 
псповћданія демоновъ (Марк. 1, 94, 3, 11), такъ и Павелъ, не принимая 
исповфданія ш не желая опоры Евангельской проповёди со стороны врага 
Бога п человфковъ, вознегодовалъ и именемъ Господа Тисусв Христа тотчась 
изгналъ бЪса, котораго его богопросвъщенный взоръ узналъ въ сповахь 
прорицательницы». Не красна похвала въ устахъ грышника, говорить Ои- 
рахъ (15, 9), тёмъ болфе—со стороны б%са. 
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д. Вилбвше же господ | 19. Тогда господа ея, видя, 
(А, Ики Изыде надёжда что исчезла надежда дохода 
стажініА йуж, поёмше Пу. |ихъ, схватили Павла и Силу 
да Й 014, ваєк–ша на тбрга|и повлекли на площадь къ 
ко КНАЗЄМЕ, начальникамъ '), 

б. И привёдше Иа кк вое. 20. и, приведши ихъ къ 
водами, рша: сін чаовёцы |воеводамъ, оказали: сіи люди, 
возм цинга грі наших, д6! будучи Тудеями, возмущаютъ 
‹5ціе, нашъ городъ 

ба. И завфцивютя вы. 21. и проповфдують обы- 
чан, Иже не досгонтя намя|чаи, которыхъ намъ Римля- 
пИнийтн ни творити, Рим. намъ не слъдуетъ ни прини- 
ланам сцы. | мать, ни исполнять "). 


40) Мнозократность не прошепнаго и не драгоцфинаго свидътельства 
прорицательницы объ Апостолахъ была блпжайшею причиною пзгнанія изъ 
нея духа злобы, показывавшаго явно, что ему хочется что-то сдфлать не 
хорошее Апостоламъ, подъ видомъ похвалы, столь обычной при вефхъ 
обольщенінхъ. Но какое послушаніе являетъ демонъ, когда твердо и рши- 
тельно велћно было ему отъ лица шсуса Христа—умолкнуть! «И бћсы по- 
зинуются намъ», говорили Апостолы еще Самому Іпсусу Христу. То же 
видится и здьсь. А вићотћ съ тмь открывается здЪсь и тё, чбмъ еще болће 
прельщаютъ людей нечистые демоны, а ‘именно—пюбостяжанемъ. «Корысто- 
шюбіе вездь причиняеть зло. Они (господа, прорицалельницы хотьяи бы 
оставить отроковицу, одержимою бфсомъ, чтобы самимъ обогащаться» (Злато- 
Усть). «Посмотри, они и демона не хотять знать, но поглощены одной своей 
страстью—сребролюб1емъ. Демонъ говорилъ, что человфцы сш раби Бога 
Вышняго суть, а они говорять, что человЬцы сіп возмущають городъ нашъу 
демонъ говорилъ, что они возвъщаютъ путь спасенія, а господа отроковицы 
товорять, что они завьщавають обычаи, яже недостопть намъ пріпматп» 
(Өеофилактъ). Здфсь, можно сказать, солга неправда себЪ и раздьлилось цар- 
ство, долженствующее погибнуть. Но представители этого царства неправды 
и тьмы ищуть защиты у другихъ представителей тьмы. И Апостоловъ вле- 
кутъ къ начальникамъ Римскимъ, изъ которыхъ одинъ предаль на смерть 
самую воплощенную правду-—Христа. Можно ли было посему ждать правды 
Апостоламъ отъ Римскихъ начальниковъ, бывшихъ въ Филишцахь? 

+1) Обвинеме Апостолов зосподами прорицательницы сводится къ по- 
аштик жизни и націопальнымъ антипэтіямъ, при чемъ фактическая сторона 
дЬла оставляется совершенно въ сторон, замалчивается вполнћ. 

Народное возмушене вслдствіе проповди и иныхъ обычаев, —вотЪ 
сушность обвиненія. А такъ какъ проповфдники—презрнные Евреи, а слуша- 
тели—гордые Римляне, то воть п мотивъ къ осужденію. Кажетол, что нп- 
хакой истый Римлянинъ не могь бы имфть чревовыщательницы, кэкъ до- 
ходной стать. Посему можно думать, что господа, содержатели юной про- 
`рицательницы, не были истыми Римлянами, но воспользовались симъ титу- 
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бв. Й снідесл народ на 
нія, Г воғвадды раетерзів. 
ше йма рӣзы, вел план. 
цамн віти йд 

ќг. многи же давше бм 
фіны, ведіша в темниц$, 
Завфцивше темнйчнолм стрд. 
м8 твёрдо стей йҳя: 

ќа. йже таково завци. 
нїє прїємь, коди ИХ во внӮ. 


22. Народъ также возсталь 
на нихъ; а воеводы, сорвавши 
съ нихъ одежды, велфли бить 
ихъ палками 

23. и, давши имъ много 
ударовъ, ввергли въ темницу, 
приказавши темничному стра- 
жү крЪпко стеречь ихъ; 

24. получивъ такое прика- 
заніе, онъ ввергнулъ ихъ во 


помъ, какъ общимъ для выходцевъ изъ центральныхь мфоть имперш, поль- 
зовавшихся судомъ Римскимъ, присвоеннымъ Филиппамъ, какъ Римской 
колоні того времени. Воздйствіе на національную гордость судей и на 
охранительное стремленіе начальниковь Римскихь удержать все болће и 
болће падающіе добрые старые обычаи (правы) Римскіе, не могли не возы- 
мёть вліянія на начальство, болће административное, нежели судебное, ибо 
не видно было даже ничего, чтд носило бы характерь судебнаго разбира- 
тельства. 

«А они (Апостолы) ничего не отвфчають и не защищаются, и оттого 
являются еще болфе достойными удивленія. Еда 60, говорить (Павелъ), не- 
мошетвую, тода силень есмь (2 Корине. 12, 10). Такъ они были удивительны 
кротостію» (Златоустъ). Преосвященный Михаилъ предполагаеть, что обви- 
нители смЬшивали христіанъ съ Евреями и, быть можеть, подъ свфжимъ 
впечатльвемъ указа императора Клавдія объ изгнаніп Тудеевъ изъ Рима 
(18, 2), настаивали на національности Іудейскихъ новыхъ проповфдниковъ и 
на введенш ими чужихъ обычаевъ. Такъ какъ для хозяевъ служанки было бы 
безполезно и даже, пожалуй, смёшно выставить истанную причину ихъ не- 
удовольствія, то они и предъ городскимъ начальствомъ выставляють Апо- 
отоловъ Павла и Силу, какъ нарушителей общественнаго порядка, прези- 
рателей Римскихь обычаевъ. Обвиненіе такого рода было очень важно. 
Римскіе законы терпли Іудейскую религію, признавая ее только допусти- 
мою. Но Іудеямъ, какъ и воёмъ подвластнымъ Риму нащямт, очень строго 
возбранялось, распространяя свои вћрованія, посягать на область, принадле- 
жавшую государственной религш. Конечно, въ обыденной жизни общества 
и даже блюстители законовъ, по многимъ причинамъ, очень часто довольно 
легко смотрёли на случаи отклоненія оть государственной религіп. Однако, 
хакъ только какому-либо длу въ этомъ родЬ давался формальный ходъ, со- 
вратитель карался весьма строго. «Однако, что эдфсь произошио, это пре- 
восходило вс вћроятія. Не успфли еще обвинители докончить своихъ словт, 
какъ поднялся страшный шумъ негодованія; дуумвиры были увлечены озло- 
бленіемъ толпы, ръшили немедленно удовлетворить столь очевидно заявляе- 
мому требованію, не утруждая себя изслдованіемъ дфла. По данному ликто- 
ромъ знаку, Апостолы были схвачены, одежды съ нихъ сорваны, руки прп- 
вазаны къ столбу, и на ихъ обнаженныя тёла посыпались удары. Избитыхъ же 
приказали отвести въ темницу и тамъ крфико стеречь лхъ. Апостолы возло- 


жили все свое упованіе на Бога» (см. у Д. Глаголева, стр. 135). 
20 
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треннюю темнице И ноги йҳх внутреннюю темницу и ноги 
Завй вк кА. ихъ забилъ въ колоду *). 
ќе. Вя полноцин жє Плумх 25. Около полуночи Павелъ 
# Сид модца пожетд БРа:|и Сила молясь воспъвали 
под шау же Их Изницы. Бога; узники же слушали ихъ. 
ќе. ВнездпЯ же тубек высть 26. Вдругъ сдЪлалось вели- 
вќлїй, ка поколєвд'тнсА «дс. кое землетрясеніе, такъ-что 
новінїю "темнічном5: вер. поколебалось основане тем- 
зӧшаса те Авїє двбрн вс, Н ницы: тотчасъ отворились већ 
вобмх бзы «слав бша. двери, и у всёхъ узы осла- 
б%ли ^3) 


2) Возстаніе народа на Атостоловъ, не сдълавшихъ имъ ничего ху- 
даго, станетъ понятно, если представить, что владфльцы прорицательницы 
частицу доходовъ отъ нея удълили главарямъ толпы, увћривъ оныхъ, что 
утолены съ этой стороны и воеводы (дуумвиры, не рьдко пользовавшіеся 
доходами этого рода; срвя. Дфян. 24, 26). Съ этой точки зрён!я становится по 
нятна и скорость суда, и жестокость приговора, и грубость обращенія съ 
Апостолами, съ которыхъ сами сановные дуумвиры не постыдились сорвать 
одежду, а потомъ вельли нещадно бить ихъ палками и ввергнуть въ самую 
тлубокую внутренность темницы, съ приказаніемъ особливо строго стеречь 
мнимыхъ политическихь преступниковъ. Исполняя приказаніе, темничный 
смотритель не только посадилъ ихъ въ самую темную пропасть темничную, 
но еще забилъ ноги ихъ въ колоду, у которой они должны были лежать 
неподвижно. «Но чёмъ строже заключеніе, тЬмъ славнће чудо. Можеть быть, 
начальники одфлали это для того (говорить святый Іоаннъ Златоусть), чтобы 
прекратить смятеніе; они видфли, что народъ волновался, п біеніемъ (Апо- 
столовъ) хотьлп укротить неистовотва его. Но они не изслфдовали дьла, не 
дали отвфчать имъ; между тЬмъ, какъ посл такого чуда, слФдовало бы по- 
чтить ихъ, слЬдовало бы принять, какъ спасителей и благодътелей. Если вы 
желаете имущества, то почему, нашедши такое сокровище, не прибЪгаете къ 
нему? Имёть силу изгонять б%совъ—гораздо славнфе, нежели повиноваться 
имъ. Воть и знаменія, но корыстолюбіе преодольло». «Апостолы столько 
страдали, а мы—въ роскоши, мы-—на зрълищахъ. Потому мы и гибнемъ 
и подвергаемся опасностямъ, ища вездЪ удовольствій, и не желая для Хри- 
ста перенести ни малйшаго оскорбленія, даже словомъ. Оамыя стредашя 
ихъ дЪлали ихъ твердыми, боле крышкими, неустрашимыми. Какъ бы ржав- 
чина покрываеть душу празднолюбивую. Чфмъ же можно уничтожить эту 
ржавчину? Оселкомъ скорбей; он дълаютъ душу полезною и способною на 
все. Посему постараемся избъгать праздности и такой дћятельности, кото- 
рая хуже праздности. Какая же это дъятельность? Любостяжапіе, гнфвъ, за- 
висть и прочія страсти. Будемъ непрестанно вспоминать, сколько страдали 
Апостолы, сколько терифли, не возмущались, не соблазнялись». 

18) Пребываме Атостоловъ Павла и Силы вә темницњь было тагостно 
для тла, но отрадно для духа, ибо они были заключены сюда за проповёдь 
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#3. Возкбждьсл же тем.| 27. Темничный же стражъ, 
нічный стріт Й „вндбвк пробудившись и увидфвъ, что 
вёрсты двери "темницы, йз. двери темницы отворены, из- 
вак ножа, ҲотАше сев влекъ мечь и хотлъ умер- 
оМЕНТН, мнА ИзвфгшА 03. твить себя, думая, что узники 
никн. убъжали. 

ҝн. ВозгажН же гамомк| 28. Но Павелъ возгласилъ 
вёлїнмх Памеая глагола: нн. тромкимъ голосомъ, говоря: 


о Христ Опаситель. И воть они, молясь Господу, эъ полночь прославляли 
Господа, такъ что, слушая ихъ, узъшелись и другіе узники. 

Какое чудное было это моленіе! Сама природа содрогнулась при лико- 
ваши узниковъ, задрожали основанія темницы, и все въ ней пришло въ со- 
трясеніе, при чехъ двери соскочили со своихъ петель, и даже ослабли вся- 
хаго рода связи, которыми многоразлично завязывались темппчныя отдћле- 
нія и сами узники. Такъ дивно подкрфиляеть Богъ славищихь Его въ 
узахъ страдальцевъ за благовстіе о Немъ. «Что можеть сравниться съ 
думами Парла и Оль? (восклицалъ нфкогда святый Іоаннъ Златоуст). Они 
претерифли біеніе, получили множество ранъ и оскорбленій, находились въ 
крайней опасности, были въ кандалахъ, содержались во внутренней т0м- 
ниці; но при этомъ не позволяли себЪ спать, а бодрствовали въ теченіе всей 
ночи, Ни сила сна не одолфла ихъ, ни страданія не изнурили, ни страхъ 
но привелъ въ уныніе, но все это еще боле возбуждало ихъ и исполняло 
великой радости. Узникамъ казалось это страшнымъ и необычайнымъ». Еще 
болфе удивительно быдо землетрясеніе. «Но отражъ темничный особенно ди- 
вился человъколюбію Павла, пзумлялся и его мужеству, какъ онъ, имфя воз- 
можность убъжэть, пе убЬжалъ». 

«Описаніе заключенія въ Фллипційской тюрьмь (16, 19—40) богато де- 
тольными подробностями и своимъ происхождещемь легко могло быть 
обязано святому СилЬ, который выфоть съ Павломъ брошень былъ въ тем- 
пяцу» (см. у Николино, стр. 182). Но изъ этого нельая выводить ббльшихь 
закпюченій, т. е. что онъ быль составителемъ книги ДЪяній, хотя бы отча- 
отт, хакъ думають нёкоторые. «Еотеотвеннће всего (говорить Николинъ) 
ожидать адсь разказа отъ лица «мы». Но по какой-то странно случай- 
пости онъ обрывается, какъ только Пазель и Оила арестовываются. Далће 
зездь «мы» замфняется обозначеніемъ: «Павель и Сила». «Въ 18, 5 сообщается 
о прибыти Оплы въ Коринећ, но объ отьфадь его оттуда ие упоминается 
(18, 18). Нужно думать, что онъ остался въ Кориноь, пока олова не прпоталъ 
нь Апостолу Павлу въ Фалиппахъ (20, 6). Имя Силы или Олпуана вотрь- 
чаотся въ 1-омъ посланія Петра, который переслалъ чрезъ него свое посла- 
ше (5, 19). Этимъ косвенно подтверждается свидћтельство Дћъяній, что Оль 
сопузстроваль Павлу во премя его втораго путешествія и имепно прошелъ 
большую часть тёхъ странъ, куда направлял» свое посланіе Апостолъ Петръ 
(ДЊан. 15, 40—16, 8). Вићотф съ этпьъ можно полагать, что Сила, розотавшись 
съ Павломъ, уђхэлъ въ Іерусалимъ, гдъ присоединился къ Петру и сопро- 
вождалъ его въ Вавилонію. Отсюда ясно, что нельзя считать Силу за писа- 


теля 18, 19—20 ДЪян! и разумфть его подъ «мы» (ом. у Николина, отр. 184). 
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чтоже сотвори ЕЁ 544, 
) не 
вен во @емы ЗАВ. 
8 у " 
ба. Прова же свфцн 
А д 
векочн, Н трёпетенк Быв®, 
припаде кк Паха н ваф, 


не РЕ: А 
Я. Н ИЗБЕ НХХ БОН, рече: 
Господе, ЧТО МН ПОДОБАРГЕ 


не дЪлай себ никакого зла, 
ибо всф мы здфеь“). 

29. Онъ потребовалъ огня, 
вбъжаль 62 темницу и въ 
трепет припалъ къ Павлу и 
Оил%. 

30. и, выведши ихъ вонъ, 
сказалъ: государи мои! чтд 


инф дЪлать, чтобы спастись? 

81. Они же сказали: вЪруй 
въ Господа Іисуса Христа, и 
спасешься ты и весь домъ 
твой '5). 


творит, да єйєбсаз А 
=. о й 
ла. на же рекостад: в%- 
а Э ЕЭ а^ \ " 
(й вж ГАА Ша Хрта, н 
5 Т; , 
сйсёшнсА ты Я весь дома 
твой. 


ч) Олпасеніе темничнало стража отъ самоубійства было несомнфино 
дЪломъ особеннаго милосердія Божія къ нему. Видимо, это былъ слуга, пре- 
данный своему дфлу и очень боявшійсл отвфтственности за ненсполненіе 
своего долга. Въ то же время ему была вфдома неразборчпвая взыскатель- 
ность дуумвировъ, а потому онъ предпочелъ кончину болће обычную въ т0 
время, ибо самоубійство тогда считалось такъ же небезчестнымъ, какъ ныпЬ 
въ военномъ мірћ считается дуэль. Между тћмъ, по Апостолу, самоубійство 
несомнфнно есть зло, по какой бы причинћ оно ни случилось и въ какой бы 
фору ни проявилось. Павелъ успокоплъ стража панболће всего извћотіемъ, 
что узники не разбъжались. Такъ какъ Павелъ и Сила не могли пе видћть 
въ совершившемся спасающей ихъ руки Божіей, то они не спфшили оста- 
влять темницу; прочіе же узники могли и не предполагать, что всЪ двери 
темницы были удобопроходимы, ибо была тьма. И стражъ самъ же первый 
увидћлъ, что двери отворились, между тЬмъ какъ узники были недвижимы, 
пораженные чудомъ и ужасомъ отъ сотрясенія всего окружающаго ихъ въ 
то время, когда они впимали славословію Апостоловъ. 

«Оравнимъ съ этою ночью наши ночи, которыя проводятся въ пирше- 
ствахъ, пьянств и безчиніп, въ которыя бываеть сонъ, ничёмъ не отли- 
чающійся отъ смерти, или бодрствованіе хуже сна. Хорошо то, что сторожъ 
не допущенъ былъ до самоубійства. Почему было это, а не другое какое-либо 
знаменіе? Потому, что оно особенно могло вразумить и убфдить его, з если 
бы этого не было, то онъ подвергся бы опасности, такъ какъ не столько 
чудеса вразумляютъ насъ, сколько то, что относится къ нашему спасенію» 
(Златоусть, изд. 1908 г., стр. 320). 

15) Обрашене стража темничнало ко Христу было столь же удивительное, 
какъ живо п дЬЙственно было землетрясене, глубоко потрясшее не только внћ- 
шнія опоры темницы, но и ея внутреннюю крьпость, заключавшуюся въ твердой 
и рышительной душ стража. Какъ человёяъ прамодушный, онъ, осмотрёвши 
темницу и убфдившись въ цфлости всъхъ узниковъ, сразу понялт, въ комъ 
почивала та великая сила, которою движутся и горы. И воть онъ смиренно 
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їв. Й глагбласта 6м$ сдбво| 32. И проповћдали елово 
Гўне, 8 вобмх, Иже вх дом Господне ему и вобмъ, быв- 
9. шимъ въ дом его. 

г. Й поёмь Ж 58 тей. | 33. И, взявъ ихъ въ тоть 
те чаев ‚нон, йзмы @ фіна часъ ночи, овъ омылъ раны 
Й кртісл (Ам Н свон бм | те, и немедленно крестился 
вей Акїе: р самъ и ве домашні его; 

А. ББдя же А вк дӧл. 34. и, приведши ихъ въ 
свй, постАвн трдпіЗе й Й воз. |домъ свой, предложилъ тра- 
рова со вемя домомя пезу и возрадовалея со всфиъ 
скоймя, вровавя БУ, домомъ своимъ, что увфро- 
валъ въ Бога '%). 


припалъ къ Павлу и СилЪ, видимо находившимся въ темной пропасти (глу- 
бокомъ колодцф каменномъ), и затЬмъ, выведши ихъ, оттуда, просилъ у нихъ 
наставленія о спасенін. «Вфруй», сказали они: «и спасешься ты и весь домъ 
твой!» «И въ темницћ не давалъ себъ покоя Павелъ; и туть онъ привлекъ 
къ себф темничнаго стража и совершилъ прекрасное плЪненіе» (Өеофллактъ). 
«Вступивъ немедленно въ бесфду съ нимъ, Апостолы показали свое къ нему 
человЪколюбіе» (Златоуст). ВићстЬ съ оглашеніемъ его, они не оставляютъ 
духовно пещись и о всей семьф его. Черта—достойная вниманія благовћот- 
никовъ всфхь временъы» Оознаніе сверхъестественности всего совершив- 
шагося, отвративъ стража отъ мысли о себф самомъ, о своемъ положеніи, 
обратили его духъ совсфмъ въ другую сторону, сосредоточивъ его на лиць 
Апостоловъ Павла и Силы. Первыми словами, обращенными пмъ къ Апостоламъ 
Павлу и Сидф, былъ вопросъ о спасенш, не земномъ, которое теперь и не 
находилось въ опасности, но самомъ дорогомъ для человћка спасенін его 
души. «Государи мои», сказалъ онъ Апостоламь: ‹что миф дёлаль, чтобы 
спастись?» Такія слова не должны казаться кому-либо странными и неожи- 
данными. Не слфдуеть забывать, что язычники въ совфоти своей знали опре- 
дленіе Божіе, по которому дълающіе трьховныя дфла достойны смерти 
(Римл. 1, 82). Досел совёсть спрашивающаго спала грьховнымъ сномъ, но 
землетрясеніе, поколебавшее темницу, поколебало и впутреннее существо 
темничнаго стража. Чувствуя во всемъ ‘случившемся дЪЙйствіе страшной, 
грозной силы Божей, сохраняющей добрыхъ, и вида предъ собою носителя 
высшаго добраго начала, онъ, естественно, долженъ былъ сосредоточиться 
на своей грфховности. Апостолы съ радостію откликнулись на обращенныя къ 
нимъ слова стража: «вЪруй въ Господа Ісуса Христа, и спасешься ты и весь 
домъ твой!» По всей вћроятности, въ это время собрались сюда п домашніе его. 
И такъ внимавшіе благовёствованію увфровали и попросили крещенія. 
Когда же зашла рёчь о водћ, то стражъ прежде попросиль омыть ихъ раны 
и только потомъ уже допустилъ ихъ смыть прегрЬшенія съ него и его до- 
машнихъ (см. у Д. Глаголева, стр. 140). 

е) Озлашеніг темничнало стража и его семейства, а потомъ м крещеше 
воћхъ, кажется, произошло здъсь же, въ темницф, во двор темничномъ, худа 
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16. Дню же вывш®, по. 
л 
саша  ВОЕЕЧЈДЫ ПДАНЧННКН, 
ао Ы 
ГААГОАЮЦИЕ: пўсти ЧЕЛОБЪКА 
«на. 
дв. бкаЗА же темничный 
А Еа 
стража СЛОБВЕСА СТА Пул, Гао) 


35. Когда же насталъ день, 
воеводы послали городскихъ 
служителей сказать: отпусти 
тЪхъ людей. 

86. Темничный стражъ объ- 
явилъ о семъ Павлу: воеводы 


посмша воєкиўды, дд 19 прислали отпустить васъ; 
цібна дета: нйф ўво НЗ. итакъ выйдите теперь и идите 
шёдша Найта ск миром. (съ миромъ. 

13. Плуєля же рече кх нме: 37. Но Павелъ сказалъ 
кйвше наю пред людьми, не. къ вимъ: насъ, Римекихъ 
«осЎждЄна человека Римаднн.|гражданъ, безъ суда всена- 


(по минію преосващеннаго Михаила) оъ отрахь отъ совершившагося чудь 
собрались и домашніе темничнаго стража. Особенно могло подвигнуть къ 
этому Апостоловъ глубокое благочестіе новообращеннаго, который смиренно 
омылъ кровавыя отъ ударовъ ноги Апостоловт. Потомъ онъ въ квартирь 
своей, на верху темничнаго здавія, устроиль для Апостоловъ радостную 
трапезу, на которой вс» радовались о Господ, что увфровали въ Него 
многіе. «Онъ омылъ ихъ и самъ омылся; омыль ихъ отъ ранъ и самъ омылоя 
отъ грЬховъ; напиталъ ихъ и самъ напитался. И возрадовался, хотя п не полу- 
чилъ ничего, кромф собесфдованной и благой надежды. Доказательствомъ 
его вђры служить то, что опъ оставилъ все (злое). Что хуже темничнаго 
стража, что суровће его? Но онъ принялъ ихъ съ велпкою честью. Возра- 
довался не потому, что избавился отъ опасности, но вфровалъ въ Бога» 
(Златоустъ). 

«Когда кругомъ Апостола Павла и Силы стояли уже хрпотіане, глаза, 
семейства просилъ Апостоловъ взойти къ нему въ помфщеше, бывшее надъ 
мфотомъ заключен узниковъ. Исполненный чувствомъ благодарности, онъ 
имфлъ потребность съ своей стороны чЪмъ-либо отплатить Апостоламъ, и 
сдфлель то, что могъ, за духовную пищу предложилъ имъ трапезу. То об- 
стоятельство, что онъ могъ теперь сидЪть за однимъ столомъ съ истинными 
рабами Великаго Бога, радовало его новою, неизвћданною еще имъ редо- 
стію, и већ домашніе радовались съ нимъ потому, что познали свфтъ вфры. 
Показавъ недолгое усердіе въ исполненіп безчеловчнаго приговора дуум- 
впровъ, онъ не страшился теперь за допущенное имъ освобожденіе узни- 
коръ, преданныхь ему для самаго строгаго надзора. На будущее онъ смо- 
трьль взоромъ вЪрующаго, и потому, не смотря ни на что, могъ спокойно 
радоваться своему истинному счастію. По окончанін трапезы Апостолъ Па- 
велъ и Опла снова сочли нужнымъ удалиться въ помфщен!е тюрьмы. Лишь 
только разсвъло, дуумвиры послали ликторовъ освободить узниковъ. Въ ко- 
дексё УГго вка (Безы) есть прибавка, говорящая, что воеводы убоялись 
землетрясенія. Несомнфино, что совершенное Павломъ чудо изгнанія духа 
изъ служанки тоже было извЬстно имъ. Но Апостолъ потребовалъ, чтобы 
ихъ вывели съ честію, а не тайно» (см. у Д, Глаголева, отр. 141—149). 


нд с8а, велдншА вк темннц$, 
К НИЕ «тай ИЗвОДАТЕ НАК; 
ни во: но да пришёдше сёми 
Извед5тх нАю. 


Ан. Фказаша кє пданчни- 
цы воғкддамя глагблы йд: 
уЕолшасА СЛЬІШАЕШЕ, КУ 
Римланина бета, 


л. Н пришёдше еўмолішд 
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родно били и бросили въ 
темницу, а теперь тайно 
выпускають?  нётъ, пусть 


'придуть и сами выведутъ 


насъ *'). 
38. Городскіе служители 


Г пересказали эти слова воево- 


дамъ, и тБ испугались, услы- 
шавши, что это Римскіе гра- 
ждане, 

39. и пришедши извинились 


17) Изведеніе изъ темницы святыть Апостоловъ было исполнено великой 
важности, ибо они только теперь сказали, что они имфли достоинство Рим- 
скихъ гражданъ, которые по закону Валерія и Порція (у Ливія 10, 9) не 
могли быть подвергаемы безчестнымъ наказаніямъ палками. Какъ бы въ вћ- 
которое возмездіе, а также для подкрЬпленія другихъ несчастныхъ страдаль- 
цевъ, Апостолы потребовали, чтобы воеводы, такъ неразборчиво относив- 
ицеся къ нимъ, хотя бы теперь отнеслись къ нимъ достодолжно и потому 
сами освободили бы ихъ, и тъмъ возстановили ихъ правду и честь, столь 
публично униженныя. 

По мнфнйо блаженнаго Өеофилакта, «Апостолы не выходили изъ тем- 
ницы въ назиданіе Лии порфиропродавщицы и другихъ. Устрашаеть же 
(Павелъ) воеводъ, чтобы не подумали, что они освобождены по чьей-либо 
иросьбЪ. Онъ даже обвиняетъ воеводъ въ томъ, что они публично били пхъ, 
ни въ чемъ неповинныхь и при томъ Римскихь гражданъ. Видишь ли: часто 
поступали они такъ, какъ свойственно обыкновеннымъ людямъ. Высказаль 
же это Павелъ для того, чтобы не показалось, что его освобождаютъ, какъ 
человћка вреднаго и въ чемъ-либо обвиненнаго. Что же касается темнич- 
наго стража, то это Отефанъ, о которомъ упоминаеть Павель въ первомъ 
посланіи къ Коринеянамъ, когда говорить: «крестил» же и Стефаниновъ домь 
(1, 16)». Относительно Римскаго гражданства Силы эдсь говорится впервые, 
а объ Апостолв Павлф говорится о семъ и далће (22, 25—98). «Это чудесное 
событіе (изведеніе изъ темницы) исключаеть всякую возможность естествен- 
наго объяснешя. Правда, Дфеписалель не быль свидфтелемъ чуда, но свфд- 
пія о семъ пропсшествін овъ получить не изъ вторыхъ или третьихъ рукъ, 
но непосредственно вслфдъ за фактомъ, изъ усть, быть можеть, самого Апо- 
стола Павла, если не святаго Силы (срвн. Дфян. 16, 18 и 40). И въ самомъ 
дл, какой простотой и неприкрашенностію дышетъ самый разоказъ объ 
этомъ чудесномъ событни Какъ естествененъ и психологически вфренъ пе- 
реходъ темничнаго стража отъ отчаянія, близкаго къ сэмоубійству, къ благо- 
тХовйному поклоненію предъ чудотворцами. По живости дЪйствія и про- 
стотЬ, разсказъ о чудесномт освобожденін Павла и Силы напоминаеть ана- 
погичный случай спасенія Апостола Петра изъ Терусалименой темницы 
(18, 6—17)» (см. у Николина, стр. 7—6). 
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Нк Г Извёдше мола и. ИЗы тн 
ГЕ теда 

 Йзшбаша жЕ йЗ тем. 
Мем прїндоста кк дўдін, й 
ВИА Братів, оўтЁшнета 
йк Н йЗыдбетА. 


ГлдвА 41. 


д. Прешблиши жЕ ифіполь 


предъ ними и выведши про- 
сили удалиться изъ города. 
40. Они же, вышедши изъ 


Н| темницы, пришли къ Лиди 


и, увидфвши братьевъ, по- 
учали ихъ и отправились '). 


ГлаВА 17. 
1. Прошедши чрезъ Амфи- 


Н Йполлюню, внндбста в поль и Аполлонію, они при- 


8) Извиненіе воеводъ предъ Апостолами совершилось тотъ же часъ, 
когда они узнали о Римскомъ гражданствЬ Павла и Силы, ибо они очень 
испугались нарушенія вми законовъ о ненаказуемости палками Римскихъ 
гражданъ, такъ какъ это каралось жестоко. ПослЪ извпненія Апостолы бо- 
пфе уже не настаивали ни на чемъ. И когда попросили ихъ оставить городъ, 
то они вскорВ исполнили это желаніе начальниковъ, однако все же успфли 
посётить Лидію и преподать вћрующимъ должное наставленіе. 

«Смотри, какъ разнообразно дьйствуеть благодать (восклицаетъ святый 
Тоаннъ Златоустъ), какъ вышелъ Петръ и какъ Павелъ! Уболшася же говорить 
(писатель). Боятся потому, что опи Римляне, а не потому, что несправедливо 
заключили ихъ, И моляху ить изыти. Просили этого, какъ милости (подобно 
Тадаринцамъ). Они же, пришедши къ Лидёи и уттьшивь се, пода изыдоста. Ибо 
не слфдовало гостепрінмную жену оставлять въ недоумЪніи п скорби. Изыдо- 
ста не потому, что повиновались начальникамъ, но поспфшая на проповфдь, 
такъ какъ этоть городъ уже довольно получилъ пользы отъ чуда. Далће 
оставаться здЪсь не слЬдовало, ибо чудо является ббльшимъ, когда отхо- 
дять совершившіе его, тогда и оно само взываетъ громче. Вфра темничнаго 
стража была эдфоь вмћсто проповёди, ибо если бы кто убфдился въ предме- 
тахъ обыкновенныхъ, то 270 не было бы удивптельнымъ, но когда о воскре- 
сент, о Царствіп Небесномъ, о жизни любомудренно говорять людямъ про- 
стымъ и убЬзждаютъ ихъ, это гораздо удивительнфе, нежели убфдить мудре- 
‹цовъ. Итакъ, помыслимъ о той ночи, о кандалахъ, о пфенопфийи п сами по- 
стараемся поступать такъ же; тогда и мы отверземъ себф не темницу, а небо, 
если будемъ молиться». И надо думать, что во время настоящаго пребыва- 
нія святаго Павла въ Филиппахъ онъ получиль отъ своихь новыхъ чедь 
очень много духовныхъ высокихъ удовольствій. Это ясно отражается въ 
написанномъ имъ сюда послані, оть котораго вћетъ духомъ радости, любви 
и благодарности» (1, 5; 2, 12; 4, 6). «Благодарю Бога моего (пишеть Апо- 
столъ), при всякомъ воспоминанш о васъ я всегда съ радостью за всћхъ 
васъ приношу молитву и увёренъ въ васъ, возлюбленные мой; вы всегда 
были послушны не только въ присутств!и моемъ, ко гораздо болће нын, 
во время отсутствія моего... Среди развращеннаго рода вы сіяете, какъ овћ- 
тила, содержа слово жизни къ похвал моей въ день Христовъ» (ом. 
у Д. Глаголева, стр. 180). 
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болбнь, Наке ЕЁ сонмище 
19 дейское. 

Е. По вЫчаЮ же свом 
Паука БНИДЕ Ка нйм Н по 
«квы трі сгАЗАшеА са 
ннмн © Пнеднїй, 

Е. сказ м Н предлагал (ймя), 
дка Хт подоБАше пострддА. 
тн й воскўн тн 0 мёртвых, и 
кох Сей Тик, бготже 138 про. 
пов Ёдю імя, веть Хто. 


шли въ Өессалонику, гд 
была Тудейская синагога. 

2. Павелъ, по своему обык- 
новенію, вошелъ къ нимъ 
и три субботы говорилъ съ 
ними изъ Писавій, 

З. открывая и доказывая 
имә, что Христу надлежало 
пострадать и воскреснуть изъ 
мертвыхъ, и что Сей Хри- 
стосъ есть Тисусъ, Котораго 


я проповъдую вамъ з). 


*) Путь въ Өсссалонику, или Солунь, Апостолы совершили скоро. Амуи- 
поль—главный городъ одной изъ четырехь областей Македонш, но въ 
немъ мало было Евреевъ, съ проповфди которымъ начиналъ Павелъ. А Апол- 
лонНя— небольшой городъ къ юго-западу отъ Филиппъ. Иначе отнеслись 
Апостолы къ Өессалоникійцамъ, среди колхъ жило много Евреевъ. И городъ 
этоть былъ больше, и жатва здЪсь предвидфлась обильная. Поэтому Апо- 
столы проповфдывали здфсь долго, послфдовательно раскрывая учеше о 
Хриоть Опасптель и даже доказывая (Евреямъ), что обфщанный Мессия 
явился именно въ лицф шсуса Христа, страдавшаго, погребеннаго и воскрес- 
шаго, при чемъ ученіе о воскресеніп было особенно частымъ и, такъ ска- 
зать, насущнымъ предметомъ учепія, ибо многіе Греки не вфрили вообще 
въ воскресеніе мертвыхтъ, а потому это ученіе должно было обосновываться 
и раскрываться здъсь приспособительно, т. е. по возможности со всћхъ сто- 
ронъ. Какъ бы для дэльньйшаго раскрыты этого ученія впоолъдотвін Апо- 
столъ Павелъ написалъ къ Өвссалопикійцамъ два посланія, чћмъ на вки 
запечатлЪлъ свое особливое вниманіе къ Өессалоникћ, какъ одному изъ луч- 
шихъ городовъ Македонии. 

Святый Тоаннъ Златоусть говорить: «хотя онъ (Павепъ) сказалъ: обра- 
«аемся во языки (Дфян. 18, 46), но не оставилъ и тёхъ (Евреевъ) потому, 
что питать къ нимъ величайшую любовь. Ибо послушай, чтф онъ говорить: 
братіе, блаловоленіе моею сердца и молитва, яже къ Боцу по Израили, есть 
во спасеніе (Римл. 10, 1), молиль быль ся самъ азъ отлучень быти оть Христа 
то братіи моей (9, 3). Онъ дълалъ это какъ ради обътованія Божія и славы 
Его, такъ и для того, чтобы, въ противномъ случаћ, не соблазнились языч- 
ники. И прежде всего опъ проповфдуеть о страданіш; такъ (Апостолы) не 
стыдились этого, но были увћрены, что оне спасительно». Приведеніе до- 
кәзательствъ изъ Писаній, кажется, не всегда оставалось безъ возраженій, 
потому Дћеписатель называетъ это раскрытіе Писаній стязаніемь. • Только 
сущность бесћды изложилъ писатель, такъ онъ не многорфчивъ и не вездь 
малагаетъ рьчи Павла» (Златоустъ). Нфкоторыя изъ этихь бесьдъ можно ви- 
дть въ посланін къ Евреямъ, съ тъмъ различіемъ, что тамъ мало говорится 
о воскресеніп, что въ достаточности раскрывается въ 1-омъ посланін къ 
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ў. Й нЁцын @ ніх ЕФ. 
фокаша Н прнаожишаем кк 
Пол И баб, © честивыҳя 
бллння мнбзество много 6 
00 жёнх алгородныҳя не млл. 


4. И нЪкоторые изъ нихъ 
увфровали и присоединились 
къ Павлу и СилЪ, кёкъ изъ 
Еллиновъ, чтущихъ Бога, ве- 
ликое множество. такъ и изъ 


знатныхъ женщинъ не мало’), 

5. Но неувЗровавиие Тудеи, 
возревновавши и взявши съ 
площади нфкоторыхъ негод- 
ныхъ людей, собрались толпою 
и возмущали городъ и, при- 
ступивши къ дому Јасона, 
домогались вывесть ихъ къ 
| народу °). 


6. Возревновівше же не. 
А ; Ро 
покбршїнс 19 И пм. 
ЩЕ крамольники НВК мужы 
А А 
зад, Н соврівше народя, 
1 
моавАх8 по грід5: нашёдше 
ВЯ 
же на дома [лебновя, Нека. 
я 7 х ; 
ХЗ ха Извести кя народ. 


Солунянамъ (4, 18—17). ‹ Принимая же во вниманіе, что Апостолы бесьдо- 
вали три субботы, можно думать, что въ первую субботу онъ (Павелъ) глав- 
нымъ образомъ посвятилъ свое слово изъясненію ветхозавфтныхъ проро- 
чествъ, относящихся къ состоянію уничиженія и послфдовавшаго за нимъ 
прославленія Христа чрезъ Его воскресеніе и вознесеніе. А въ дв сльдую- 
щія субботы Павелъ имлъ возможность развить всю прецлагаемую имъ 
систему христіанскаго вЪроученія» (см. у Д. Глаголева, стр. 154). 

2) Дюйстве первой Апостольской проповъди въ Солуни было благо- 
творно. Нљоколько человъкъ обратились ко Христу изъ Евреевъ, но больше 
изъ Грековъ, при чемъ Дћеписатель отмфчаеть, кокъ особенность, пе малое 
обращепіе знатныхь женщинъ, которыя въ Греческомъ мірЪ пользовались 
большимъ вліяніемъ. Греки пазываются: «честивыми». По замфчанро бла- 
женнаго Өеофилакта, ‹честивыми Еллинами (Дћеписатель) назнваеть при- 
численныхъ къ Тудеямъ пришельцевъ изъ Еллиновъ». Въ другомъ мфоть 
такого рода люди называются «болщимися Бога» (Дћян. 18, 16). «Есть осно- 
заніе думать, что уже съ самаго начала проповфди святаго Павла собственно 
Туден отнеслись къ словамь Апостола подозрительно и даже враждебно. 
Совефыь иначе отнеслись къ благовћствованію Апостола Тудейскія прозе- 
плитки, изъ нихъ великое множество прилфнились ко Христу. Нельзя не от- 
мёлшть такого явленія. Причины этого ясны. Оъ одной стороны, женщины 
язычпяковъ не были испорчены гордой, но пустой фплософіей, съ другой— 
крайне печальное положеніе женщинъ въ древнемъ мір и сравнительно 
болће сильное развитіе у нихъ нжныхъ сторонъ человческой природы 
дЬлали для нихъ утшенія религін особепно необходимыми» (см. у Д. Гпа- 
толева, стр. 154). 

з) Возмушеніе сіе Евреввъ противъ Атостоловъ —дъло обычное. Но оно 
эдъеь имло особенный видъ. Они вооружили противъ Апостоловъ уличную 
толпу негодяевъ, которые ворвались въ домъ почтеннаго жителя Тасона, 
чтобы взять оттуда Апостоловъ, которые одвако не обрфлись тамъ. 
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5. Не «врЁтгше ЖЕ На, | 6. Не нашедши же ихъ, 
вача Їдссбна й НВК © повлекли Тасона и нЪкоторыхъ 
ЕрАтїн ко градоначальннкоолая, братьевъ къ городскимъ на- 
вопїнціе, тки, Иже рдЗвра. | чальникамъ, крича, что эти 
нша веғдённ5ю, сін Н ЗАВ воесвЪтные возмутители при- 
прїндоша, аши и оюда, 

‚ 3. уже прата Тассона: н) 7. а Іасонъ принялъ ихъ; 
сін вен противно велЁнїблая и ве они поступають про- 
кёсарбвымк творат, цбл |тивъ повелній кесаря, по- 
глаголюще нного вытн, Їйсд. читая другаго царемъ, Гисуса*). 


Обь Тасонь предполагаютъ, что это былъ Еллинисть, т. е. Еврей, 
усвоившій себф образованность Греческую и жившій по обычаямъ Грече- 
скимъ. Теперь онъ сдфлался хрпотіаниномъ и потому для фанатиковъ Евреевъ 
былъ ненавистенъ вдвойнЬ Видимо, прозелитизмъ Еврейскій имфлъ здфеь 
великій успъхъ. А потому Еврен не могли перенесть, что Апостолы встали 
имъ на пути въ обращенін Еллиновъ и даже отторгали отъ Іудейства, хотя 
на первый разъ и пемногихъ. Посему попятно, что опи сдфлались гото- 
выми на всякія насилія надъ Апостолами, не гнушаясь ни достоинотвомъ 
союзииковъ (главарей уличной толпы), ни клеветою, па обманомъ. Очевидно, 
что Евреевъ было здфсь очень много, если они рёшилпсь дЪйствовать про- 
тивъ Апостоловъ съ такою наглостію. Относительно преступной толпы свя- 
тый Іоапиъ Златоуотъ говорить: «Нфть ничего удивительнаго, что въ боль- 
шомъ городф были худые люди, ибо естественно быть худымъ людамъ въ 
большомъ городф, гдЪ такъ много случаевъ къ безчинствамъ. Какъ въ њаф, 
когда болзнь дфлается сильне, то находить себ болће вещества и пищи; 
такъ и здфеь было то же, какъ и въ Иконін, что бываеть п теперь». 

4) Обвиненіе христань толпою предъ городскими начальниками Оо- 
луня заключалось въ той же клеветћ, которая взводилась на Апостоловъ 
въ Филиппахъ, а именно, что они говорять о другихъ порядкахъ, нежели 
какіе должны быть въ стран, подчиняющейся кесарю, при чемъ вепомя- 
вуто п то, что у христіанъ есть свой Царь Тисусъ. Въ качеств же отяг- 
чающаго вину обстоятельства сказано было, что они возмущають и по- 
всюду. О томъ, что Апостолы были изъ Евреевъ, не упоминается, ибо это 
было бы не въ пользу руководвтелей возмущенія. И то сказать должно, 
что приведены были къ начальникамъ хриотіапе по преимуществу не изъ 
Евреөвъ, такъ какъ такихъ было мало, а Павелъ и Сила скрылись. «О кле- 
вета! Опять обвиняютъ ихъ въ государственномъ преступлевіи», восклицалъ 
нЪкогда святый Іоаннъ Златоуст. «Гамиолюще царя чною быти, Тисуса». 
«Точно такъ же и Іисуса обвиняли отцы лхъ, говоря, что Царемъ Себя на- 
зываетъ. Но тЬ имли хотя нёсколько правдоподобный предлогъ, такъ накъ 
обвиняемый быль еще живъ. А эти ша что разсчитывали въ своей лжи, 
когда говорили объ Апостолахъ, что они называють Царемъ Шшсуса, Кото- 
рый, по ихъ мнЬнію, умеръ, и бояться Котораго земнымъ царямъ было уже 
нечего, такъ какъ они видфли, что Онъ вовсе уже не появлялся?» (Өеофилактъ). 
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. бматоша же народа и 8. И встревожили народъ 
пизоіаиннн слыішацыл |и городскихъ начальниковъ, 
д: слушавшихъ это; 

б взёмше ЖЕ ловбльноғ) 9. но сё, получивши удо- 
и Таебна и (©) прочнха, 0$ стовфреше отъ Тасона и про- 
стНшА Из. чихъ, отпустили ихъ 5). 

т Брата ЕДЕТЕ ЕЖ ной 10. Братія же немедленно 
Фсміша Пдула й 6149 вх БЕ ночью отправили Павла и 
їн: бле пришёдша, Ндбета | Силу въ Верію, куда они 
БХ соЕбрх дейскїй. прибывши, пошли въ синагогу 
Тудейскую. 

й. Ин же БХ влаго. 11. Здъшніе были благо- 
рблнёйшн живбщинуя вх бо. мысленне @ессалоникскихь: 
ани, бте пріҳша слово со | они приняли слово со вофмъ 
вем оүсёрдїелв, по вед днӣ | усердіемъ, ежедневно разби- 
ризетдйнцие Пина, Аце рая Писанія, точно ли это 
ть ИА тАк: такъ; 


5) Тревом начальниковъ, при сказанпыхъ обвиненіяхъ, понятна, ибо 
признаніе въ имперш другаго царя, кром кесаря, это такое преступленіе 
противь императорскаго величества, которое не могло не тревожить и всъхъ, 
слышавшихъ о немъ. Но небезтизвъстный начальникамъ, обыватель Тасонъ 
разъясниль начальникамъ, сколь стара ота клевета и какъ она не умћотна 
теперь, когда Іпсусъ давно быль распятъ. Кром того, опъ поручился за 
политическую благонадежность воёхъ приведенныхъ къ начальникамъ хри- 
стіанъ, и ихъ отпустили съ миромъ. «Удивителенъ этоть мужъ, подвергаю- 
щій себя опасности и спасающій ихъ» (Златоусть). 

Преосвященный Михаилъ предполагаетъ, что «можеть быть, ученіе о 
второмъ пришествін воскресшаго Господа Іисуса, дурно понятое или намћ- 
ренно перетолкованное, было поводомъ къ обвиненію (хрисманъ) въ этомъ 
политическомъ преступлен!и». Но, кажется, это было всегда готовое у 
Евреевъ обвиненіе противъ христіанъ, въ особенности когда не отыскива- 
лось повода для болће живой клеветы (срвн. Дфян. 17, 6—7). 

«Очевидно, что тщетные клеветинки воспользовались самымъ спль- 
нымъ оружіемъ, какое только могло быть. Они прибфгли къ той клеветь, 
отъ которой пострадаль еще Божественный Основатель христмансгва, и 
именно политической. И сдълать это было тЬмъ удобнће, что поводъ къ 
нему можно было указать въ проповфдуемомъ Апостоломъ Павломъ ученіп 
о второмъ пришествіп Господа Ішсуса Христа и открытін Имъ Царства 
славы. Но, по высдушан обвиненія, политархи сильно усумнились въ спра- 
ведпивости обвиненія. Вникнувъ же въ дфло глубже, они увидьли, что весь 
шумъ произошель изъ-за нкоторыхъ религ1озныхь мнёній. Поэтому, при- 
нявъ мру предосторожности, они отпустили обвиняемыхъ» (см. у Д. Гла- 
толева, стр. 148). 
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751 мнозЗн ‹үБо 0 НН 12. и номе изъ НИХЪ ув$- 
вфровлим, н @ бланнскнхх ровали, и изъ Юллинскихъ 

, , Е 
НЕ ваагоФБраЗНыЕ й м. почетныхь женщинъ и изъ 
ЖЕН НЕ МАЛ). мужчинъ не мало °). 

р Й С] "и Ы 

гт. И Ако зүв'бдаша Иже 13. Но когда Өесеалоник- 
ый у М Р б 
® болХнл 16, мки Н вж |скіе Тудеи узнали, что и въ 


в) Тайное оставлеме Солуня Атостолами показываетъ, что и посл 
неудачи Евреи не оставляли своего гонительства Апостоловъ, почему хри- 
смане сочли за лучшее препроводить ихъ ночью въ Верію, на юго-западъ 
Македоніп, гдъ даже Евреи приняли ихъ благосклонно. И мпогіе обрати- 
лись ко Христу, но не прежде, какъ разобравши тщательно всф тЬ доказа- 
тельства изъ Писаній, на которыя ссылались въ своемъ благовфст! святые 
Апостолы. Замфчательно, что и здфсь Дфеписатель особливо отмЪчаетъ обра- 
щеніе знатныхъ женъ Еллинскихъ, а равно и самихъ Еллиновъ, въ нема- 
ломъ количеств, тогда какъ и Евреевъ обратилось много, почему писатель 
пазываеть ихъ болће благородными, пежели какими явили себя Өессалоник- 
скіе Еврей, о которыхъ можно сказать, что они не только не были рождены 
отъ благородной маслины (Рима. 11, 24), этой старинной эмблемы (на монетахъ 
вывћска) Еврейства, но и были, по выраженію Предтечи, порожденіомъ 
ехидны (Лук. 8, 7; Мато. 8, 7). 

По замъчаню блаженпаго Өеофилакта, ‹избфгали опасностей Апостолы 
не изъ боязни, а по Божію впушенію, потому что въ этоть, папримћръ, разъ 
они перестали уже проповфдывать и болфе уже не раздражали враговъ. Изъ 
того же, что Павелъ удалился, вышла двойная польза: и тнфвЪъ враговъ 
утасъ, п проповёдан!е распространялось делье. Изслфдовали же Писанія 
(жители Верш) не какъ не върующіе, по какъ не знавшіе пророческихъ 
преданій. Изслёдуя же Писашя и находя, что событія, касавшіяся воплоще- 
пія Господня, согласуются съ словами древнихъ пророковъ, опи чрезъ это 
болье унрьшлялись въ вр». «Верійскіе Тудеп оказались значительно в0з- 
вышеннфе бессалоникскихь. Выслушавъ проповёдь о Мессія, онл отнеслись 
къ ней такъ, какъ требовалъ здравый смысль, именно оличали слышанное 
съ мъ, что находилось въ книгахъ Священнаго Писанія, снося черты воз- 
вЪщаемаго Мессіп съ чертами обътованнаго. И это дфлають опи пе только 
во время субботиихъ собраній, но каждый день. Естественнымъ походомъ 
такого внимательнаго испытанія проповфди Павла было ея усердпое приня- 
тіе народомъ—не только многими Іудеями, но значительнымъ числомъ и 
прозелитовъ обоего пола, имъвшихъ въ своей средь не мало людей знат- 
ныхь, примъръ которыхъ благотворно подЬйствоваль на многихъ. По оча- 
стливому нсключенію Верійская синагога была спокойною. И Апостолу 
можпо было жить спокойно среди непрестанно умножавшагося христіап- 
скаго общества. Онъ даже два раза собирался идти въ Өессалонику, но толь- 
ко, по его словамъ, задержань быль сатаною (1 Өессал. 2, 18), т. е. или б0- 
лёзнью оть ангела саланы (2 Корине. 12, 7), или неблагопріятнымъ положе- 
ніемъ внёшнихъ обстоятельствъ, въ чемъ онъ усматриваль вліяніе ралую- 
щаго на Христову Церковь злаго духа (Ефес. 6, 11). Весьма скоро Өессало- 
никове Туден отправили сюда посланцевт, чтобы поднять бурю» (см. у 
Д. Глаголева, стр. 172—178). 
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Бёрїн пропок' даса ® Плулд| Веріи пропов%дано Павломъ 
слбво Бї, прїндбша й тамо | слово Боже, то пришли и 
движ це Я смЯщиюцие народы. туда, возбуждая и возмушая 
народъ. 

ў. ЙБїе е тогдА БрітїА | 14. Тогда братія тотчасъ 
бостиша Пула тя на по. отпустила Павла, какъ будто 
морїє: аўстдста же а И идущаго къ морю; а Сила и 
"Гїмо,, й ТАМ. Тимовей остались тамъ. 

сї. Провожднции же Пат. 15. Сопровождавше Павла 
да ведбша 69 даже до Йдннх, проводили его до Деинъ и, 
А пише ЗАповфдь ка 614% | получивши приказание къ Сил 
Н Тїмо,ёю, да као скорве и Тимовею, чтобы они скорће 
пит ке нем, НЗыдеии. потр къ нему, отправи- 
лись °). 


7) Преслљдованіе Апостоловь Солунскими Евреями показываеть, какая 
воликая ненависть у пахъ была къ хрисманамъ. И такъ какъ Павелъ явно 
былъ выдающимся благовфстникомъ, то на него они болфе всего устремля- 
лись въ коварствЬ своемъ. Поэтому христіане и здфсь постарались поско- 
ре препроводить его далфе, тЬмъ болће, что здфеь былъ прпморскій порть, 
изъ котораго Павелъ могъ удобно профхать въ Аеины. Для продолжен!я же 
проповъди остались здћеь Сила и Тимоөей. ‹Они отпускають одного Павла, 
потому что за мего опасались, чтобы онъ не потерплъ чего-нибудь, такъ 
какъ онъ былъ ихъ главою (говорить святый Іоаннъ Златоустъ). Такъ не 
вездф дЪЙствовала благодать, но оставляла имъ дЪйствовать и самимъ по 
человёчески, возбуждая ихъ и располагая къ бодротвованйо и вниманію». 

«Омотри, какое попечепіе оказывали вс ученики о верховныхъ (Апо- 
столахъ). Много можетъ общеніе съ Церковію и кто не можеть чего-либо 
самъ собою, то сдёлаеть вмотф съ другими. Посему-то здфсь особенно со- 
вершаются молитвы о всемъ мір, о Церкви во всфхъ предћлахъ его, о 
благосостоянін ихъ, о находящихся въ опасностяхъ». «Такимъ образомъ (п 
отпустившіе Павла) сами по себъ могли сдфлать нъчто великое, а съ нимъ 
одфлали бы и успла бы еще болће; но они хотёли пока избавить его оть 
опасности». Что касается оставленія Силы и Тимосея въ Веріи, то это было 
сдфлано для продолженія тамъ проповфди, что отчасти практиковалось п 
раньше въ Фалиппахъ (16, 40) и потомъ въ Солуни, откуда Павелъ велъль 
Оил и Тамовею возвратиться скорфе къ нему въ Аөнны. Можно думать, 
что не смотря на краткость пребыванія Павла въ Аеинахт, Тимоөей прихо- 
дилъ къ нему сюда (1 Солун. 2, 18—8, 2), какъ приходилъ онъ изъ Филипит, 
въ Солунь. Болће продолжительная ихъ встрьчапронзошла въ Коринөф, гдћ 
Апостолъ Пазелъ остановился на болће продолжительное время (18, 5. 11—18). 
Святый Іоанзъ Златоустъ, какъ глубокій почитатель святаго Апостола 
Павла, выражая радость о прибытіи къ центру Греческой образованности— 
къ Аөпнамъ, говорить: «хорошо, что они приведены были Богомъ въ Маке- 
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51, Во йни же А5. 16. Въ ожиданіи ихъ въ 

ш НХ Пла, драздрлтішеса | Аоннахт, Павелъ возмутился 
А бг вя нёмя зрацемя | духомь при вид% этого города, 
Ташла пбаня (бщь грддж. — |полнаго идоловъ. 


донію, ибо Греція была уже славною». «Оставленіе Македоніп, куда Апо- 
столъ былъ вызванъ такимъ необыкновеннымъ образомъ, и гдф дфятельность 
его оказалась особенно плодотворною, было для Апостола очень горько, 
тъмъ болфе, что причина сего лежала въ Іудеяхъ, которые были такъ близки 
его сердцу, что ради обращенія ихъ онъ готовъ былъ пожертвовать соб- 
ственнымь спасеніемъ. Для святаго Павла особенно было прискорбно, что 
Іудеи не только сами не обращались, но, пе угождая Богу и противясь че- 
повфкамъ, препятствовали Апостолу «говорить» ш явычникамъ, чтобы ть 
спаслись, наполняя тмъ самымъ мёру грёховъ своихъ» (1 Өессал. 2, 15—16). 
Только убъжден!е въ томъ, что совершаемое имъ «священнодёйствіе благо- 
вћотвованія Боня» опродфляется волею Самого Бога, и что скорби и гоне- 
нія необходимы для служащихъ Христу, такъ какъ ими подобветъ войти въ 
Царстве Божіе,-только это убъжденіе подкрьпляло Апостола и давало ему 
силу, съ надеждою на добрые всходы уже посЪяннаго смени, обратиться 
къ новымъ мЪстамъ, гдъ доселф еще не раздавалось слово благовЪствованія» 
(см. у Д. Глаголева, стр. 177). 

Не имфя возможности еще постить такіе Македонскіе города, какъ 
Солунь, Апостолъ позаботился объ укрёпленін тамъ Церкви чрезъ своп два 
послан!я, написанныя вскорь же (изъ Коринөз). Въ первомъ изъ нихъ онь 
шисалъ: «мы были тихи среди васъ, подобно какъ кормилица нёжшо обхо- 
дится съ дфтьми своими. Изъ усердія къ вамъ мы восхотЬли передать вамъ 
не только благовћотіе Божіе, но и души наши, потому что вы стали намъ 
любезны» (1 Солун. 2, 7—8). «Какъ отець дътей своихъ, мы просили п уб%- 
дали и умоляли каждато эъ васъ поступать достойно Бога, призвавшаго 
васъ въ Свое Царство и славу» (2, 11—12). «Вы помните трудъ нашъ и из- 
нуренье: ночью и днемъ работая, чтобы не отяготить кого изъ васъ, мы 
проповћдывали у васъ благовстіе Божіе» (2, 9). Это говорилось противъ 
тунеядцевъ, которыхъ было много въ Солуни. Дале Апостолъ возвщалъ, 
что предстонть Солунянам» перенесеше многихъ искушеній (8, 2—4; 5, 
9-8). Это будеть время страшное для сыновъ тьмы, а для тЬхъ, кто удо- 
стоился искушен!я,—предметомъ не страха, а радостныхъ ожиданій. Особен- 
но страшенъ будеть сынъ погибели (Антихристь), превозносящійся выше 
всего (2 Солун. 2, 8—4). И нынё тайна беззаконія дЪется, но не совершится 
она, пока не будетъ взять удерживающій (2 Солун. 2,7), т. е. пока признаются 
и уважаются законы и законные носители права и справедливости. Когда же 
откроется беззаконникъ, то Господь Тисусъ убьетъ его духомъ усть Своихь 
и истребить его явленіемъ Своимъ (2 Солун. 2, 8). «Сообщить хрисліанамъ 
новооснованныхъ Церквей правильный взгляду, на государство, граждан- 
скую власть, на отношеніе Церкви къ государству—для Апостола было дё- 
ломъ высокой степени важнымъ, такъ какъ только подобный взглядъ могъ 
предохранить хрисманъ отъ тъхъ, крайне прискорбныхъ дпа нихъ, поолёд- 
ствій, которыя вело бы за собою ихъ пренебрежительное, а тћмъ бопће мя- 
тежное отношеніе къ представителямъ государственнаго правоваго порядка» 
(см. у Д. Глаголева, стр. 164—165). 
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З. ОтАзёшем же суо на 
Р 

сбӧнмнцин со дбн И е че. 

стівылн, Н на торжицн по 


17. Итакъ онъ разсуждаль 
въ синагог съ Гудеями и съ 
чтущими Бога, и ежедневно 


на площади со ветръчающи- 
мися °). 

18. Нъкоторые изъ Епи- 
курейскихь и Стоическихъ 
философовъ стали спорить 
съ нимъ; и одни говорили: 
‹чтд хочетъ сказать этотъ 


вА лнй ек прикаючаюуи- 
МНЕА. 

й. Вёцын же © пкр 
й 0 отийка Фіиосшфя стл- 
зіс ск ним: Н нёцын 
глагол: что «ўво хощетк 
‹белӧвнкый сёй гааголатну 


®) Павель въ Авиналъ прежде всего обратилъ вниман!е на множество 
пдоловъ. Сначала это возмутило его, но потомъ онъ воспользовался этимъ 
впечалльшемь для благопріятной Аеннянамь мысли, а именно, что они 
благогов®Йны къ Богу, только не знаютъ Его (и потому служать многимъ 
ложнымъ богамъ). Поэтому можно думать, что сказанное возмущен!е Павла 
было тревожнымъ возбуждевшемь и волненіемъ вообще. И ныпћ главное 
богатство Авинъ—это разныя изваянія, которыя такъ искусно дфлали древніе 
Греки и коими такъ величаются современные наслфдники дорогихъ антич- 
ныхъ произведен, Однако, святый Іоаниъ Златоустъ говорить: «справедливо 
онъ (Павелъ) огорчился, пбо нигдф нельзя было видћть столько идоловъ». 
Но не гнЪвъ или негодованіе означаетъ здфсь раздраженіе, но горячность 
души, какъ и въ другомъ мъст, гдь говорится: «бысть распря» (Дфян. 15, 89). 
Онъ не могъ снести и скорбълъ духомъ. Второю особенностью древнихъ 
Доинъ, какъ отифчаеть Дћеписатедь (въ 21-омъ стих), быпо стремленіе къ 
публичнымь собесфдованямъ. Это было болће по душћ Павлу. И воть онъ, 
хакъ бы уподобляясь многимъ, ежедневно бесфдовалъ со всфми встрћчав- 
шимися съ нимъ на площади. Обычная же проповфдь въ спнагогЬ предъ 
Тудеями п прозелитами шла своимъ чередомъ. «Смотри (говорить святый 
Тоаннъ Влатоусть), какъ онъ опять бесфдуеть съ Тудеями, п чрезъ это за- 
граждаеть уста тЬмъ, которые утверждають, будто онъ оставиль ихъ, 
обратившись къ язычникамъ». ОдЪлавшись послфдователемъ Распятаго, свя- 
тый Павелъ совершенно освободился отъ всякихь слфдовъ Тудейскаго риго- 
ризма и мудро, съ любовно, допускаль онъ вотественныя проявленія чело- 
вЪческаго духа, къ числу которыхъ необходимо отпосится, между прочимъ, 
и стремленіе выразить въ матеріэльномъ образь внфшнюю и внутреннюю 
красоту человфка. Одно только условіе поставляеть при этомъ Апостолъ 
Павелъ, чтобы все было на пользу, чтобы все служило къ назиданію и 
спасенію (1 Корине. 10, 28; 6, 12). Стоя предъ дивными изваяніями великихъ 
скульпторовъ Еллады, Апостолъ не могъ не знать, что искусство, создавшее 
эти пропзведенія, было велпкимъ даромъ Божіпмъ. Но вмћетЬ съ тёмъ 
Павелъ видфлъ, что здёсь истина была подавлена неправдою и красота 
тлубоко поглотилась безстыдствомъ порока и отравлялась ядомъ гнуснаго 
пдолослуженія, ладанъ котораго курился на жертвенникахъ предъ многими 
статуями (см. у Д. Глаголева, стр. 181). 
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Йнін же ЧЯжАНХХ БогоБх 
Н ] 

мнитсд пропов'Ёдннкх БЫТН: 

т > ^^. 

кил ива Н воскрнїє Благо. 


суесловъ?» А другіе: ‹кажетея, 
онъ проповфдуеть о чужихъ 
божествахъ», потому что онъ 


ВфОТВОБАШЕ МЕ. благовћетвовалъ имъ Тисуса 
и воскресеніе °). 

19. И, взявши его, привели 
въ ареопагъ и говорили: мо- 
жемъ ли мы знать, что это 
за новое учение, пропов%дуемое 
тобою? 

20. ибо что-то странное 
ты влагаешь въ уши наши; 
посему хотимъ знать, что это 
такое? 


у. Пормше же го, ве. 
даша на Дреопдгя, глагфан- 
фе можемх ан азяливитн, 
ЧТО НОБОЕ (Е ГЛАГОЛЕМОЕ ТО. 
кою иЧнть 

К. странна ко н®кам БАА. 
гаешн во чуши ніша: Хб. 
шеме зво разбив, что 
ХотАТА СА БЫТН; 


9%) Эпикурейцы и стоики, какъ самые обычные философы того времени 
прежде другихъ встрЬтились въ Аөпнахъ съ Павломъ. Ольдуя ученію Эпи- 
хура о возможно большемъ наслаждепіи жизнью, Эпикурейцы, кажется, не 
возъимћли охоты вникнуть въ ученіе Павла, считая всякую серьезную рёчь 
нестоющею вниманія. И потому они легкомысленно взглянули на ученіе 
Апостола, какъ на суесловіе (срвн. 1 Корине. 1, 28). Стоики были вообще 
боле вдумчивы и строги, какъ въ сужденіяхъ, такъ и въ жизни. Но на 
этоть разъ и они не особенно внимательно отнеслись къ ученію Павла. 
Однако, они поняли, что онъ говорить о религіп и при томъ о какой-то 
особенной, или какъ они, судя поверхностно, сказали «о чужихъ божествахъ», 
между тЬмъ какъ Павелъ говорить имъ о Спаситель всего міра, чрезъ Кото- 
раго только единаго возможно спасеніе, чего тщетно старались достигнуть 
собственными усиліями стоики. Но они этого ученія Апостола не поняли, 
қакъ не поняли и ученія его о воскресенін, показавшагося имъ смышнымь. 
Вообще мудрость вка того, въ лиц столичныхъ мудрецовъ, объюродъла 
(Рими. 1, 22). «И могли ли (уразумЪть Его) ть, изъ которыхъ одни почитали 
Бога существомъ тћлеснымъ, друме—сладострасе блаженством? (Злато- 
уст). «Никогда, повидимому, въ Аөннахъ не было такъ сильно философско- 
питературное движеніе; хакъ въ описываемое время. Изъ многихъ свидь- 
тельствъ древнихъ, напр. Проперція, почти современника Апостола Павла, 
можно вид%ть, что Аепны были тогда средоточнымъ пунктомъ, куда стре- 
мились весьма многіе желающіе заниматься философіею, орэторствомъ. Но 
духъ Сократа, Платона и Аристотеля не былъ присущь ни одному изъ 
тромадной толпы философовъ, ораторовъ, грамматпковъ и педагоговъ всякаго 
рода, какими буквально кишфль тогда весь городъ. Что касается учености, 
то она была вообще въ упадЪ» (см. у Д. Глаголева, стр. 188—184). Отсюда 
понятно, почему посфтители площади, съ которыми прежде всего привелось 
бесфдовать Павлу, отнеслись къ его рЬчамъ такъ легкомысленно, какъ могли 


отнестись только пустые дилетанты философін и науки. 
з 
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а А и Го 
ќа. Ядннеб те вен н при. 21. Аөиняне же већ и жи- 
ходациїн стріннін н НН во что. | вущіе у нихё иностранцы ни 
же йно эприкнаубсл, | (438% | въ чемъ охотнфе не проводили 


гагбмтн что ИАН слышатн| время, какъ въ томъ, чтобы 
новое. |говорить или слушать что- 


нибудь новое “). 


40) Новизнь Апостольскаго ученія соотвфтствовала 0606» Абинянь къ 
новому. И. потому нашлись такіе охотники послушать это ученіе не на улиць 
только, но и въ зданін верховнаго суда, въ Ареопаг, гдъ п по законамъ 
Авипянъ должно было обсуждаться все новое, могущее измёнить строй ихъ 
жизни, Много было въ Аөинахъ представителей всакихъ философскихъ уче- 
ній, но христіанство, очевидно, возвЬщено было столь возбудительно только 
впервые. Можно думать, что приглашавшіе Апостола высказаться думали 
услышать какую-либо интересную разновидность ученія философскаго, ибо 
они не думали, что не менфе философично можно говорить и размышлять и 
объ иотипохъ религіп, о Богь, Его правдь и о человфческомь оправданіп, 
или спасенш. Нужно было только перенести философствован!е въ другую 
сферу, нежели въ какой вращалась пхъ философія, по преимуществу земная 
матеріально-чувственная. Сократь и Платонъ старались подняться къ болфе 
высокимъ предметамъ мышленія. Но ихъ послЬдователи теперь были особенно 
не въ почет. Посему не удивительно, что еще боле возвышенное учен!е 
Павла, но смотря на рёзкую новизну его, мало было по душф кому, такъ 
что въ началь интересовавшіеся имъ отказались потомъ слушать его. И опять 
мудрость вфка оказалась не на высоть призванія своего. ‹Душевенъ чело- 
вЪкъ не премлеть яже Духа Божія» (1 Корине. 2, 14). «Смотри (говорить 
Святый Тоаннъ Златоустъ), какъ они подъ видомъ желанія научиться во 
всемъ обнаруживаютъ свою страсть къ новостямъ. Городъ ихъ былъ городъ 
пустослововъ». Ареопагь (по изъяснепію блаженнаго Өеофилакта, "Аргос 
аначить Марсъ, а Піуос—холиъ, почему мфото это называлось Ареевымь, 
Марсовымъ хопмомъ, тдъ богъ Марсъ, по сказанно Грековъ, былъ наказань 
за прелюбодЪян!е) находился недалеко отъ той большой площади, на которой 
бесфдоваль Павелъ раньше (ст. 17), на Марсовомъ холм%, примыкавшемъ къ 
акрополису. Здъсь могли слушать Павла члены ареопага, важнёйшіе пред. 
ставители Греческой образованности и народъ, стоявшій на площади, такъ какъ 
зданіе ареопага было довольно открытое. ‹Выраженіе: что-то странное вла- 
заешь въ уши наши (по изъяснен!ю преосвящ. Михаила) отзывается тонкой 
ироніей и выфстЬ гордымъ снисхождешемь мнимообразованнйшихь Аөннянъ 
къ мнимому невьжеству варваровъ, каковыми они считали всёхъ не-Грековъ, 
кром развф Римлянъ» «Мы-де все знаемъ, но хотимъ послушать, что такое 
ты проповфдуешь, тЬмъ болће, что ты что-то странное влатаешь въ ушп 
наши». Вложеше словъ въ уши-—выраженіе или тоже пасмъшливое, иш 
приспособительное къ Азіагскому образу рёчи, гдъ не рьдко, напр., гово- 
рили, при желавш слушать: ‹мы повфсили уши свои на гвоздь вниманія». 
Можеть быть, Аөпняне подчеркивали сниъ и ту силу, съ какою говориль 
Апостоть, какъ бы невольно заставляя слушать себя и даже влагая въ уши 
то, что они не хотьши слушать, а тЬмъ болфе понять, что онъ хотьлъ не уши 
ихъ чесать (2 Тим. 4, 3), а ублять сердца, спасать ихъ души. 


ќв. Оттава же ПАуел по. 
сх Дреопдга, речі: мб 
нат, по всем 388 БЫ 
кн ЕЛАГОЧЕСТЯВЫА: 

йг. проходи ко Н согаќ.. 
дак чествовінїл ваша, «двр. 
тб И кіпнціє, на нёмже ЕФ 
написано: неввдомом ў РУ. 
бгӧже оўко не ВАЩЕ (бад. 


9, 
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22. И, ставъ Павелъ среди 
ареопага, сказалъ: Аеиняне! 
по всему вижу я, что вы 
| какъ-бы особенно набожны; 

28. ибо, проходя и осма- 
тривая ваши святыни, я на- 
шелъ и жертвенникъ, на ко- 
торомъ написано: ‹невфдомому 
Богу». Сего-то, Котораго вы, 


ђ Е 

голфинй) чтеть бего 13% 
7 й 

попок ю БАМ. 


не зная, чтите, я проповъдую 
| вамъ 1): 


+) Рьмь Апостола Павла въ ареопать исполнена глубокаго содержания, 
великой силы и совершенства въ языкЪ изложен. Посл приспособительнаго 
зведон!я, въ которомъ въ краткихъ, но существенныхь чертахъ онъ обри- 
совалъ современное религіозное состояніе Аеинянъ (ст. 22—28), онъ потомъ 
сообщаетъ основное ученіе о Бог (ст. 24—95), Его отношев!и къ людямъ 
(ст. 26—27), изъ котораго вытекаетъ и то отношеніе, которое должны имфть 
и люди къ Нему (ст. 28—29), призываеть къ покаянію, угрожая судомъ Мужа, 
воскресшаго изъ мертвыхъ (ст. 30—81). Рёчь эта навсегда останется образ- 
цомъ для всъхъ христіанскихъ въропроповфднаковъ и вфчнымъ памятникомъ 
богодухновеннаго дара святаго Павла, По изъясненьо святаго Іознна Зла- 
тоуста, «какъ бы похваляя ихъ, Павелъ, повидимому, не говоритъ имъ ничего 
непріятнаго. Зрю вы, говоритъ, оки, блазочестивыя, т. е. набожныхъ. Аөиняне 
въ разныя времена принимали разныхъ боговъ и даже пноземныхъ, напр., 
богиню Минерву, Пана и ипыхъ изъ другихъ странъ. Боясь, чтобы не на- 
шелся еще какой-нибудь . богъ, невёдомый имъ, но почитаемый въ другомъ 
какомъ-нибудь мфотЪ, они для большей безопасности поставили жертвенникъ 
и ему. И такъ какъ этотъ богъ былъ не павЪстенъ, то и написали невьдомому 
Бозу. Этотъ-то Богъ, говорилъ Павелъ, и есть Тисусъ Хрпотосъ, пли лучше, 
Богъ всъхъ, Смотри, какъ онъ доказываетъ, что они и прежде принимали 
Его. «Страннаго, говорить, ничего новаго я не предлагаю». Они твердили ему: 
что новое сіе ълаполемое тобою ученіе? Посему онъ немедленно уничтожаетъ 
ихт предубъжден!е и говорить Боњ сотворивый мір» и вся, яже въ немь, 
Сей небесе и земли Господь сый». 

Когда Апостолъ говорплъ рчь свою, то предъ его взоромъ быль 
акрополь съ полной коллекціей знаменитЬйшихъ произведеній искусства, 
внизу въ сторонф великольпный храмъ Тезея, вокругъ множество храмовъ, 
алтарей, и статуй разнообразныхъ боговъ. Все это нашло свое тонкое изоб- 
роженіе въ рёчи его. «Выраженіе: набожны нарочито и весьма тонко подо- 
брано. Греческое слево ёе1одареочєст роо; означаетъ и благочестіе (набожность) 
и суөвріе отъ страха предъ почитаемыми предметами. Не оскорбяя щекот- 
пиваго уха своихь слушателей и не жертвуя истиною, Павелъ съ мудростью 
характеризуеть набожность Аөинянъ такимъ словомъ, которое выражаеть 


сущность всякой набожности языческой, суевъріе. Объ особенной, сравнп- 
зж 


324 


КА. Бх сотворівый мік 
Ң БА, е 58 нема, сен 
нёс Н земай ГЎЪ сый, не 
БА екотворённыа храму 
ЖНВЁТЯ, 

йе. нн ® „бнк челов'Ёче. 
Я оўгождбнім прелете, 
трівба что, Сама зма БЕМА 
НВОТЯ А дыхание А БСА: 


24. Богъ, сотворившій міръ 
и все, что въ немъ, Онъ, 
булучи Господомъ неба и зе- 
мли, не въ рукотворенныхъ 
храмахъ жаветь 

25. и не требуетъ служенія 
рукъ человћческихъ, какг-бы 
имБющій въ чемъ-либо нужду, 
Самъ дая всему жизнь и ды- 


ханіе и все **); 


тельно большей, набожности Аөинянъ Павелъ заключить особенно изъ того, 
что, проходя и осматривая ихъ святыни —храмы, алтари, статуи боговъ, онъ 
нашелъ и такой жертвенникъ, на которомъ написано: «невфдомому Богу». 
Такихъ жертвенниковъ, какъ видимо изъ свидфтельствь самихъ Греческихъ 
писателей (особенно Павзанія п Филострата), въ Аопнахь было нћсколько. 
«Сего-то, Котораго вы, не зная, чтите: неопредфленное вмЪсто опредћленнаго, 
бездичное выЪото лпчнаго, соотвфтственно незнанію (не зная); сіе-т0, что 
составляетъ для васъ неизвћстное Божество-предметь почиталя, есть Богъ 
личный п живой, Творецъ міра, Котораго я п проповфдую вамъ. Это, оче- 
видно, мощный ораторскій оборот» рьчи, опредъляющій неопредфленное, 
влагающій въ отвлеченное понятіе конкретный смыслъ, какого въ неопре- 
дђленномъ предотавлеши слушателей собственно не было, такъ какъ онъ не 
былъ сознанъ, какъ единственный истинный смыслъ въ неопредћлениомъ: 
«пепдомому Богу». И такъ какъ Богъ, проповфдуемый Павломъ, есть Оуще- 
ство, отличное отъ ихъ боговъ, «имъ не извфстное», то онъ съ полнымъ 
правомъ могъ сказать въ ораторскомъ оборотЬ рфчи, что пмъ неизвЪфстное и 
чтимое Существо есть Богъ, имъ проповёдуемый, хотя въ мысляхъ ихъ и не 
было того. Это основная мысль и рёчь Павла въ ареопагЬ, смћло и прему- 
дро выведенная изъ окружавшихъ его обстоятельствъ или примфненная къ 
нимъ. Примчать еще надобно при семъ мудрость Павлову въ томъ, что ' 
тогда хакъ Аөиняне надъялись слышать оть него рьчь о чужихь богахъ 
(ст. 18), Павелъ полагаетъ въ основу проповъди ихъ соботвенное, только не 
сознанное ими чувство о Бог% (преосвящ. Михаилт). 

®) Понятіе о Бошь дается Апостоломь Павломь приспособительное къ 
понятіямъ Аеппянъ. Они имфли понятіе о божеств чувственное и потому 
старались служить богамъ чувственно, совершая для нихъ чудные храмы, 
дьлая прекрасныя ихъ статуи. Павелъ же говорить, что Богъ Самъ паннысшій 
Творецъ всего міра. Посему ясно, что Овъ не нуждается ни въ храмахъ, ни 
тьмъ болфе въ статуяхъ. Онъ Самъ всему даеть жизнь, дыханіе и все, что 
необходимо кому-либо. Такимъ образомъ, давая истинное понятіе о Бог, 
Апостолъ тЬмъ самымъ разрушаль ложное Греческое представленіе о Немъ. 
«Видишь ли (говорить святый Іоаннъ Златоусть), какъ онъ мало-по-малу 
научаетъ любомудрію и посмёвается языческому заблужденію. Дабы опи не 
подумали, что Богъ есть одинъ изъ многихь, въ опроверженіе этого онь 
присовокупляеть: не въ рукотворенныхь трамать живетз». По изъясненю. 
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26. отъ одной крови Онъ 
произвелъ весь родъ чөловћ- 
ческій для обитанія по веему 
лицу земли, назначивъ пред- 
 опредфленныя времена и 
предълы ихъ обитанію, 

27. дабы они искали Бога, 
не ощутять ли Его и не 
найдутъ ли, хотя Онъ и не да- 
| локо отъ каждаго изъ насъ **): 


блаженнаго Өеофилакта, Апостолъ Павелъ говоря: Самь (Бом) дая веъмь 
животь и дыташе и вся, направляетъ свою рфчь преимущественно противъ 
Эпикурейцевъ. «Эпикурейцы говорили, что все существуеть безъ Божествен- 
пого промисла. И воть Павелъ доказываеть промышленіе Божіе», 

«Произнесъ одно слово и ниспровергъ вс ученія философовъ. Эш- 
курейцы утверждали, что все произошло само собою и составилось изт 
атомовъ; стоики--что все тёлесно и (составилось) изъ огнеобразнаго ве- 
щества; а онъ говорить, что міръ и вся, яже въ немъ, дьло Боже. Видишь 
ли, какая краткость и въ краткости какая ясность! И смотри, что имъ казалось 
страшпымъ? То, что Богъ сотворилъ міръ. Что теперь всякій знаетъ, того не 
знали Аөлпяне п мудрьйшіе изъ Аөннянъ. Если же Опъ сотворил, то оче- 
видно, что Онъ есть Господь... Не въ рукотворенныхъ, говоритъ, храмахъ 
живеть. Богъ живеть п въ храмахъ, но не въ такихъ, а въ душћ человфческой, 
Омотри, какъ онъ ниспровергаеть чувственное служеніе. Затьмъ сказавъ: ни 
отъ рукъ человъчекить зуюжденіе пріемлет», онъ присовокупляетт: самъ дая 
вењмъ животъ и дытаще и вся. Указываеть два отличительныя свойства Бо- 
жества: ни въ чемъ не нуждаться и всёмъ подавать все. Сравни съ этимъ 
то, чт говорили о Бог Платонъ или Эпикуръ, п все въ сравненш съ этимъ 
окажется пустословіемъ. Дая, говорить, животь и дытаніе. Вотъ, это отно- 
шеніе къ душЪ, утверждаеть онъ, что Богъ есть Творецъ ея, а не родитель. 
А словами: не оть рукъ человъческиль уюжденіе пріемлет», выражается то, что 
Богъ принимаеть служеню душею п умомъ» (Златоусть). 

Говоря о внутренней неофаниченности Божества, святый Павелъ, въ 
противоположность тому языческому воззрћнію, по которому жертвы, при- 
носимыя богамъ, сами по себ доставляли имъ наслажденіе, замфчаеть, что 
проповьдуемый имъ Вогъ не требуеть служенія рукъ человЬческихъ, по- 
тому что онъ не имфеть ни въ чемъ нужды. Наоборотъ, тварь всёмъ обя- 
зана Творцу и всегда въ Немъ нуждается. Уча 0 Боиь, какъ Творцњ, Апо- 
отолъ Павелъ говорить о всей вселенной, какъ произведены этого Творца. 
Излага ученіе о Промысањ, опъ останавливается только на тваряхь одуше- 
вленныхъ. Представляя же выводь изь ученія о Промысањ, онъ ограничи- 
вается тою только истиною, что Богь не нуждается въ служенін человче- 
скихъ рукъ (ом. у Д. Глаголева, стр. 218—219). 

1) О проистождени людей говорить Апостолъ дия того, чтобы сказать 
объ основныхъ законахъ жизни человЬчества и, главнће того, о ъам жизни 
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вн. «3 Нёмх во живём Н] 28. ибо мы Имъ живемъ и 
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Его и родъ› “). 


человфческой,— стремленіи къ Богу (искан!и Его), столь близкому ко всћмъ 
Его твореніямъ, особенно же къ чедовЪку. И по воёмь этимъ великим 
вопросамъ жизни вдохновенный Павелъ высказывается такъ кратко, ясно и 
опредфленно. «Посмотри (говорить сватый Товинъ Златоустъ), какъ Павелъ 
опровергаеть ученіе о веществъ. Сотвориль есть, говорится, отъ единыя 
крове весь языкъ человтъчь. Это гораздо лучше ихъ (ученія) и ниспровергаеть 
и атомы и (несозданное) вещество. Здфеь онъ показываетъ, что душа чело- 
вёческая не дфлима. Онъ уназаль причину всёхъ благъ. Удивительно—со- 
творить отъ одного столь многихъ; еще удивительнће обладать всфми. Что 
значить: уставивъ предучиненая времена и придълы? Никому, говорить, не 
нужно было ходить п искать Бога, или, если не такъ, то опредфлилъ искать 
Бога, но опредълилъ не навсегда, а на предучиненныя времена. Этими 
словами онъ выражаетъ, что и теперь искавшіе не нашли Его, хотя Онъ 
быль такъ явенъ для ищущихъ, какъ бы находящійся предъ ними осязае- 
мый предметъ, Богъ такъ устроплъ, что пщущимъ Его непрепятствуеть ни 
время, пи мото. Посему онъ сказаль: яко не далече... Это значить, что Богъ 
открылъ путь къ познанію Его, даровавъ то, чрезъ что мы можемъ найти и 
достигнуть Его. Онъ такъ близокъ, что безъ Него невозможно и жить. 
О Нем бо живемь, и движемся, и есмы». По изъясненію преосвящ. Михаила, 
«примфчательны образы, въ которыхъ выражаеть Апостолъ мысль объ иска- 
ніп Бога: ищущій (въ потемкахъ) предметь ощупываеть сначала и потомъ 
находить его; мысль безъ образа у Павла такова: не ощутять ли они внут- 
реннимъ чувствомъ свопмъ истинной идеи Божества и не усвоять ли со- 
вфотью своею этой идеи. Хотя Онг и недалеко отъ каждало изъ насъ—выра- 
жевів, указывающее на крайнее осльпленіе ищущихъ Бога язычниковъ: 
ищутъ и не находять, а Онъ близокъ къ каждому человфку, такъ что, если бы 
человфкь не быль въ крайнемъ осльцленіп, то не дая чего было бы ему н 
искать Бога». 

=) Промышленіе Божіе имфетъ особливые и общіе виды дъйствій. Богъ 
назначиль времена и мета для обитанія людей, чтобы, взирая на эти мота 
ш обстоятельства, люди познавали Бога. Но вмфоть съ тёмъ они могуть и 
должны всегда и везд чувствовать, что вся вообще жизнь наша зависить 
отъ Бога, Онъ причина нашего бытія п сила движущая и сохраняющая насъ. 
«Блпвость Господа Апостолъ доказываеть посредствомъ чувотвеннаго при- 
мёра: невозможно, говорить, не знать, что воздухь разлить повсюду, и нз- 
ходится не только близъ каждаго изъ наст, но и въ пась самихъ. То, что 
мы отъ Бога получили жизяь, что дЪйствуемъ и не погибаемъ, все это на- 
зываеть промышленіемъ и попечешемь Божінмъ о насъ» (Өеофилантъ). За- 
мЬчательна ссылка Апостола на поэтовъ въ мысли о близости людей къ 
Богу. Она находится у Арота и Клеано. Замчательно п пользованіе отимъ 
изреченемъ: ‹мы родъ Божій». У сказанныхъ поэтовъ это изреченіе отно- 
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нїю челов ЧУ: (отъ искусства и вымысла 
человъческаго '5). 


сится къ Зевсу; Апостолъ же относить его къ Богу, разумЪя не то самое 
существо, которое т разумфли,—да не будетъ!-—но примфняя къ Нему т0, 
что собственно сказано о другомъ, равно, какъ и жертвенникъ (съ надписью: 
«невфдомому Богу») онъ приписалъ Ему, а пе тому, котораго они почитали. 
Преосвящ. Михаилъ называетъ это смълымъ ораторскимъ оборотомъ. 

45) Изъ поняты о близости людей къ Богу и даже о сродотвћ ихъ 
(подобін и образ) Апостолъ выводить занлюченіе 0 невтърности и несоотвт- 
ственности улодобденія боловъ истуканамь золотымъ, серебрянымъ, каменнымъ, 
въ особенности, когда въ этихъ произведеніяхъ искусства, созданныхъ чрезъ 
художественное воображеніе, видится самое божество, ибо этимъ высшее 
земное существо, родственное божеству, поставляется ниже сказанныхъ 
матеріаловъ и созданій человческаго же вымысла. 

«Смотри (говорить святый Тоаниъ Злэтоустъ), какъ онъ доводить до 
понятія о безтфлесномъ. Ибо, если мы по душЪ не подобны этимъ (вещамъ), 
10 тъмъ болље Богъ. И не только искусственному изображенію Божество 
не подобно, но не уподобляется и другому какому-либо ‹смышленію чело- 
вчу»; ибо (все) изображается или искусствомъ, или умомъ. Посему онъ п 
сказалъ: если Богъ есть то, что изображается искусствомъ человЬческимъ 
или умомъ, то и въ камнф было бы существо Божіе. Вдвойн% онъ осуждаетъ 
пхъ и за 10, что они не нашли Его, и за то, что изобрфли тфхь (боговъ)». 
«И это смфло говорить великій Апостолъ въ виду художественно сдфлан- 
ныхъ статуй боговъ изъ золота и серебра, мрамора и другихъ камней, въ 
виду блестящихъ произведеній древняго искусства, находившихся во мно- 
жествЬ и въ акрополь и на площадяхъ п въ храмахъ Аоинскихъ, говорить 
предъ гордившимися всфмъ этимъ, какъ величайшимъ доказательствомъ 
высшей цивилизац!и, поклонниками этихъ статуй! Какимъ варваромъ онъ 
долженъ быль показаться пмъ! Но это (мнимое) варварство побфдило со 
временемъ эту блестящую цивиллзацію и изображеніл Распятаго Бога низ- 
вергли съ божескихъ пьедесталовъ эту массу художественныхъ произведе- 
ній» (преосвящ. Миханлъ). Каждая статуя по матеріалу, изъ котораго она 
сдЪлана, есть ни что иное, какъ золото, серебро, мраморъ, или другой ка- 
кой-нибудь камень, вообще нфчто такое, что по своей природЪ совершенно 
отлично отъ той стороны человфка, по которой онъ имфеть сходство съ Бо- 
томъ; по форм» же своей, всякая статуя есть болье или менће художествен- 
ное выраженіе того или иного представленія человка, проистекающаго 
единственно изъ фантази послёдняго и потому несоотвтотвующаго дЬй- 
ствительности. Отсюда понятно, что отнюдь нфть сходства между человь- 
комъ и изображеніями идоловъ. Теперь совершенно ясень выводь изъ рас- 
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крытыхъ посылокъ. Если люди только въ нЪкоторой, весьма незначитель- 
ной, мрф подобны Богу, и если они въ то же время, разсматриваемые со 
стороны своего сходства съ Божествомъ, отнюдь не подобны идоламъ и не- 
сравнено выше ихъ, какъ своихъ произведен йЙ, то тЬмъ болће и нензмћ- 
римо болће Божество не подобно идоламъ» (см. у Д. Глаголева, стр. 284). 

18) Увљшаніе къ покалнію совершается съ большою твердостію и рф- 
шптельностію, нежели кроткое п гуманное сужденіе объ пдолослуженіп, 
какъ бы извиняемое невфдьн!емъ. Но вотъ, говорить Апостолъ, теперь не- 
вфдфніе должно считаться конченнымъ, ибо чрезъ меня и другихь хри- 
спіанъ вЪропроповфдниковъ Богъ повельваеть всёмъ покаяться, угрожая не- 
послушнымъ и нераскаяннымъ судомъ Того, Котораго Онъ даровалъ для 
искуплешя воћхъ и Который, умерши, воскресъ, чтф п служить удостовћ- 
реніөмъ, что судъ Его нензбъженъ надъ людьми. «И такъ онъ (Павелъ) 
объявляетъ это слушателямъ, не требуя наказанія ихъ, какъ людей достой- 
ныхъ наказанія, но признавая ихъ къ покаянію. Не говорить: вы добро- 
вольно совершили злодфян!е, но: вы не знали» (@еофилакть). ‹Упоминая о 
оскресеніп, онъ указываетъ на страданіе (Христово). А что судъ этоть 
праведенъ, видно изъ воскресенія; ибо одно другимъ подтверждается, и что 
все это сказалъ справедливо, видно изъ того же, что (Христосъ) воскресъ. 
Такъ и всёмъ (Апостолы) проповфдывали вфру (во Христа), удостовЬряя, 
что Онъ воскресъ. Все это сказано Аеинянамъ; но благовременно сказать и 
намъ, что вобмъ всюду должно покаяться, Итакъ, покаемся. Если бы Хри- 
стосъ не воскресъ, то мы бы не были бы судимы; если же Онъ воскресъ, 
то мы непремфнно будемъ судимы: «на сіе бо, говорить (Писаніе), Хри- 
стосъ и умре, и воскресе и оживе, да и мертвыми и живыми обладаетъ» 
(Римл. 14, 9) (Златоуст). 

«Волдъ за обличеніемъ нелфпости идолопоклонства, обличеніемъ, не- 
зыблемо утверждаемомъ на всемъ, прежде сказанномъ о БогЬ и человъкћ, 
Апостолъ Павелъ начинаеть третью часть своей проповфди, содержащую 
въ себф Евангельское лризваніе къ покаянію и вёрћ во Христа. Апостолъ 
дзетъ понять слушателямъ, что для нихъ прошли времена релпгіознаго не- 
ъёдфнія, когда они тщетно искали Бога, и наступаеть новая эра—время вё- 
дЪнія истиннаго Бога, когда, слъдовательно, они могуть стать уже въ надле- 
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дв. Слышавшє же воскёнїе 
мёртвых, Овїн ик га. 
хсл, овїн же Рша: да слы. 
ШНМ тА ПАН «3 сём. 


- ? А ў С) Й 
лг. И тако Паук НЗы- 
д 0 среды пуя. 
Ы , в 
АА. Нёцын те м5гкїє при 
Н 
лёпівшел бм, вроваши: 
Я вере 
БХ нИхже ЕЁ И Дїонусїй 
#рєопагітскїй, Н енд ме. 
У Е р 
нем Дамарь, И др зін св 


32. Услышавши © воскре- 
сеніп мертвыхъ, одни насм- 
хались, а другіе говорили: 
объ этомъ послушаемъ тебя 
въ другое время. 

38. Итакъ Павелъ вышелъ 
‘изъ среды ихъ. 

34. Н%которые же мужи, 
приставши къ нему, увъро- 
вали; между ними былё Д1о- 
нисій Ареопагитъ и женщина, 
именемъ Дёмарь, и другіе съ 


німн. 


ними "). 


жащія отношенія къ Высочайшему Оуществу, а это, очевидно, и есть то 
самое Царство Божіе, съ пришествіемъ котораго знають Отца и посланнаго 
Имъ Сына и становятся причастниками нескончаемой жизни въ Бог. 
Нельзя пе замётить удивительнаго соединенія строгости п онисхожденія, 
звучащихъ въ призыв къ покаянію. Апостолъ, съ одной стороны, ясно вы- 
ражаетъ, что невфдьы!е (релпгіозное), времена котораго проходять, заслужи- 
заетъ божественнаго наказан!я. Оъ другой стороны, слова Павла дають 
основаніе для полной надежды на милосердіе Божіе. Ручательствомъ такого 
милосердія служить уже то, что Богъ снисходить временамъ невъдћнія, изъ 
чего само собою вытекаетъ, что искреннее покаяніе будетъ нринято Госпо- 
домъ и явится залогомъ оправданія вофхъ Его ищущихь» (см. у Д. Глаго- 
лева, стр. 986—287). 

") Прервана была знаменитая рючь Апостола въ Аөинахъ смњхомь легко- 
мысленныхъ слушателей. Тогда болЪе вЪжливые сказали: «объ этомъ послу- 
шаемъ тебя въ другое время», чёмъ дали понять, что и они болће не рас- 
положены слушать Павла. Повидимому, учеше о воскресенін особенно было 
имъ не пріятно и не желанно. И это понятно. И всякій невёрующій, при 
словахъ о будущемъ суд, можетъ легко сказать: посмотримъ потомъ, что 
будетъ. Однако, не смотря на легкомысленное большинство слушателей, 
нашлись и такіе, которые вняли премудрой рёчи Апостола. Д%еписатель 
здЪсь называеть почтеннаго члена ареопага Діонисія, бывшаго потомъ 
епископомъ Авинскимъ и послћ мученически въ Гали (въ Парижф) скон- 
чавшагося. Дамарь была его супруга. Говоря объ обращеніп ихт и другихъ, 
Дћеписатель показываеть, что изъ числа прочихъ были обращенные какъ 
изъ мужчинъ, такъ и изъ женщинъ. По словемъ святаго Іоанна Златоуста, 
«Аөпняне, хотя и любили слушать новооти, но не были внимательны (къ 
проповфди); они не показывали никакого усердія, а старались только о томъ, 
чтобы постоянно имфть какой-нибудь предметъ для разговора; это и было 
причиною, что они отступили (отъ Павла). Впрочемъ, онъ убъдилъ Діони- 
сія Ареопагита и нфкоторыхь другихъ. ТЪ, которые заботились о благо- 
устроенін своей жизни, скоро приняли слово, а прочіе нётъ. Павлу каза- 
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ТААБА й. 


. По «хх, те ниве. 
піка 0 йонна, прїнде 6% 
Корня: 

Е.Н «врта нкоєго Ї дёд. 
нина бменема Якул$, Пан. 
ттаннна родом, ново прн. 
шёлша © Їтдлін, А Пісків 
жен бг): ЗАНЁ ПОВЕЛВАХ ЕАШЕ 
Клай ачИтнсА вебмя 
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Глава 18. 


1. ПослБ сего Павелъ, 
оставивъ Аөины, пришелъ въ 
Коринөъ; 

2. и, нашедъ нфкотораго 
Тудея, именемъ Акилу, родомъ 
Понтянина, недавно пришед- 
шаго изъ Италіи, и При- 
скиллу, жену его, — потомучто 
Клавдій повелълъ вобиъ Ту- 
деямъ удалиться изъ Рима, 
—пришелъ къ нимъ *), 


лось достаточнымъ, что онъ посфялъ по крайней мфрь сфмена. Въроятно, 
онъ не ожидалъ здфсь большой пользы; но, съ другой стороны, онъ былъ 
веденъ Духомъ въ Коринеъ. По изъясненію блаженнаго Өеофилакта, «Аөп- 
няне особенно осмфивали воскресеніе: душевенъ бо человфкъ не пріемлеть 
яже Духа Божия (1 Корине. 2, 14)». Кром того онъ прибавляеть, что Діо- 
нисію ученіе о спасенін сообщено чрезъ Павла, а руководится онъ, какь 
ученикъ учителемъ, великимъ Іероееемъ». «Не обильнымъ плодомъ, какъ 
видно, окончилась мудрая рфчь Павла въ АреопагЬ, среди представителей 
цивилизацін образованнъйшаго города. Міръ своею мудростью не позналъ 
Бога въ премудрости Божіей (1 Корине. 1, 21)», пишетъ преосвящ. Михаилъ. 
Но Павелъ не былъ этимъ смущенъ. Такъ не должны смущаться кажущеюся 
неуспьшностью и современные проповфдники среди иптеллигенцін. Дфло 
зфропроповфдниковъ сфять, а Господь возрастить потребное (1 Корино. 8, 6), 
хакъ и было въ Аөннахъ, гдё нынё такъ достославно красуется святая Цер- 
ховь вофми плодами Христовой вры и благочестия. 

1) Пребиваніе Павла въ Коринеъ было болфе благоплодно, нежели въ 
Двинахъ. Онъ останавливался эдёсь у супруговъ Акилы и Прискиллы, кото- 
рые не задолго передь нимъ прибыли сюда изъ Рима, откуда Евреи были 
высланы по указу императора Клавдія, о чемъ между прочимъ сообщаеть 
и Оветоній, Какъ сами странники, н при томъ люди небогатые, они не могли 
доставить многое Павлу, но онъ умфлъ довольствовалься и малымъ (2 Ко- 
рино. 11, 8), особенно когда оно предлагалось съ сердечнымъ расположе- 
ніемъ и лицами, преданными ему. 

Что касается до ознакомленія съ городомъ и настроеніемъ его обита- 
телей, то Апостолъ могъ достигнуть сего такъ же скоро, какъ и въ Аопнахъ. 
Если въ Аөпнахъ жизнь била ключемъ на площадяхъ, то здъсь она разли- 
залась потоками во всфхъ улицахъ п переулкахъ, ибо густо населенный 
тородъ Коринөъ быль городомъ приморсквмъ, торговымъ, куда стекалось 
множество всякаго люда изъ всьхъ мъсть Греши и даже изъ далекихъ 
странъ. И память объ Истмійскихъ играхъ привлекала сюда многихь на 
приволье богатой жизни среди роскошной природы, полной чарующихь 
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Г. И Зан банноҳ бекин. 3. и, по одинаковости ре- 
КШМЯ вити (бла), привысть | мела, остался у нихъ и ра- 
ү них Н А'влаше: кА во боталъ ибо ремесломъ ихъ 
скинотворцы хитрости. было дланіе палатокъ. 

1. Втлзішесл же на сон. 4. Во всякую же субботу 
мнфихя по вед Зввоты 8 ов говорилъ въ синагог и 
препнріше дбн и бланны. |убфждаль Тудеевъ и Елли- 

новъ °). 


видовъ на горы и море, утопающія въ масс свфта п тепла, достигавшихъ 
и до бёднаго уголка Павлова въ скромной хижинћ родныхъ по націп и вёрЬ. 

Преосвящ. Михаплъ полагаетъ, что 4киза и Прискилла имфли въ 
Рим постоянное жительство, и что пребывавіе ихъ въ Кориноф, а потомъ 
въ Ефес, было лишь вынужденное именно изгнаніємъ Іудеевъ изъ Рима 
Ҡлавдіемъ; впослёдотвін опи опять были въ Римё (Римл. 16, 8), когда многіе 
изъ Тудеевъ возвратниись туда по смерти Клавдія (Д%ян, 28, 17). И төмъ 
они были самыми видными лицами въ хрпстіанской общин, почему, пиша 
призфты, Апостоль ставить ихъ въ числь первыхъ, привфтотвуемыхь имъ 
(Рима. 18, 8). 

«Благоплодную вотрчу святаго Павла съ пріютившею его четою 
нельзя считать простымъ случаемъ, но должно видёть въ ней уотроеніе 
Промысла... Жизнь въ дом скинотворца была для Апостола Павла и полезна, 
такъ какъ доставляла ему нЪкоторыя средства къ существованію, и пріятна, 
такъ хакъ позволяла ему наблюдать сначала постепенное приближеніе 
пріютившихъ его супруговъ ко Христу, затьмъ быстрое развптіе въ нихъ 
чисто Апостольской готовности служить тому, чтф они считали величайшею 
истиною. Трудно изобразить словами высокое достоинство той вћроучи- 
тельной школы, которую проходили Акила и Прискилла, живя съ Апостоломъ 
Павломъ. Святый Іоаннъ Златоусть, желая показать, хакъ въ высшей степени 
полезно было оказаться сожителемъ великаго Апостола, воть что говорить 
въ своей бесвдЬ о Прискилль и АкилЬ: «хижину ихъ я смфло могь бы на- 
звать небомъ и церковію, ибо тд былъ Павелъ, тамъ былъ и Христосъ 
(2 Корино. 18, 8), а гдЪ былъ Христосъ, тамъ постоянно привитали и Ангелы. 
Если же и прежде Прискилла и Акила оказывались достойными служенія 
Павлу, то представь, какими сдфлаллеь они, проживъ вмёотЬ съ нимъ два 
года, наблюдая и видъ его, и походку, и взоръ, и родъ одежды, и входы и 
исходы. Если мы, имя только его 14-ть посланій, носимъ ихъ по всей 
вселенной, то %, которые вмфии у себя самый источникь посланій, какими 
ни могли одфлалься, живя съ такимъ ангеломъ». 

7) Дъло проповњди въ Коринењ Атостолъ соединиль съ трудами рукь 
евонал, по частп приготовленія покрововъ для палатокъ, чъмъ занимались и 
Акила съ Прискиллою. По словамъ сватаго Іоанна Златоуста, ‹здЪсь 000- 
бенно требовалось, чтобы онъ не бралъ (содержаніл оть Церкви), какъ онъ 
самъ говорить: да 0 немже авалятся, обряшутся, якоже и мы (2 Корине. 
11, 12); потому п устрояется, что онъ живетъ эдфсь». Рукодьлье у древнихъ 
Евреевъ было столь распространено. что всякій отецъ считался обязаннымъ 
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&. Й Егда сннабета 0 Ма. | 
кедӧнїн ила жен Тїмо дй, 
тіше А хом Пдуєа, свн. 
абтеавтвба деса нса 
ВИТ хрті. 


5. А когда пришли изъ 
Македоніи Оила и Тимоөей, 
то Павелъ понуждаемъ былъ 
духомъ, свидЪтельствовать [у- 


'деямъ, что Тисусъ есть Хри- 


стосъ. 

6. Но какъ они противи- 
лись и злословили, то онъ. 
отрясши одежды свои, скавалъ 
ыш на главАХХ вішнуз: чнетя къ нимъ: кровь ваша на гла- 
13%, Юні во Мзыкн Нд. |вахъ вашихъ; я чистъ; от- 

я |нынф иду къ язычникамъ °), 


5. Противацьмиел же ВМА 
7 Хблаціыиа, «трас ризы 
свод, ре кв нӣма: кровь 


научить дЪтей своихъ какому-либо ремеслу. А если какіе родители не на- 
учили дьтей ремеслу, то дфти ихъ не считались и отвфтственными, если они 
но питали ихъ въ старости. Блаженный беофилакть пишеть, что Павелъ 
нашель у Акилы и Прискиллы пристанище удобиће многихъ царокихъ 
чертоговъ, какъ и для эллета палестра (мёсто борьбы и гимнастическихь 
упражненій) болфе полезна, чфмъ мягкіе ковры, и для воина необходимъ 
желфаный мечъ, а не золотой. По обычаю своему, дфло проповфди Апостолъ 
началъ въ синагог, гдћ, кажется, не мало было и прозелитовъ. О способахъ 
проповъдыванія Дћеписатель говорить, что Апостолъ велъ бесфды (діалоги) 
и Убфждаль, что показываеть простоту рёчи (разговорной) необходимую 
для неопытныхъ, и сложность поученій, соотвфтотвенно запросамъ Іудеевъ, 
дия которыхъ требовались многія доказательства изъ Писаній, что, понятно, 
и дфлаль Апостолъ. О плодахъ начальной проповфди Павла въ Коринөћ 
преосвящ. Михаилъ замфчаеть: «кажется, они не были въ началф обильными 
здЪсь, какъ и въ Аөинахъ. И, кажется, пламенный духъ Павла началъ 
ослабЪвать отъ этаго упорнаго протавленія его проповёди, такъ что для 
подкрфилен1я его нужно было нарочитое явленіе Самого Господа» (ст. 9—10). 

2) Прибытие въ Коринөъ сотрудниковъ подкръпило Павла. Постепенно 
подтотовляя слушателей къ воспріятію ученія вфры, онъ, очевидно, сначала 
раскрывалъ разныя мфста Овященнаго Писанія, отнооящіяся ко Христу, 
Теперь же, онъ боле прямо и положительно говориль объ Тасусь, какъ 
Мессш-Спасителф. Но многіе изъ нихъ оставались невфрующими. Тогда онъ 
употребилъ рьшительное средство: онь я рилрозиль слушателямъ изъ Евреевъ, 
что’на нихъ падеть страшная отвЪтственность за ихъ невріе и что оно 
больше не будетъ проповфдывать имъ, а обратится исключительно кз языч- 
никамь, при чемъ, въ знакъ прекращен!я всякихъ отношеній, отрясъ одежду 
свою и сказать, что онъ исполниль свой долгъ, а потому и его совфеть 
чиста за нихъ предъ Богомъ. Здфсь въ немногихъ чертахъ Павель обрисовань 
во всей полнотЬ его духа п силы, которые, несомнфнно, не остались безъ 
должнаго вліянія на слышавшихъ и видъвшихъ сказанное и совершенное. 
Но святый Іоаннъ Златоусть, зная великую любовь Павла къ Евреямъ, замћ- 
чаетъ: «смотри, какъ опять сказавши: отнынтњ в0 языки иду, онъ, однако, не 
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5. Й прешедя тд, прі. 
Кле в дом нога) Йме. 
нема бет, чтбца Ба, ём. 
же урімина ЕЁ вакрій сбн. 
мица. 

ГА Вріспа ЖЕ НАЧАЛЬНИК 
совдра в'брова Гевин со вобла 
ломом соня, А мнӧзн | 
Коріння САЫІШАВШЕ вро. 
в й креци с. 


7. И пошелъ оттуда и при- 
шелъ къ нкоторому чтущему 
Бога, имёнемъ Іусту, котораго 
домъ былъ подл синагоги. 


8. Криепъ же, начальникъ 
синагоги, уввровалъ въ Госпо- 
да со веБмъ домомъ своим, 
и многіе изъ Коринеянъ слу- 
шая увфровали и крестились*). 


перестаеть пещись о нихъ (Евреяхъ), и, ольдовательно, сказалъ это для того, 
чтобы вразумить ихъ. И затфмъ поселился въ сосфднемъ домф». Относительно 
выражен я; «кровь ваша на гдавахъ вашихъ» блаженный Оеофилакть замф- 
чаетъ: «не ясно изречен!е. Думаю, что Павелъ говорить слфдующее: ка- 
ждый, хто ототупаеть отъ Христа, Который есть жизнь, представляется уби- 
вающимъ себя самого, такъ какъ переходить отъ жизни къ смерти п чрезъ 
наносимое себф самому убійство проливаеть, нфкоторымъ образомъ, собствен- 
ную кровь». 

5) Нанменовывал Іуста п Криспа, Дћеписатель свидътельотвуеть еще, 
что и мноие другіе увъровали въ Господа въ Коринењ. Такимъ образомъ рћ- 
шительная мра воздЪйствовала. Однако, нельзя не обратит» внимашя и на 
то, что хотя Апостолъ общался отойти съ проповфдью къ язычникамъ, 
одпако, на первый разъ ушелъ недалеко, поселившись въ сосфдствЪ. Конечно, 
дЪлу проповфди много способствовало обрашеніє Криспа, завъдывавшаго 
синагогою, котораго крестилъ самъ Павелъ (1 Корине. 1, 14) п который впо- 
слЬдствіи быль еписколомъ на остров Егинь (Четьн-Миней, январь 4). 
Но Павелъ предпочелъ быть теперь у Густа—прозелита, чтобы оставлешемъ 
Евреевь теперь же было очевидно, а выфотЬ съ тЬмъ и не впопнь безна- 
дежпо. «Поселился въ сосбднемъ дом, чтобы это самое сосбдетво возбудило 
въ нихъ (Евреяхъ) ревность, если бы они захотВли (учить святый Іоаннъ 
Златоустъ). Переходить же, желая внушить имъ, что онъ отошелъ къ языч- 
никамъ». 

«При шум негодовашя и злословій, Апостоль Павелъ съ ововми 
спутниками оставилъ синагогу. Рядомъ съ этою послёднею стояль домъ 
нёкоего расположеннаго къ христіанотву и, вћроятно, тоже послфдовавшаго 
теперь за Павломъ прозелита Іуста. Воть эт0тъ-то домъ п избралъ Павелъ 
дан своей проповфди. Избранное мсто было весьма удобно. Чтобы посфщать 
домъ чтумиио Боа, въ этомъ не представлялось ничего предосудительнаго, 
ни Тудеямъ, ни язычникамъ. Но сильная рёчь и рьшительный поступокъ. 
Апостола не остались совершенно безплодными и для Тудеевъ. Изь бывшихь 
въ синагог всё чувствовавшіе досел склонность слушать ученіе о явив- 
шемся Мессін, .увидали теперь въ Апостоль самоотверженнаго вфстника 
Божія, и потому устремились по его просьб къ вёрћ. Примфръ подалт сомъ 
пачальникъ синагоги Криспъ» (см. у Д. Глаголева, стр. 287). 
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7 у ^^ м | 
$. Рече же гДЬ ва ВНАНИН | 
Й Т 2: 
ноцін' бмк Пу: не БОЙСА, НО 
глагбан Нда не сўмолкнешн, 
1. зан 435 бемь ся токою, 
И НИКТОжЖЕ прндожитя 6950. 
рКа я 
ЕНТН ТА: ЗАНЕ ЛЮДИЕ сть (Ин 
мнӧзн во год сімя. 
й. Првысть же (там) 
Е х 
афто Н мели шёсть, суча 
вк нів словЗ Бин. 
кт, ГаадїчонЎ же Анд ЎпАтӮ 
948 во Йҳіїн, наплдбша 
баннодбшни 1946 на ПАуаа 
й прнкедбшд бгд на еди. 
Анці, 


9. Господь же въ види 
ночью сказаль Павлу: не 
бойся, но говори и не умолкай, 

10. ибо Я съ тобою, и никто 
не сдЪлаетъ теб% зла; потому- 
что у Меня много людей 
въ этомъ город% °). 

11. И онъ оставалея там 
годъ и шесть мъсяцевъ, по- 
учая ихъ слову Божію. 

12. Между тёмъ, во время 
проконсульства Галліона въ 
Ахаш, напали Тудеи едино- 
душно на Павла и привели 
его предъ судилище, 


їч, глаголюци, таки про. 18. говоря, что овъ учить 
тн законЯ сёй ўв Еца. людей чтить Бога не по за- 
и 9 
вдетя челов'вкн чтитн БРА. хону °). 


5) Подкрътленіе Павла Господомь въ видъши показываеть ясно, сколь 
нечеловЪческое было дьло проповфди Евангельской и гдЪ была главная сила 
въ успьхф Апостольской проповфди. ‹Я съ тобою», сказать Господь Павлу. 
«Почему онъ и оставался тамъ (въ Коринеф) долгое время (говорить святый 
Тоаннъ Златоустъ), хотя побуждало къ этому и множество (вћрующихъ), но 
благоволеніе Христово болфе. Ибо предстояла большая опасность, когда 
узћровали многіе п даже самъ начальникъ синагоги. Не бойся, говорить. 
Этого было достаточно, чтобы ободрить его; онъ обличается въ боязни, или 
лучше не обличается, а ободряется, чтобы этого съ нимъ не случилось. Ибо 
(Богъ) не попускалъ Апостоламъ постоянно терпьть бъдотвія, чтобы опи не 
изнемогли. Павла же ничто столько не огорчало, какъ неврующіе, какъ 
протививицеся; это было для него тяжелье самыхъ опасностей«. Олова 
повелћнія Господь подкрёиляеть указаніемъ на то, что у Нею мною людей 
въ этом зородњ. Подъ Своимъ народомъ Господь разумфеть не только уже 
обратившихся къ Нему Коринеянъ, но главнымъ образомъ (срв. Іоан. 10, 
16,11, 59) лмЬвшихъ обратиться къ Нему въ этомъ городЪ, предуставленныхъ 
къ вЪчной жизни (13, 48). Имъ еще нужно проповфдывать, чтобы обратить 
пхъ, а потому 1060ри и неумолкай. Подъ вліяніемъ тягостнаго чувства п 
опасенія не думалъ ли Павелъ оставить Кориноъ, какъ оставилъ онъ Аоины, 
или не подумаль ли того, что думалъ огорченный пророкъ Іеремія: не буду 
я проповфдывать (20, Т). Господь воодушевляеть его, чтобы онъ не боялся, 
и повелЬваетъ не умолкать (Преосвящ, Михаллъ). 

*) Полуторагодовое пребываніе Павла въ Кориноф было исполнено 
многими трудами и подвигами его благовъстя о Христь. Но Дфеписатель 
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й. ХотжцЎ же ПАЯ 0. 
версти бета, реч Галалїајня 
ко Тема: ци аво не. 
прівда БЫЛА вы кам НАН Ало 
зло, ©, М, по слов 
посл шдая ВЫХ БАСК: 

фи. дци (ан) же стАЗАНЇА 
сть 4 слове Н «3 йменбҳх 
й «3 закон вашем, в'Ёднте 
мн: ЗАК во 13% сймя не 
хоц вытн. 


14. Когда же Павелъ хотлъ 
открыть үста, Галліонъ ска- 
залъ Гудеямъ: Іудеи! если бы 
какая-нибудь была обида, или 
злой умыселъ, то я имфлъ бы 
причину выслушать васъ; 

15. но когда идеть споръ 
объ учеши и объ именахъ и 
о закон вашемъ, то разби- 
райте сами: я не хочу быть 
судьею въ этомъ. 


16. И прогналъ ихъ отъ 
| судилища '). 


51. Й Изгна их © (дн. 
ланца. 


говорить о семъ въ общихъ чертахъ. Такія же событія, какъ приведені Павла 
аъ проконсулу Галліону онъ не могъ не отмфтить особливо. Это событіе 
важно, хакъ по историческимъ указаніямъ времени его, такъ и по его со- 
ставу, въ особенности же по составу того преступленія, съ которымъ высту- 
пили обвинители Павла предъ представптелехъ Римскаго суда. Какъ воспи- 
танные на теократическихь представленіяхъ, Евреи считали дёла вфры под- 
судными предержащей власти и потому обвиняли Апостола предъ прокон- 
суломъ въ пеправильномъ ученш о Богћ. А тоть, какъ воспитанный на по- 
нятіяхъ о прав суда только въ отношенін къ предметамъ міра внЬшняго, 
а не внутренняго, душевнаго, не могъ и слушать о дълћ, съ таковымъ со- 
ставомъ ‘его. «Въ 58-омъ и 54-омъ годахъ по Рождествь Христовомъ про- 
консуломъ въ Ахаіш (Греці и Пелопопесё) быль Юя Анней Галліонъ, 
брать извфотнаго философа Сенеки, воспитателя императора Нерона, умер- 
шій текъ же, какъ и Сенека, оть руки Нерона. Фамилію Галліонъ онъ при- 
нялъ отъ усыновившаго его ритора Юнія Галліона, а прежде онъ назы- 
валося Анпій Новатъ. Онъ быть, по словамъ Сенеки, мягкій, некорыстолю- 
бивый, человфколюбивый и талантливый администраторъ» (см. у преосвящ. 
Миханла), «Кажется мн, (говорить блаженный беофилакть), что это былъ 
одинъ изъ гуманныхъ людей». 

7) Отвљтъ проконсула Галліона обвинителямъ Павла показываеть, что 
онъ достаточно выслушалъ ихъ и что они, крохћ общаго обвинен!я въ не- 
правильности ученія Павла, говорили Галліону многое другое и, между 
прочимъ, упоминали какія-то имена. Можно думать, что эти имена были 
Моисея и Інсуса. Галліонъ отчасти уподобился Пилату въ нежеланіп судить 
неподсудное. Но онъ, видимо, быль ръшительнће и потому нисколько и ни 
въ чемъ не обвиниль Павла, между тёмъ какъ Пилатъ билъ Тисуса Христа 
и отдалъ Его на пропятіе. А Галліонъ прогналъ отъ судилища вофхъ обви- 
нителей, какъ людей вэдорныхъ, не знающихъ, что судять за обиды, за 
злое, а не за ученіе (при томъ доброе). «Посмотри (говорить святый Тоаннъ 
Златоуст), какъ онъ (Галлюнт) быль благоразуменъ; кротокъ быль этоть 
мужъ». 
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ё. бише же вен бланнн| 17. А ве Еллины, схва- 
Филс, нд начдаьника совбра, тивши Сосвена, начальника 
кі пред (Зананцимя: 8 |синагоги, били его предъ су- 
ни бдіно «5 сихк ГалаТюн8 | дилищемъ; и Галліонъ ни мало 
фауне высть. не безпокоилея о томъ °). 


«Не успёль еще Павелъ открыть уота, какъ Галліонъ рышиль уже 
ДЪло не въ пользу обвинителей: онъ счелъ это дфло неподсуднымъ себъ, 
какъ политическому администратору, а предоставилъ обфимъ сторонамъ са- 
мимъ разбираться; а Тудеи, по свовмъ разбирательствамъ, не могли прису- 
дить Павла ни къ какому наказанію, опасному для жизни и чести обвиняе- 
маго» (преосвящ. Михаилъ). 

^ «Ни одивъ изъ омертныхь не миль такъ для одного какого-нибудь 
человфна, какъ Галліонъ для всёхъ людей (писалъ Сенека). Даже тЬ, кото- 
рые любять моего брата Галліона боле всего, любятъ его недостаточно», 
Вообще Галліонъ былъ цвфть языческой культуры, Римлянинъ по благо- 
родетву и серьезности, Грекъ по любезности и уклончивости. Склонный отъ 
природы предоставлять вещи ихъ собственному теченію, чувствуя, быть 
можеть, уже нЪкоторое презрћніе къ стоявшей предъ нимъ толић, Галліонъ 
не сталь даже слушать Апостола Павла, открывшаго уста для свой защиты. 
Не смотря на категорическое приказаніе оставить судилище, Іудеи не оста- 
влапи ето. Тогда Галліопъ приказаль ликторамъ очистить судилище. Оста- 
навливаясь на этомъ событіи, нельзя не оцфнить въ Галліонъ скромности, 
съ которой онъ заявиль себя пеправоспособнымъ въ ршенш релимозныхь 
вопросовъ, ш его здраваго юридическаго взгляда, открывшаго въ требова- 
ніяхъ Іудеевъ несправедливое обвинен!е противъ человфка невиннаго. 
Однако, отдавая дань справедливости лучшему изъ Римскихъ чинозниковъ, 
нельзя въ то же время пройти безъ порицанія его личной безучастности, 
даже пренебрежительности къ сути открывшагося предъ нимъ движенія, 
обсужденнаго имъ съ чисто формальной точки зрћнія. Галліонъ нашелъ 
лучшимъ для себя проявить невозмутимость самую полную, чисто юпи- 
терскую, какъ говорятъ стоики. Онъ не могъ и подумать, что предъ нимъ 
стоить носитель божественнаго ученія, которое, бывъ принято умомъ и 
сердцемъ, открываеть человЪку путь къ полученію высокихъ духовныхь 
благъ, обладать которыми ему, Галліону, было несбыточной мечтой. Онъ 
не далъ сказать что-либо обвиняемому, и потому его встрЪча съ Апостоломь 
была безслъдна, и онъ окончилъ жизнь самоубійствомъ (см. у Д. Глаголева, 
отр. 825—328). 

8) Разгонля назойливыхъ обвинителей, служащіе при суд, при по- 
мощи другихъ Грековъ, въ особенности напали на Сосвена, который, какъ 
преемникъ Криспа, по должности своей быль впереди обвинителей, а мо- 
жетъ быть и самъ, по обязанности своей, говорилъ что-либо. Но впослъд- 
ствін Сосөенъ обратился ко Христу и былъ епископомъ въ КолофонЬ 
(Четъи-Минеи, январь 4). 

«Вышло такъ, что возмущеніе Іудеевъ противъ Павла не только не 
причинило ему зла, но отозвалось нехорошо на предводитель обвинявшихъ, 
такъ какъ судя при семъ видимо отоялъ на сторон обвпняемаго, и молча 
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й. Пауел же, бё пре. 18. Павель, пробывъ еще 
кыва АНЯ довольны (Н) ц'Б. довольно дней, простился съ 
аовівв врать, @паы к 61. |братіями и отплылъ въ Си- 
ик, и св німа Яка Н|рю,—и съ нимъ Акила и 
Прїскідаа, «острнгя глав вж Прискилла, —остригши голо- 
Кегурёнҳа: Фвриел во еб. [ву въ Кенхреяхъ по объту *). 


дозволилъ наказать обвинявшихъ вмфото удовлетворенія жалобы противъ 
обвиняемаго. И Дфеписатель дълветъ объ этомъ замёчаніе, вёроятно, для 
того, чтобы укалать полное оправданіе обътованія Господа Павлу, что никто 
не сдфлаеть ему зла» (преосвящ. Михаплъ). По словамъ святаго Іоанна 
Златоуста, это была «блестящая (Павлова) побЪда! И, о, какой стыдъ пепы- 
тали они (Евреп)! Это не мало принесло пользы и присутотвующимь. Гад- 
ліонъ хотћлъ, чтобы они судили по закону, а они поступали, какъ пьяные 
п бђснующіеся. Будемъ п мы подражать ему. Біющимъ же насъ будемъ 
воздавать кротостію, молчаніемъ, долготерпъніемъ. Это раны болће тонкія, 
ибо тонко пораненіе не тфла, а души. Огорченіе зависить отъ мифнія шри- 
сутотвующихъ. Если же мифніе ихъ будеть въ нашу пользу, то не больше ли 
потерпить самъ оскорбитель? Бываеть оскорбляемъ п Бог. Да будеть это 
утьшенемъ для васъ, которые терпите оскорбленія». 

") Отбытіе изъ Коринөа въ Сирію (Антіохію) было ознаменовано совер- 
шеніемә обряда остриженіл волось, по древнему Іудейскому закону, въ чемъ 
блаженный Өеофилактъ усматриваетъ одинъ изъ способовъ воздЪйстһія на 
Тудеевъ. «Такъ какъ Іудеямъ казалось (пишеть онъ), что Панель учить ол- 
ступничеству отъ закона и такъ какъ многіе гнушались имь и не прини- 
мали его проповфди: то здфеь и въ храмф Іерусалимскомъ дфлаеть это съ 
высокою цћлію. Это—то же, что онъ говорилъ: «быхъ подзаконнымъ, яко 
подзаконенъ, да подзаконныя пріобрящу» (1 Корпне. 9, 20). Обрекся бо бъ. 
Разумфеть обфть отреченія. Далъ обфть остричь волосы, чтобы свою дћя- 
тельность не посвящать мірскимъ дћламт, подобно мірскимъ людямъ, но 
чтобы подобно человфку, живущему въ БогЬ, посвятить себя Церкви. По- 
этому и пострпженіе монаховъ цфлесообразно». 

Остриженіе совершилось въ Кенхреяхъ, въ гаванп, въ которой Апо- 
столь оБлъ на корабль, чтобы вмёстЬ съ Акилою и Прискиллою отправиться 
въ родныя мЪста. «Самъ отправился въ Сиро, а спутниковъ оставилъ въ 
Ефес, з5роатно, для того, чтобы опи эдъсь учили, ибо, бывши при немь 
столько времени, они многому научились; только отъ Іудейскаго обычая 
опъ еще не отвлонилъ ихъ» (Златоустъ). Остриженіе Апостоломъ Павломъ 
своей головы было выраженіемъ нькоего даннаго имъ обфта, вфроятно, въ 
благодарность Богу за какое-нибудь особенное Его благодћяніе. Побужде- 
ній же къ избрано именно указанной формы обфта у святаго Павла могло 
быть два: во первыхъ, срёзывая себф волосы, онъ выражаль свое отношеше 
ъъ Богу совершенно достойнымъ Его образомъ, такъ какъ пользовался сим- 
воломъ, имъющимь для себя основаніе въ самомъ Писанш (Чисп. 6). Во 
вторыхъ, чрезъ видимый знакъ Апостолъ получить возможность явиться въ 
тлазахъ Іерусалимскихъ Іудеевъ не въ томъ свт, въ которомъ желали 


выставить его враги (ом. у Д, Глаголева, стр. 888 п далье). 
22 
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б, Прнетд, же во бф 19. Достигши Ефеса, оста- 
й туа «ставни тАмо, (дм |вилъ ихъ тамъ, а самъ вошель 
те вшёд вк сонинціе, стл. (въ синагогу и разеуждаль 
зашел со СГА _ |еъ Тудеями. 

к. Молжцьмия же бая 20. Когда же они просили 
(вг) на много врем превыти | его побыть у нихъ долће, онъ 
оў ниҳя, не йзводн, Іне согласился '), 

ќа. но речі бах, гад. 21. а простился съ ними, 
голд, (ки) подовдетк мн |сказавъ: мн нужно непре- 


Данный Апостоломъ обфть въ Кенхреяхъ іеромонахъ Григорій назы- 
ваетъ назорейскимъ и находить, что онъ былъ распространеннымъ въ то 
время. Его сущность заключалась въ воздержаніи отъ опьяняющихъ напит- 
ковъ, рощенія полосъ (и остриженін ихъ по принесен! жертвы въ 1еру- 
салим%), а также въ неприкосновенш къ мертвому тЬлу (см. «Третье великое 
путешествіе святаго Апостола Павла», опытъ историко-экзегетическаго из- 
сльдованя, Сергіевъ Посадъ, 1892 г., стр. 81—84). 

®) Лребываніе Апостола Павла въ Ефесњ на этотъ разъ было краткимъ, 
ибо оно было не нарочитымъ. А между тЬмъ, здфсь Евреи охотно слушали 
Павла и даже просили его побыть у нихъ еще, на что онъ не согласился, 
ибо спьшиль въ Іерусалимъ, общая оттуда снова посфтить ихъ. 

Ефесъ былъ однимъ изъ славнійшихъ городовъ древняго міра, какъ 
по числу жителей, такъ и по просвщенію ихъ. [Болфе подробныя свфдьшя 
о городь Ефесь можно прочесть въ предисловіп къ нашему объяснено 
посланія къ Ефесянамъ, а также въ цитированномъ сочиненін іером. Григорія, 
стр. 805—858. НынЪ отъ этого города остались однЪ развалины. Вся жизнь 
этого города какъ бы перешла въ Омирну, ибо этоть городъ слоить ближе 
къ морской гавани). Дфло вЪры требовало въ немъ большаго труда. И однако, 
Апостолъ не оставался здфсь въ этоть разъ. Значитъ, всему должно быть 
свое время, п могутъ быть обстоятельства, не столь великія, но неотложныя, 
Тьмъ не менфе, Павель проповфдываль въ Ефесё самъ, а потомъ оставилъ 
здъсь Акилу и Прискиллу, безъ соинфнія съ тЬмъ, чтобы они учили, такъ 
какъ, пробывъ съ Павломъ много времени, они научились многому (Өвофи- 
лактъ). «Ефесъ пмълъ большое значеніе въ политическомъ отношенін, будучи 
резиденціей проконсула, Неудивительно посему, что здфеь было много 
Тудеевъ. Они успфия здфоь исходатайстповать себъ многочполенныя прп- 
вилегіш, о которыхъ говорить Флавій. Богослужебныя собрашія ихъ были 
поручены наблюденію п охранф особаго архонта». Привыкши въ Ефесь 
зотрьчать разнородныя религіозныя убфждены, жившіе эдфсь Гудеи не 
только не возстали противъ проповфди явившагося въ пхъ синагогу Апо- 
стола Павла, но даже просили его побыть у нихъ подолфе. Однако, поспёшая 
въ Терусалимъ, святый Павель не могъ исполнить пхъ просьбу. Впрочем», 
прощаясь съ ними, Апостолъ, видя, что для него въ Ефес открыта великая 
и широкая дверь (1 Корине. 16, 9), даль обёщапіе, что возвратится въ Ефесъ, 
если будетъ угодно Богу, и затьмъ отплылъ въ Кесарію, откуда и поспЬшилъ 
въ Іерусалимъ (см. у Д. Глаголева, стр. 385—886). 
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м%нно провести приближаю- 
щійся праздникъ въ Іеруса- 
лим%; къ вамъ же возвращусь 
опять, если будеть угодно 
Богу. И отправился изъ 
Ефеса; Акила же и Прискилла 
остались въ Ефесћ "). 

22. Побывавъ въ Кесарии, 
онъ приходилъ вг Герусилимг, 
привЪтетвоваль Церковь и 


!отошелъ въ Антіохію '°), 


*) Апостолъ Павелъ моспњшиль въ Терусалимь на праздник. Но какой 
это былъ праздника? Объ этомъ не сказано. Предполагають, что тогда было 
время, близкое къ ПасхЪ или Пятидесятницћ. Относительно объщанія Павла 
опять явиться въ Ефесъ блаженный Өеофилахть писалъ: «Будучи пророкомъ 
и знал, что ему ольдовало возвратиться, Пазель даль обьщаніе снова воз- 
вратиться въ Ефесъ. А чтобы никто не дёлалъ того же самаго по неразумію, 
давая безотчетное обфщане сдфлать то или другое, Павель научиль насъ 
не давать никакого объщаня въ будущемъ безъ присовокупленія: Бозу 
хотяшщу, потому что никто не знаетъ, что намъ принесетъ слћдующій день. 
Поэтому безуменъ тотъ, кто не ограничиваеть своего обфщан!я словами: 
«если Господу угодно будеть». 

Праздникъ, къ которому спъшилъ Апостолъ, очевидно быль Пяти- 
деслтница. По сообщению Ливія и Вегеція, спепчалистовъ морскаго дфла, въ 
то время началомъ навигацін считалось время съ 95-го марта. Имфя это въ 
виду, можно думать, что Апостолъ Павелъ пустился въ море недфли три 
спустя посл окончанія Пасхи (Дћян. 90, 6), вскорь посль открытія нави- 
таціп, когда было весьма удобно, преимущественно въ Кенхреяхъ, найти 
себф корабль и даже спутниковъ, особенно въ Іерусалимъ, куда, вёроятно, 
отправлялись тогда многіе Іуден. И такъ во второй половин апрёшя Апо- 
столь Павелъ «цфловаль братію». Для насъ трудно представить глубоко- 
трогательную картину прощальнаго цёлованія святаго Павла съ предотави- 
телями Коринөской Церкви, которыхъ онъ только вывелъ изъ ночи невъдћнія 
и глубины нечестія въ чудный свфть Богопознанія. Можно догадываться, 
что онъ напоминалъ слушателямъ о томъ, какъ онъ возвфщалъ имъ пре- 
мудрость Божію (1 Корине. 9, 7; 5, 10). Такъ какъ труды Апостола принесли 
въ КоринеЪ большіе плоды (1 Корино. 9, 2), то посльднія минуты пребыванія 
его съ вфрными должны были дать поводъ и къ выраженію радостнаго 
характера. Апостолъ, конечно, соутёшился съ Коринескою Церковію взаимною 
вЪрою и предалъ пхъ Богу и Его благодатному слову, могущему назидать 
п возращать» (см. у Д. Глаголева, стр. 382). 

12) Это постшеніе Атостоломь Павломь Терусалима было третьимъ 
посл его обращенія. Оставивъ святый городъ, Апостоль пошель въ Антіохію, 
исходный цункть втораго великаго путешествія, предпринятаго имъ около 


двухъ съ половпною лёть тому назодъ. Въ дружественной средь Антіохій- 
22% 
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йг. й „боткорь врем нф. 93. и, проведши таме нф- 

коё, Изыде, проҳодл порждЗ | сколько времени, вышелъ и 

ГалатійекУю стран 8 Фрўгію, | проходить по порядку страну 

отвертка вА фчйки. Галатійскую и Фригію, утвер- 
ждая всБхъ учениковъ *°). 


скихъ хрисмань Апостолъ Павелъ, услаждаясь совершившимися великими 
пріобрётеніями для Царства Божія, могъ наконець, отдохнуть отъ великихъ 
трудовъ продолжительнаго путешествія. Но это отдохновепіе не могло быть 
продолжительнымъ. Великій Апостолъ Христовой Церкви полагаль, что онъ 
обязать непрестанно проповфдывать (Римл. 1, 14). Молчаніе онъ почитель 
горемь для себя. И воть, забывал задпее и простираясь впередъ, онъ 
лепфялъ мысль о новыхъ трудахъ, которые надлежало ему совершить при 
помощи Божіей въ его третье пупешествіе (орви. у Д, Глаголева, отр. 888), 

Имья въ виду, что изъ третьяго путешествія (отъ Филишиь до Іеру- 
салима) Апостолъ возвращался боле 16-ти недъль (кром остановокъ), можно 
думаль, что и теперь онъ, не смотря на всю поспшность, путешествоваль не- 
дЬли три. И этому времени посвящено въ книгь Дћяній только строкъ пять. 
Почему? Очевидно, что теперь Дфеписателя не было съ Павломъ. И онъ пе могь 
узнать объ обстоятельствахъ этого путешествія. Одною изъ нуждъ посщепія 
Апостоломъ Павломъ теперь Іерусалима было и острпженіе волосъ, которое 
онъ долженъ былъ совершить по обфту въ Іерусалпм (см. у 1еромонаха 
Григорія, стр. 124). 

у 13) Быстрое постшеше и прогожденіе Антіотіи, Галатіи и Фригін объ- 
ясняется тЬмъ, что Апостолъ хотЬлъ утвердить всЪ тЬ Церкви, въ которыхъ 
онъ проповфдываль прежде. 

«Смотри (говорить святый Іоапнъ Златоуст»), опять идеть въ ль мђета, 
по которымъ проходилъ раньше». 

«Посфщаль вёрующихъ п укрЬплять ихъ было всегдашнимъ правиломъ 
Павла, чтобы, если найдетъ ихъ ослабленными, облегчать ихъ бремя настав- 
ническимъ назиданіемъ» (Өвофилактъ). «Дфеписатель весьма кратко упоми- 
наетъ объ отомь посфщени Апостоломъ Терусалима и не говорить ни о 
какой его дћятельности тамъ; говорить только, что онъ привћтствовалъ 
тамошнюю Церковь. Вфроятно, это пребываніе его въ Іерусалимћ было 
весьма кратковременно и онъ поспёшилъ уйти оттуда. По всей въроятности, 
тогда же среди Іерусалимокихъ Іудеевъ обнаружилось сильное раздраженіе 
противъ него, разразившееся сильнымъ возмущеніемъ ихъ противъ него во 
время слфдующаго посфщешя имъ Іерусалима (Дфян. 16, 97)». «Павель, 
узнавъ о семъ, оставилъ Іерусалимъ, такъ какъ ему нужно было, конечно 
по внушенію Духа, еще разъ предпринять новое, третье яутешестве въ 
языческія страны съ проповёдію о ХристЬ, чт онъ и сдълалъ» (преосвящ. 
Михаилъ). Относительно посъщенія Павломъ Антіохін святый Іоапнъ Злато- 
устъ замфчаеть, что «онъ питаль особенную любовь къ этому городу, —это 
чеповческое чувство». « Антіотійская Церковь была дороже Апостолу Павлу, 
какъ начатокъ его Апостольскихъ трудовъ (говорить іеромонахъ Григорій). 
Дорога она ему была и потому, что здъсь имъ были твердо упрочены начала 
хрисманской свободы, п состояніе Антіохійской Церкви въ то время требо- 
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бд. ПУданних же нЁкто,| 94. НЪкто Тудей, именемъ 
Фполлиия Наленем, Ялезін. Аполлосъ, родомъ изъ Але- 
зраниня родом, лу сао. ксандрш, мужь краснорфчи- 
ВЕСЕНЖ, рінде во фе, сн. вый и свъдущій въ Писаніяхъ, 
лен сый ва КНИГАХ: пришелъ въ Ефесъ; 

ќе. сёй ЕЁ «дглааёне пУтН| 25. онь быль наставленъ 
Гўню, И гора дхомя, глав. въ начаткахъ пути Господня 
мше й оўчіше йзветно леи, горя духомъ, говорилъ и 
«0 ГХБ, вдый тока кре |училъ о Господ правильно, 
цене Ѓойнново. |зная только крещеше Тоан- 
| ново. 
ќо. СЕЙ ЖЕ НАЧАТА дерзі. 26. Онъ началъ омфло го- 
тн нА «онмищинха. блышакии | ворить въ синагог. Уелы- 
же бгд кула К Прїскідла, шавши его, Акила и При- 


вало его присутотвія. Онъ оставилъ ее нсколько лёть тому назадъ, Тогда 
быль миръ въ Антіохіш; лжепроповфдь Туданстовъ потеряла всякую опасность 
дая тамошнихъ хрисманъ, а защита овятаго Павла и постановлене Собора 
ограждали ихъ отъ всякихь сомнъній. Но едва ли теперь Апостоль Павель 
могъ найти въ Антіохіи тотъ же миръ. Гудаисты становились все смфлфе и 
смлЉе. Они дошли до того возбужденія, которое господствовало среди нихъ 
во время послЪдняго пребыванія Павла въ Терусалимф». Радость свиданія 
святато Апостола и его спутниковъ (Тимосея, Ераста и Ариотарха) съ Антіо- 
гійскою Церковію, конечно, была сильная. Прибывшіе, конечно, повћствовали 
Аытіохійцамъ о томъ, что сотворилъ Богъ, какъ отверэъ двери язычникемъ. 
Главнйшею дъятельностію святаго Павла здфсь было храненіе принципе 
христіанской свободы и чрезъ положительное раскрытіе самодостаточности 
одного христіанства для спасенія, и чрезъ отрицательное уясненіе, что 
Моисеевъ законъ есть только сёнь, прешедшая окончательно, какъ скоро 
явилась сама истина. Когда же Петръ пришелъ въ Антіохію, то Павель 
лично противосталь ему (Гал. 2, 11—19). Петръ сначала не чуждался АнтЮ- 
хійскихъ христіанъ, пилъ и ёлъ съ ними выфотЬ. А когда пришли въ Антіо- 
хію нфкоторые отъ Такова (т. е. изъ той общины, гдъ жилъ ея предстоятель 
спятый Апостолт Лаковъ, иначе—изъ Терусалима), тогда онъ сталъ таиться и 
устраняться, опасаясь обрфзанныхъ. Очевидно, прибывшіе были Іудаисты, 
враги Апостола Павла, возотавшіе противъ христіанской свободы отъ закона 
Мопсеева. «Поступокъ святаго Петра представляется въ слдующемъ вид. 
Онъ быть вполнф убъждень въ томъ, что Моисеевъ законъ дпя хрисмань 
изъ язычнпковъ не лмћетъ никакого значенія. Приспособляясь раньше къ 
Антіохійскимъ хрисмачамъ изъ язычниковъ, святый Петрь теперь, боясь зь 
обрёзанныхь христіанъ, сталъ приспособляться къ нимъ. Подумать же о томъ, 
хакъ повліяетъ это приспособленіе на Антіохійцевъ, онъ не имфлъ времени» 
(см. у іеромонаха Григорія, стр. 248—252). 
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пріжета бгд н йзвЁстнфе| скилла приняли его и точнће 

том сказёста петь Гдень. | объяснили ему путь Госпо- 
день “). 

#3. Хотжціў же вмз пренттн 27. А когда онъ вознамф- 

во Як, пуедпогайвше вр. рился идти въ Ахано, то 

ттл напнеша сучйкомя прїк. | братія послали къ тамошниме 


1) Сообшеніе обь Атоллосњ дЪлается отчасти потому, что онъ вошелъ 
въ трудъ Апостола Павла, отчасти же потому, что онъ и самъ подвергся 
его возд®йствію, начиная съ того, что Акила и Прискилла его, невћдующаго 
полноты ученія о Христ, наставили въ должной мфрЪ. Аполлось былъ 
человёкъ очень образованный. Прибывши изъ Александрін, гдь многіе Евреи 
отдавались усердно образованности, такъ процвфтавшей тамъ, онъ въ Ефесь 
скоро сошелся съ почитателями Предтечи Христова и сталъ усердно возвћ- 
щать о пути Господнемъ, который завъщалъ уготовлять Іоаннъ. Но Акила 
п Прискилла вразумили его, что этоть путь уже спћется, что онъ уже 
пройденъ Хриотомъ и что потому нужно сльдовать по Христћ, а не по 
Тоаннф. Какъ мужъ благоразумный, онъ не отвергъ ученія простецовъ. 

«Воть и ученые мужи начинаютъ проповфдывать» (восклицаетъ святый 
Тоаннъ Златоуст»). Видишь ли успёхъ проповёди? Въроятно, онъ и крестился. 
По крайней м%р%, если и (другіе) ученики Тоанновы посл своего крещенія 
опять крестились (Дћян. 19, 2—5), то и этимъ ученикамъ слёдовало сдълать 
то же». Блаженный беофилакть замфчаеть, что это тоть Аполлосъ, о которомъ 
Павелъ писалъ: о Алоллосњ же братт, мною молить ею (1 Корине. 16, 12); 
азъ насадиаљ, Атоллосъ напои, Бош же возрасти (8, 6); и прибавляетъ, что 
онъ быль потомъ епископомъ Кориноскимъ. 

«НАть ничего удивительнаго, что Аполлосъ на родинђ (въ Александр!) 
получилъ серьезное образованіе (и направленіе—подъ воздЪйствіемъ Тудей- 
ско-еллинистическаго богословствованія Филона и подобныхъ). По свидћ- 
тельству святаго Дфеписателя, онъ быль мужа словесный. Этимъ незваніемъ 
святый Лука хочеть дать понятіе и объ общенаучной образованности 
Аполлоса, а также п объ его ораторскомъ талант. Послёднимъ Аполлосъ 
влад%лъ настолько, что впосльдотви въ Кориноф, благодаря ему, пріобрьлъ 
среди яфкоторыхъ славу ббльшую, чЁмъ какою пользовался даже самъ 
Апостоль Павелъ. Очевидно, это была богато одаренная натура, съумфвшая 
удержаться на истинномъ пути въ изученіи и пониманіи Писаній. Когда до 
Аполлоса дошли слухи объ Іоаннь Креститель, который проповфдываль о 
грядущемъ по немъ Мессіл, то онъ горячо и искренно увЪфровалъ въ эту 
проповфдь и принялъ Іознново крещеніе. Непреложно увровавшій въ 
истину Тоанновой проповфди, онъ для возвёщенія ея является въ Ефес. 
Воть онъ и въ синагогь Ефесской. Не выходя изъ предфловъ полученнаго 
Тоаннова оглашенія, онъ слегка началь говорить о Господф. Краснорёчіе 
и сердечный пылъ убьжденнаго благовфстника производили на слушателей 
сильное впечатльніе. Но самое содержаніе проповёди не было новымъ. 
Посщавшіе синагогу Акила и Прискилла сблизились съ нимъ, ввели его 
въ образовавшуюся вокругъ нихъ христіанскую общину и точнфе объяснили 
ему путь Господень» (см. у ієромонаха Григорія, стр. 849—852). 
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тн 6т9: ГЕЙ пришёде (таме) ученикамъ, располагая #25 
посокствова мног к'Ёровдв. принять его; и онъ, прибывъ 
Шым БАЃтїн: туда, много содйствовалъ 
увфровавшимъ благодатью: 
бн. твбаю во Їдбн (не 28, ибо онъ сильно опро- 
престам) «ЭБаичАше пред людь. вергаль Тудеевъ всенародно, 
мӣ, сказб Пнсдньми, Тйса| доказывая Писаніями, что 
ИГН ХфтА. Іисусъ есть Христосъ 5). 


ГААБА 41. ГлАВА 19. 


2. бысть же внегді вытн| 1. Во время пребыванія 
А 
Йполачјсь вк Койнаф, Пл. | Аполлоса въ Кориноф, Павелъ, 


15) Проповњдь Аполлоса была еще болфе благопоспшна в Атаїц, гдь 
онъ, какъ основательно знакомый съ Писаніемъ и искусствомъ рёчи (чело- 
вёкъ словесный), особенно удачно раскрывалъ ученіе объ Інсусћ, хакъ 
Мессш, на основаніп пророчествъ о Немъ, въ чемъ явился достойнымъ 
подражателемъ Апостолу Павлу. «Отсюда видно (говорить сьятый Тоаннъ 
Златоустъ), какъ свфдущь быль Аполлосъ въ Писаніяхъ. Онъ сильно загра- 
жделъ уста Іудеямъ; ибо это значить: твердо Туден обличаше тредъ людьми, 
а вђрующихъ ободрялъ и укрћплялъ въ вёрћ. Въ томъ, что Аполлосъ обли- 
чалъ предъ людьми, являлось его дерзновеніе; въ томъ, что твердо, —откры- 
валась сила, а въ томъ, что сказываль изъ божественныхъ Плсаній,-—выра- 
жалась опытность; ибо и дерзновеніе само по себф нисколько не приносить 
пользы, если нфтъ силы и воли безъ дерзновен!я. Итакъ, не напрасно Па- 
зелъ оставилъ Акилу въ Ефес, но, можетъ быть, для Аполлоса Духъ 
устроилъ это, чтобы онъ явился въ Коринеф съ большею силою». Должно 
полагать, что Аполлосъ самъ счелъ за лучшее отправиться изъ Ефеса въ 
другое мото, тмъ болће, что въ Ефес® скоро ожидалось прибыме Апо- 
стола Павла. Но есть мпніе, что именно Прискилла и Акила, какъ прибыв- 
шіе недавно изъ Коринеа, посовфтовали Аполлосу отправиться туда и тамъ 
продолжать начатое святымъ Павломъ дёло благовфствован!я, вроятно, по- 
лагая, что двръ краснорћчія Аполлоса принесеть темъ возможно напболь- 
шій плодъ. 

«Учители Аполлоса (говорить святый Іоаннъ Злалоусть), долгое время 
находившіеся подъ непосредственнымъ вліяніемъ святаго Павла, такъ научи- 
лись, что стали способны учить и другихъ». «А чтобы на первый разъ обез- 
печить Аполлосу хорошій пріемъ въ Боринећ, они змёстЬ съ брамей Ефес- 
ской Церкви дали Аполлосу рекомендательное письмо къ Коринескимь 
бральямъ. И Аполлосъ вскорф отбылъ изъ Ефеса, всецфло готовый отдаться 
проповъдыванію принятаго имъ полнаго ученія о Христ, тЬмъ болће, что 
онъ хорошо зналъ Писанія и умълъ разъяснить всв мста, которыя содер- 
жэли пророчества объ Ілсусё Христь, какъ Мессін» (срвн. у ієромонаха 
Григорія, стр. 352—858 и далфе). 
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УХ, прошёл, вышнїА стра. прошедь верхнія страны, при- 
ны, пре во бф, й чіврбта быль въ Ефесъь и, нашедъ 
неЁКЇА оучйки, та нфкоторыхъ учениковъ, 

б. рече ГУЯ німа: ре (ўш) 2. сказалъ имъ: приняли ли 
Дж Ста „прїлан бете вро. вы Святаго Духа, увъровавши? 
вавше Снн же реша ка| Они же сказали ему: мы даже 
нем8: но ниже, аще Дж Стый и не слыхали, есть ли Духъ 
боть, слышахомя. Святый ‘). 


1) О пребываши Апостола Павла въ Ефесњ, въ отсутствіп Аполлоса, 
говоритея дпя показанія того, что ученіе Аполлоса было далеко отъ полноты 
и совершенства п что Павелъ усовершилъ учениковъ Аполлоса, почему 
между ними въ данное время была великая разность. Апостоль Павелъ при- 
быль въ Ефесъ, обозрьвши многія Малоазійскія Церкви, мфотность коихъ 
сравнительно съ Ефесскою (приморскою) была возвышенная, и потому 
Дъеписмель имепуеть страны ть ‹верхними». Несомнфнно, вскорь же по 
прибытін въ Ефесъ, Апостолъ Павелъ узналъ объ учительствь здфсь Апол- 
поса и о томъ, что онъ проповфдываль только крещеніе Іоанново, о чемъ 
могли повЪдать ему Прискилла и Акила, наставляви!е Аполлоса (Дфян. 18, 
95—96). Поэтому естественно было Павлу преподать т же наставленія и 
прочимъ пришельцамъ изъ Александр!и, знавшимъ только крещеніе Іоан- 
ново. И вотъ онъ спрашиваетъ ихъ: «приняли ли вы Духа Святаго, увфро- 
вавши?» Олово ‹увфровавши» (тет ) показылаеть, что эти лица, какъ 
и Аполлосъ (Дфян. 18, 26—27), приняты были, какъ вЬрующіе во Христа 
(18, 28), Отлагательство хрещенія увъровавшими было и позднфе. Но уче- 
ники или спутники Аполлоса не принимали крещенія и возложепія рукъ 
для воспріятія Духа по невћдънію, какъ въ началь это было и съ Аполло- 
сомъ. Учеше о Христь (Мессіш) Спаситель они знали, какъ явно пропо- 
вћдуемое, а то, что совершалось сокровенно (какъ таинство), того они могли 
и не знать, такъ какъ священнотаинственныя дЬйствя, совершаемыя надъ 
вновь увёровавшими, могли и не сказываться всфмъ безъ разбора, ибо Хри- 
стосъ сказалъ: «не бросайте бисера вашего предъ свиньями, не давайте свя- 
тыни псамъ» (Мате. 7, 6). 

По сообщенію блаженнаго Өеофилакта, «Павель зналъ, что они не 
имёли Духа Святаго, но у него является желаніе сказать такъ, чтобы, узнавъ, 
чего лишаются, они самп потребовали этого». Что касается до выраженія 
учениковъ, что они даже и не слыхали, есть ли Духъ Святый, т0, по изъя- 
сненію преосвящ. Михаила, это должно понимать не въ томъ смыслћ, что 
«будто они не знають о самомъ бытін Духа Святаго, что Онъ есть, какъ 
Духъ Божій; они говорять о ДухЬ Святомъ въ т0мъ же смысл, какъ у 
Іоанна 1, 39—о былін и дъйствіяхъ Духа въ мір, дарованъ ли Онъ міру 
Мессівю, проповёдуемымъ отъ Іоанна; крестиль ли Мессія сей міръ Ду- 
хомъ Овятымъ, какъ предрекалъ ихъ учитель, Іоаннъ Креститель, или еще 
иёть, т.е. они не имёли свдёній о всемъ, что произошло въ Терусвлимь 
со времени проповфди и смерти ихъ учителя». Но какъ могло случиться, 
что ученики Іоанна ничего не знали о ХристЬ Іисусё? Теромонахь Григо- 
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Е. Рё же кя ним: БО что | 


5 , е, 
оүко крестнетел; Снн же 
рекоша: во Їоднноко креціёнїе. 


5. Рече же Плувая: Таннх 

оў креетй креціёнїемх по. 
а 

КАЖНГА, АЮДЕМЯ ГААГОАА, дА 

, , у 

ко Грлдбциго по нёмх ЕЁ. 


3. Онъ сказалъ имъ: во 
что же вы крестились? Они 
|отв%чали: во Тоанново кре- 
щеніе. 

4. Павелъ скавалъ: Тоаннъ 
крестилъ крещеніемъ покая- 
нія, говоря людямъ, чтобы 
вЪровали въ Грядущаго по 


немъ, то есть, во Христа 
Тисуса °). 

5. Услышавши это, они 
креетилиесь во имя Господа 
Тисуса, 

5. И возложшЯ ПАуаЗ на, 6. и, когда Павелъ возло- 
нА рц, пинае Дк Отый |жиль на нихъ руки, нисшель 


рент, снрёчь во хт Тя. 

| 

ӨР ‚| 

6. блышавше же кретн. | 
ч ах 

шас во йм ГАА Ёйса, 


рій разрьшаетъ это такъ, что они жили тдф-то въ углу төмномъ и только 
предъ проповфдью Апостола Павла явились въ Ефесъ) когда Аполлосъ уже 
ушелъ оттуда (ом. отр. 874 п далће). 

2) Ученіе Предтечи о Христь опредфляло п отношеніе его крещенія 
(хакъ подготовительнаго) къ крещенію во имя Христа. Поэтому Апостопь 
Павелъ, напомнивъ ученикамъ Аполлоса ученіе Іоанново о Христь Опасп- 
тель, тЬмь самымъ искусно возбудиль ихъ къ воспріятію хрисманскаго 
крещенія. 

Опредфиене ученія Предтечи сдлано эдфсь кратко, но точно и выра- 
зительно. Здсь крещепіе Іознново названо «крещеніемъ покаянія», т. е. знћ- 
комъ раскаянія, съ надеждою на прощеніе грьховъ по лр (не въ Іоанна) 
въ Ісуса Христа, въ Которомъ, сльдовательно, и заключается вся дЪйстви- 
тельная сила, очищающая и спасающая. Можно думать и то, что Павелъ, 
вопросивъ ихъ о Духћ, обращается къ ихъ внутреннему овидЪтельотву о 
недостаточной сил крещенія Іоаннова, ибо они, крестившись, не получили 
чрезъ то Духа Овятаго. А потому имъ нужно воспріять то крещеніе, по 
получен котораго подается и Духъ Святый. «Крещеніе Іознново (говорить 
Аммов!Й въ своемъ толкованіш на этоть отихъ) имьло только побужденіе къ 
покаянію, но не имло (силы) очищенія грёховъ. Въ этомъ—различіе кре- 
щенія Товннова п крещенія эЪрныхъ, потому что крещеніе вёрныхъ даруеть 
и отпущен!е грьховъ. Іоаннъ, крестя, говорилъ: крещаю тебя во Грядущаго 
за мной и требую, чтобы ты вЪровалъ въ Него, потому что Онъ есть Агнець 
Божій. А крестащій истинно говориль: крещаю тебя во имя Отца и Сына 
я Овятаго Духа, чтобы вЪроваль въ Троицу единосущную» (см. сочиненіе 
1еромонаха Григорія «Третье путешествіе святаго Апостола Павла», Оер- 
тіевъ Посадъ, 1892 г. стр. 865). 
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нд НА, глагблах же зеіни |ва нихъ Духъ Овятый, и они 
Й прорбчестковлкӮ. !етали говорить иными язы- 
!ками и пророчествовать. 
3. Ваше же вебу мбжей) 7. Веъхъ ихъ было чело- 
КО) ДВАНАДЕСАТЬ. вфкъ около двфнадцати *). 
й. Еше же вх сонмици,| 8. Пришедъ въ синагогу, 
дерзіше, (не шин лса) три овъ небоязненно проповћды- 


з) Крешеше 12-ти учеников Іоанна во второй разъ отифчается ніқо- 
торыми въ смысл повторенія крещенія. Но все предшествующее ясно по- 
кавываеть, что здфеь явно различается крещеніе Тоанново (какъ недостаточ- 
ное) отъ истиннаго крещенія во имя Христово, полнота котораго свидътель- 
ствуетоя сообщеніемъ крещаемымъ онымъ чрезъ возложеніе рукъ Апостоль- 
скихъ Духа Овятаго, видимымъ проявленіемъ Котораго было обнаруженіе 
дара говорить на разныхъ языкахъ и предсказывать будущее. 

Очевидно, ученики Іоанна, какъ и Аподлосъ, хотя и принимались хри- 
стіанами, но не считались вполнф принадлежащими къ онымъ. До прихода 
Апостола Павла въ Ефесъ, никто не могъ взять на себя дфло опредфлитель- 
ной постановки ихъ въ должное отношеніе. И воть, Апостолъ совершаеть это 
трудное дћло, ясно показывая всмъ великую разность учениковъ Іоанна 
отъ послфдовалелей Христа. «Личности этихъ 12-ти учениковъ съ нЪкоторыхъ 
сторонъ не особенно ясно и опредфленно очерчены въ книг Дћяній», го- 
воритъ опецізльный изсльдовьтель этой части книги (1еромонахь Григорій). 
«Но святый Дћеписатель называеть ихь ученики безъ всякаго другаго опре- 
дьляющего слова. Нфть нужды предполагать, что здћсь этоть терминъ свя- 
тый Лука употребляеть «въ обширномъ или несобственномъ смысль». Окорће 
надо видёть въ этомъ приложен; эпитета къ ученикамъ Іоанна, при крат- 
кости разсказа, стремленіе удержать ту черту изъ этого эпизода, что пер- 
воначально и сами эти Іоанновы ученики выдавали себя, а Ефесскіе хри- 
отіане и даже самъ Апостолъ Павелъ принимали ихъ за дъйствительныхъ 
учениковъ Христовыхъ. С!е показызаеть н вопросъ къ нимъ: «приняли ли вы 
Духа Святаго, увфровавши?» Этоть вопросъ предполагаеть, съ одной ото- 
роны, увфдомлеше Апостола о т0мъ, что эти ученики увфровали, а съ 
другой —что или самъ святый Апостолъ, или представившіе ихъ ему возъ- 
имди сомнфніе въ полной ихъ принадлежности къ христіанству. А постолъ 
усумнился въ полнотћ, точности свёдёній о Томь, въ Кого они упћровали, 
т. в. объ Ішсусь ХристЬ. Поэтому опъ и спрашиваеть ихъ о самомъ конеч- 
номъ акт всякаго обращенія ко Христу, т. е. о полученіи даровъ Святаго 
Духа, подававшихся обычно посль крещенія. Вопрошаемые заявили, что они 
приняли только крещеніе Іоанна Крестителя, а о совершившейся на земль 
сокровищницф благодатныхь изліяній на вћрующихъ даровъ Святаго Духа 
еще не слыхали. Первое крещеніе (Іоанново) не давало положительнаго @0- 
держанія для духовной жизни крещаемаго, а второе сообщало благодэть 
отпущенйя грховъ и имЪло значеніе дЪйствительнаго и существеннаго пере- 
`рожденйя духовной природы крещаемаго. 
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мёсацы кефуА й й ув фржл, 
жЕ 00 Цӯ'твїн Бин. 


5. й бгд нЁцын те 
сточАу ел А прса, АЕ 
АбБАЩЕ пть ГАень пре НА. 
родом, @стбпаь @ них, 5. 


валъ три м%сяца, бесфдуя и 
удостов%ряя о Царетвіи Во- 
жіемъ *). 

9. Но какъ н%которые 
ожесточились и не в%рили, 
злословя путь Господень 
предъ народомъ, то онъ, оста- 


Ача офчйки, по ВА Анн ВИВЪ ИХЪ, отдзлилъ учениковъ 

стАЗЌАСА во сучнанщи 9. и ежедневно проповфдываль 
, 

чита нфкоєга. | въ училищ нЪкоего Тиранна»). 


*) Иъстомь для проповњди Апостола въ Ефес сначала была синазла, 
въ которую онъ являлся во дни собраній здфсь Евреевъ, Это показываеть, 
что и здфеь Апостолъ, какъ и повсюду, болфе всего проповдывалъ Евреямъ, 
какъ болфе подготовленнымъ къ слушанію ученія о Мессіи-Опасителћ. И 
особливая любовь Апостола къ Евреямъ (Римл. 9, 8) побуждала его къ тому. 
Чтобы быть боле достойнымъ вниманія, онъ свою проповъдь о Хрпоњ 
сопровождалъ приведеніемъ пророческихъ и другихъ свидфтельствъ. И кажется, 
онъ дЪлалъ это послфдовательно, ибо проповфдь его въ синагог продол- 
жалась цфлыхь три мфояца, въ теченіе копхъ онъ, при живости своей рёчи, 
могъ пересказать все, что предсказано было о Христь у Моисея, пророковъ 
и въ псалмахъ. 

«Смотри (говорить святый Тоаннъ Златоустъ), какъ Павелъ вездь 
входить въ синагоги и потомъ выходить; ибо онъ вездф хотЬлъ начинать съ 
нихъ (Евреевъ)». «Слыша (же) о дерзновеніп Павла, не прими его за упор- 
ство. Онъ бесфдовалъ о предметахъ полезныхъ, о Царств (Божіемъ)». 

5) Вмяше проповъди святало Апостола Павла на Ефесянь было раз- 
личное: одни вфровали и охотно слушали Апостола, а другіе не только не 
внимали его проповфди, но относились какъ бы съ негодованіемъ, что и 
побудило Павла оставить ихъ и проповфдывать избраннымъ въ особливомъ 
мфотЬ, а именно—гдё вфкій учитель Тираннъ собпраль по временамъ овоихъ 
учениковъ, Такимъ образомъ, стараясь быть всфмъ вся, Паветь явился здфсь 
своего рода учителемъ, подобнымъ другимъ. У него и занятія съ взрующими 
были здёсь ежедневныя, какъ бы въ школћ. Сватый Іоаннъ Влатоусть во- 
прошаеть: «что значить отступйль отз низ? Отклонилъ ихъ злословіе. Онъ, 
оставивъ ихъ, отдалился; потому что не хотфлъ возбудить въ нихъ зависть 
и восплеменить большую ненависть. Отсюда мы научаемся не имфть общенія 
съ злословящими, но уклоняться отъ нихъ. Слыша злословіе, онъ озмъ не 
здословилъ, но бесћдовалъ ежедневно и еще болфе привлекаль тъмъ, что и, 
слыша злословіе, не скрывался и не удалялся». Преосвящ. Михаплъ пола- 
таетъ, что означенный Тираннъ былъ Іудейскій учитель, который былъ самъ 
расположенъ къ христіанству, а потому охотно предложилъ свое учплище 
дая Павла съ его учениками». Имя Тиранна было у Евреевъ довольно обыч- 
нымъ (ом. Я Маки. 4, 40; Флавія «Древности» 16, 10). Свида упоминаеть (въ 
словарь своемъ) объ одномъ софисть ТираннЪ, написавшемъ десять книгъ 
о риторик (см. у ієромонаха Григорія, на стр. 382). 
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1. 015 же выеть двд лтд, 10. Это продолжалось до 
тки вобмя эжнёбшымя во двухъ лЬТЬ, такъ-что воћ 
йин слышатн  сабво ГАА жители Аеи слышали про- 
Тб, Жндибмх же Н блан. повдь о Господь Тисус%, 
ним. |какъ Тудеи, тёкъ и Еллины‘). 

й. Ойлы же не просты 11. Богъ же творилъ не 
творлше Бія кала Пауло. мало чудесъ руками Павла, 
БЫА, , А | 

бі. ко Н на незжныхл| 12. такъ-что на больныхъ 
наносі'гн © (пота) тела вто возлагали платки и опоясанія 
глвотАжы Н рбецы, Н съ тёла его, и у нихъ пре- 
йецбабтнсл Им © недбгя, кращались болфзни, и злые 
й фик абківымх Нехо. духи выходили изъ нихъ '). 
дитн 00 них. 


%) Двухлодичное пребываніе Апостола Павла въ Ефес, конечно, способ 
ствопало тому, что о его пропозфди узнали по возможности всћ тамошніе, 
хакъ Іудеп, такъ и язычники. И нынћ въ тЬхъ мфотахь общественная жизнь 
идеть широкимъ потокомъ, такъ какъ тамъ все совершается не въ домахъ 
частныхъ, а на площадяхъ и въ общедоступныхъ мфетахъ. А тогда обще- 
доступности во всей жизни было еще больше. Посему не удивительно, что 
въ два года всЪ возъимфли общее понятіе о томъ, что существенное про- 
повЪдано было о ХристЬ Інсус%, какъ Господ Опасителћ. Дћеписатель, отмћчая 
эту популярность ученія Павла, показываеть, что онъ не безъ цфли и не 
напрасно прожилъ здфсь столь долго. При этомъ должно еще представить, 
зто Ефесъ въ то время былъ средоточнымъ городомъ для всей Малой Аз, 
А потому извъетность туть ученія о ХристЬ длало его болфе или менће 
извфотнымь и окрестъ. «Видишь ли (говорить святый Тоаннь Злалоусть), 
сколько принесла пользы пеутомимал ревность? Олушали его Іуден п языч- 
ники». «Выражене: вс слышали, конечно, не нужно понимать такъ, что 
вс слышали слово о Христь лично оть Павла» (говорить преосвящ. Ми- 
хаплу,). «Пришельцы, лично слушавшіе его, конечно, по возвращеніп домой 
разсказывали роднымъ и знакомымъ слышанное, л такимъ образомъ воя 
Асія (проконсульская Азія) наполнилась слухами о Христь Іисусћ, пропо- 
вфдуемомъ отъ Апостола». 

7) Чудеса, совершенныл Апостоломь Павломь въ Ефесњ, были очевидно 
столь многочисленны, что Дфеписатель затруднился сказать о нихъ обетоя- 
тельно п потому удовольствоваля общимъ сказаніемъ о пихъ и упомина- 
ніемъ особаго вида чудесъ, бывшихъ оть предметовъ, употреблявшихся 
Апостоломъ (платковъ и поясовъ), дъйствовавшихъ даже на злыхъ духовъ, 
хоторые ·оставляли одержимыхъ ими, когда къ нимъ прилагали эти предметы. 
«Видишь ли слфпоту Тудеевъ? (восклицаеть сватый Іоаннъ Златоусть). Они 
зидять, что одежды Павла чудодЪйствують,—и остаются непослушными». 
«Главотяжи и убрусиы были льняные; главотяжи набрасывались на голову, 
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в. Начаша же нёцын | 13. Даже нЪкоторые изъ 
скитдюцінуса Влей заканнй- скитающихся Гудейскихъ за- 
телей — ИМЕНОБАТИ над м5. клинателей стали употреблять 
цінмн 4$ а8кавыл мл Гл надъ ииющими злыхъ духовъ 
Ти, глагблюціє: заканнйемя имя Господа Тисуса. говоря: 
вы Їйсомя, бгоже Пдуєлх | заклинаемъ васъ Тисусомъ, 
пропов*АЗетя. | Котораго Павель пропов%ъ- 

| дует 9); 


а убрусцы держали въ рукахъ ті, кто не могъ носить главотяжей, какъ, 
напримфръ, лица, носившія консульскую столу; назначеніе тъхъ п другихъ— 
вытирать съ лица потъ п проч.» (Өеофилакть). 

«ПрпмЬчательно (говорить преосвящ. Миханлъ), что не самъ лично 
Павелъ совершалъ эти чудеса, но другіе возлагали его вещи, можеть быть, 
даже безъ его вдома, на больныхъ, и больные выздоравливали. Такъ чудо- 
творная сила дЪйствуеть отъ самыхъ вещей, употребляемыхъ святыми 
мужами, дъйствуеть, разумфется, на тёхтъ, которые съ вёрою пользуются 
ими». «Ефесь болће всего могь видфть чудесъ отъ Апостола, М чудеса 
Павла были эдсь чрезвычайны. Они столлп выше вофхъ чудесъ, которыя 
когда-либо совершились въ ЕфесЪ. Нёкоторыя изъ чудесъ Апостоль творить 
чрезъ руковозложеше. Платки же и опоясаніл его, конечно, въ подражаніе 
его дъЙствіямъ, возлагали на больныхъ другіе. Съ несомифиностью должно 
утверждать, что при совершеніп чудесъ святый Павелъ произносилъ краткія 
Молитвенно-разрЬшительныя изречения, въ которыхъ упоминаль пмя Господа 
Тисуса Христа. Сила вфры у Ефесянъ была такъ велика, что они въ тхъ 
случаяхъ, когда почему-либо больныхъ не могъ видфть и исцфлить самъ 
Павелъ, возлагали на нихъ части одежды, употреблявшейся Павломъ. По- 
ступая такъ, они были убЪфждены, что эти вещи, какъ носивпИя на себ 
слфды соприкосновенія съ тфломъ великаго чудотворца, способны передавать 
его чудотворную силу. И не напрасно» (см. у іеромонаха Григорія, 
стр. 387—388). 

9) Злоупотреблеще именемь Господа Тисуса невћрующими заклинателямп 
показываеть, съ одной стороны, величіе этого имени, а съ другой-—паглость 
осмфлившихся призывать лмл Христово безъ полной вфры въ Него. Надобно 
однако замфтить, что несомнино н они имёли нфноторую вру въ Него, 
почему п употребляли Его имя. Въроятно, оня такъ не думали о семъ, накъ 
Опмонъ волхвъ, который думалъ купить даръ Овятаго Духа, какъ нфкотораго 
рода волшебное средство и даже секреть фокусипческій. Как» бы оправди- 
ваясь въ своемъ невёрін, они ссылались на вёру Апостола и потому гово- 
рили объ Іисусф, канъ такомъ, Котораго проповЪдуетъ Павелъ, 

Святый Іоаниъ Златоусть вопрошаетъ: «для чего они (заклинатели) ски- 
тались по селеніямъ?» И отвфчаеть: «для прибытка, а не для проповфди». 
«Какъ Опмонъ домогелся благодати Духа для прибытка, такъ и эти дЪлали 
то же для того же самаго. Какое ослЬпленіе! Посмотри на ихъ нечестіе: 
оставаясь Тудеями, они захотьли воспользоваться пменемъ (Ілсуса), потому 
что дфлали все изъ тщеславія и корыстолюбія». 
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а , 
ў. БАЎ же нёцын сы. 
нове бкёгы Ванина ірі. 
Ы У #] 
вред сімь, бле ё творах, 
ген, н 
б. СОвёцика же дуж а 
А о У 
АБЫЙ рече Тиса знаю н Плулал 
скл, вы же кто бегь 
бі. Й скача на них чело. 
Й ; г 
вка, вх неле Б Ук АХ. 
о анна: 
кАвый, И «долка Пле, окр. 
пис на НИХ, Мкоже нА. 


14. Это длали какіе-то 
семь сыновъ Тудейскаго пер- 
восвященника Скевы °). 

15. Но злой духъ сказалъ 
въ отвфть: Іисуса знаю, и Па- 
велъ мнЪ извЪстенъ, а вы кто? 

16. И бросилея ва нихъ 
человфкъ, въ которомъ быль 
злой духъ, и, одолвъ ихъ, 
взялъ надъ ними такую силу, 


что они нагіе и избитые вы- 
бЪжали изъ того дома "). 


гймх Н офрінєнымх ИЗЕА- 
ттн 00 ума Онаго. 


«Выраженіе ‹начаша» показываеть, что они, хотя и не надфялись на 
усифхъ, однако налагали руки, чтобы достигнуть цфли. Поэтому спустя не- 
много и поплатились за свое безразсудство» (Өеофилактъ). Платки и фартуки 
(препоясанія) совершали чудеса, а имя Господне не творило ихъ. Почему? 
Потому, что въ первомъ случаф дЬЙственною силою была живал п святая 
вћра, а въ послёднемъ одна, ничёмъ ие заслуженная, ни па что не опираю- 
щаяся, надежда на одно великое имя Господа, Котораго между тЬмъ сами 
произносившіе это имя не считали Господомъ, не вфровали въ Него. Выра- 
жаясъ по современному, можно сказать, что у лжечудесниковъ была великая 
сила, но не было ключа, чтобы дать движеніе этой силЪ, не было полномочія. 

9) Обозначеще заклинателей Дћеписатель дфлаеть осторожно, въ впду 
того, что тогда этого рода шарлатановъ было много и большинство ихъ 
странствовали подъ разными вымышленными именами, касъ ото дћлаютъ и 
современные маги и волшебники (фокусники). Посему можно думать, что и 
означенные заклинатели сами себя называли сынами Окевы, одного изъ пер- 
выхъ священниковъ въ своей чредь (Мате. 2, 4), достоинство котораго они 
преувеличивали, называя архіереемъ (первосвященникомъ). По всему этому 
святый Лука и сказалъ: ‹«каве-то семь сыновъ». Однако, святый Тоаннъ 
Златоусть замфчаеть, что хотя ‹нашь писатель кратокъ, но упоминаеть, чып 
были дёти (заклинатели), ихъ омя и число, и этимъ придаетъ достовфрность 
написанному». Есть мнЬніе, что Скева быль главный раввинъ п глава вохъ 
Ефесскихъ Гудеевъ, что, можеть быть, и придавало особенный авторитеть 
п значеніе его семи сыновьямъ, занимавшимся заклпнаніями, Среди Тудеевъ 
издавна распространилось чародЪйство, пытавшееся посредствомъ различ- 
ныхъ заклинаній производить мнимо-чудесныя дЬНств!я. Обладатели этого 
темнаго искусства пыфли у себя пёлый кодексъ правилъ п заклинаній, ко- 
торыя возводили къ самому царю Соломону. Само собою разумћется, что 
Ефесъ, это гпъздо суеврій, всегда былъ для нихъ доходнымъ мъстомъ. Не 
проникая въ глубь Павловыхъ дћаній, опи отожествилп ихъ съ своими п 
ръшили производить Павловыми средствами подобныя же дфянія (см. у 1еро- 
монаха Григорія, стр. 890). 

®) Возстаніе зло духа на заклинателей понятно, ибо хотя не все, но 
многое знаютъ злые духи, о чемъ и повёдалъ самъ духъ, возставшій на 
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. Е же кыста разбмно 17. Это сдфлалось извЪетно 
ж небыли во бек вефмъь живущимь въ Ефес® 
Їбмемя же Й балин, Н Тудеямъь и Еллинамъ, и на- 
напад стиха НА веб йуз, палъ страхъ на вефхъ ихъ, 
й велнчдшесљ Яма Га Тиса: и величаемо было имя Господа 

Тисуса; 
й. мнозн же 0 вровав 18. иногіе же изъ увфро- 
шну приході, ЙСПОБФ.| вавшихъ приходили, исповћ- 
дающие Й сказбюще дбалі свод: |луя и открывая дфла свои п); 


завлинателей, говоря, что онъ знаетъ Іисуса (какъ Господа; сравн. Мате. 8, 29) 
я Павла (какъ Его Апостола; сравн. Дфян. 16, 17). Такимъ образомъ, можно 
думать, что ему было извфотно и то, что заклинатели не имли никакого 
добраго отношенія къ Тисусу Христу и что они самовольно, безъ велкаго 
права, стали пользоваться силою имени Іисуса Христа. Здфсь, такъ сказать, 
царство лжи раздфлилось. Одни лжецы (заклинатели) возстали противъ дру- 
тихъ (злыхъ духовъ). Поэтому понятно, что представитель посльднихъ воз- 
сталь и чрезъ одержимаго напесъ имъ многоразличныя оскорбленія, побои 
и разодраніе одежды, такъ что они нагіе убЬжали изъ дома того. «Дфло 
заклинателей было дЪломъ великой злобы. Мнъ кажется (говорить святый 
Тоаннъ Златоустъ), что они при этомъ случа подьвались, посему и нака- 
заны, дабы послф никто уже не дерзалъ произносить это имя безъ уваже- 
нія. Не должно ли бы это обратить и самихъ заблуждшихт? Но не обратило. 
И не удивляйся, ибо злобу ничто не вразумляетъ. Но сдфланное эдёсь было 
хорошо и полезно. Это многихъ изъ увфровавшихъ привело къ исповћданію 
трёховъ и было величайшимъ доказательствомъ, что Богъ знаеть все». «До- 
стойно удивлен то обстоятельство (говорить блаженный Оеофилакть), какъ 
это духъ не содьйствовалъ обольщенію этихъ заклинателей, но изобличилъ 
ихъ и обнаружипъ ихъ обманъ. Мнё кажется, что онъ былъ сильно раздра- 
женъ, подобно тому, какъ кто-нибудь, притьсняемый въ крайней опасности 
какимъ-нибудь жалкимъ и ничтожнымь существомъ, хочеть излить на это 
существо весь свой гнъвъ», 

+) Впечатањніе отъ тосрамленія заклинателей было сильнЪйшее и 
при томъ, какъ на Јудеевъ такъ и на язычниковъ, а равно и на христізнъ, 
изъ коихъ многіе возчувствовали, что и они повинны во многомъ, относя- 
щемся до заклинанія и чародЪйства вообще, и потому приходили къ Апо- 
столу, псповёдуа гръхи свои. Туден же н Еллины всячески величали имя 
Господа Ілсуса. Святый Іоаннъ Златоустъ говорить: «это многихъ изъ увћ- 
ровавшихъ привело къ исповданію грьховъ, произвело въ нихъ страхъ. 
Не желая быть обличенными отъ бфсовъ и опасаясь, чтобы не потерпьть 
того же, они прежде нихъ осуждали сами себя. И справедливо. Ибо, если 
покровительствовавшіе имъ бёсы стали ихъ обвинителями, а не помощни- 
хами, то на что оставалось имъ надфяться, если не на дфятельное исповданіе 
трьховъ, Не столь важно изгнать бёса, какъ освободиться отъ грёха. Бћсъ 
(здесь) не препятствуетъ достигнуть Царствія Небеснаго, а грхъ удаляетъ 


7. довольнн же 00 сотвоу.| 19. а изъ занимавшихся 
ших чарод АНА, соБрівше чародфИствомъ довольно мно- 
кнйгн (свод), сотнгАҳ пред |гіе, собравши книги ‹в00и, с0- 
вефми: И можнша цфны жгли предъ всЪии; и ело- 
йв й чіерЕтбша среврі пачть жили цъны ихъ, и оказалось 
тЁМЯ. ихъ на пятьдесятъ тысячъ 

|дражма "). 


(отъ Царства). Не радуйтесь, яко дуси повинуются вамъ, сказаль Христосъ 
(Лук. 10, 20), ибо Онъ знаетъ, что всф люди стали бы особенно радоваться 
этому изъ тщеславіл›. «Всякому вђрующему слЪдуеть сказывать грфхи свои 
и обличеніемъ себя самого зарекаться творить то же самое снова, чтобы 
получить оправданіе въ силу сказаннаго въ Писаніш: «глаголи ты беззако- 
нія твоя прежде, да оправдишися» (Исаіџ 48, 26), и еще: ‹праведникъ себе 
самого оглагольникъ» (Притч. 18, 17; см. у Өвофилакта). аль! п отчасти 
омЪшной видъ заклинателей, идущихъ въ разорванныхъ одеждахъ, возбу- 
ждалъ любопытство встрётившихся съ ними и, такимъ образомъ, случилось 
то, что это сдфиалось извстно всфмъ. Отоустая же молва облетЬла весь го- 
родъ, прошла и по Іудейскому кварталу, обошла Греческіе дома, и неудача 
заклинателей стала, такъ сказать, злобой дня. Событ!е само собою говорило 
за величайшій анторитетъ Господа Тисуса Христа и Его проповфдника 
Павла, власть которыхъ признаеть и злой духъ. Всфмъ было очевидно, что 
Павловы чудеса, совершаемыя имъ во имя Гисуса Христа, не суть произве- 
денія какой-либо естественной, но невфдомой силы, которая можеть быть 
подчинена человфческому произволу и обращена въ предмоть купли, но 
живой силы Божественной, которал оказываеть свое дЪйствіе только тамъ, 
тд угодно Господу. Вс благоговЬйно преклонились предъ именемъ могуще- 
ственнћйшаго Тисуса и исполнились религіознаго страха, какъ христіане, 
такъ п язычники. Многіе изъ увћровавшихъ приходили, исповфдуя и откры- 
вая дћла свои (грфхи). Это т, которые, не вступая въ сдълку съ своею со- 
вђстію, по общей человьческой немощи, не могли осуществить въ своей 
жизни въ должной мёрЬ высокій хрисчанскН! идеалъ, п грышиии. Олучив- 
шееся событіе было толчкомъ къ усиленному подъему ихъ религіознаго на- 
строен. Оно подвигнуло лхъ поскорће идти къ Апостолу излить предъ 
ипмъ свою душу, тЬ малые и великіе грЪхи, которыми они успфии оскор- 
бить всемогущаго Тшсуса. Особенно же сильное и плодотворное дћЪйствіе 
случай съ Гудейскими заклиналелями произвель на чародфевь. Суевьре 
Ефеса создало особый классъ зюдей, которые исключительно занимались 
волхвованіемъ, магіей и т. п. (см. у іеромонаха Григорія, стр. 894—897). 

") Ужась чародњевъ выразился въ томъ, что они собрали веь книи съ 
таинственными записями заклинателей и #ублично сожъли изъ, не смотря на 
то, что, по ихъ исчисленйю, эти рукописи стонли 50 тысячъ драхмъ (серебря- 
ныхъ монеть; каждая драхма равна #0 коп.), т. е. 10 тысячь рублей. Ко- 
нечно, въ сущности вс эти книги ничего не стоили, 160 въ нихъ находи- 
лись однф бредни, но ими привыкли обманывалься покупатели талнотвен- 
ныхъ средствь къ счастію, и потому онф цфнились высоко. Такъ какъ въ 
дДЬЛЬ распространенія этихь рукописей скрывался большой обманъ, то не 
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РА Ч О 
К. Фице крёпка слово ГАНЕ 
раетше Н крЕплашеса. 


ќа. Й коже скончашаел 
ИА, положн Памвах вя дев, 
прошедя Иакеддню, Й Яхйь, 
НТН во Теранмх, рек, гаки 
БЫвшЯ мн "РАМО, ПОДОБАЕТА 
мн И Рнмх вИлЖтН. 

ќв. Послдвх же вк Маке. 
дню дА  сабжащнхя бм, 
Тімо ёд И раста, сёла (ке) 
превысть вом во бан. 


| 20. Съ такою силою воз- 
'растало и возмогало слово 
Господне. 

21. Когда же это совер- 
шилось, Павель положилъ 
въ дух, прошедъ Македонію 
и Ахаію, идти въ Терусалимъ, 
сказавъ: побывавъ тамъ, я 
долженъ видфть и Рим». 

22. И пославъ въ Маке- 
донію двоихъ изъ служив- 
шихъ ему, Тимовея и Ераста, 
самъ остался на время въ 


| Де '). 


РЬдко сожженіе этихъ рукописей совершалось по требованію власти (напр, 
по повепнію императора Августа). Но здћсь сожгли ихъ сами чародви, чту 
показываеть великое дЪЙств!е на нихъ того, что случилось съ заклинате- 
плями, принадлежавшими къ одному роду занятій съ ними. По изъясневію 
блаженнаго Өеофилакта, ‹увфровавъ во Христа, они книги эти не продали, 
но сожгли, для того, во-первыхъ, чтобы кто-нибудь не заразился ихъ душе- 
пагубною язвою, а потомъ для того, чтобы не пр!обрфсть чего-нибудь за 
продажу ихъ. Такъ какъ деньги, вырученныя за собаку, или доходъ отъ 
идопопоклонства запрещено было приносить Богу, то они не признали дф- 
ломъ праведнымъ повергнуть къ ногамъ Апостоловъ и серебро, вырученное" 
этимъ путемъ». 

13) Велики успљаъ проповњди въ Ефесњ побуждалъ Апостола оставить 
Ефесъ, чтобы посётить другія мъста, что онъ и хотьль сдфлать, для чего и 
послалъ предварительно Тимовея п Ераста въ Македонію, самъ думая побыть 
еще нЬкоторое время въ Асін. Но посльдующія обстоятельства заставили 
его покинуть Ефесъ и Асію вообще скорфе. Изображая думы и намбрешя 
Павла, Дћеписатель показываетъ, что онъ находился съ Павломъ въ самой 
тоной связи и что увъренность Павла въ осуществленін своихъ намћреній 
была такая сильная, что онъ выразилъ ее опредфлительно, что, конечно, и 
побудило Луку наименовать всћ ть мёста и города, въ кояхъ намћревалея 
побывать Павелъ, конечно, съ спутниками сволми. По замъчанію спеціаль- 
наго изслћдоватедя о семъ Апостольскомъ путешествін (іеромонаха Григорія), 
«замфчаніе Дфеписателя о конечномъ пребыванш Апостола Павла (не въ 
Ефес) въ Асія очень знаменательно, а именно въ томъ отношенін, что оно 
даетъ основаніе къ предположенію о томъ, что во время пребыванія своего 
въ Ефес, болье чьмъ въ продолженіе двухь лётъ, не разъ постилъ и 
другія Азійскія Церкви (Смирнскую, Өіатирскую, Пергамскую, Оврдійскую, 
Флладельфійскую и Лаодикійскую), отъ которыхъ и посылаль привьть въ 
1-мь посланіи къ Коринеянамъ (16, 19) и дпя колхъ собственно онъ и остался 


теперь. Поэтому благовфотническая дЬятельность Апостола Павла въ ЕфесЬ 
23 
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бг. Быть ЖЕ Бо ‚рем 
Әнә молк не міла «9 Птн 
Гӯнн: 

д. Анмитрїй Бо нёкто 
нленема, срекроковічь, тко. 
фай храмы хрбвраны йрт. 
міл, подажше Хнтоецеля 
мбланїє, НЕ МАЛО, 

бє. йе соврівв Й (йны) 
сицевмук (вещие) длатван, 
ИА вате, така 0 


28. Въ то время произо- 
шелъ не малый мятежъ про- 
тивъ пути Господня; 

24. ибо нъкто серебряникъ, 
именемъ Димитрій, дЪлавшій 
серебряные храмы Артемиды 
и доставлявшій художникамъ 
не малую прибыль, 

25. собравъ ихъ и другиав 
подобныхь ремесленниковъ, 
сказалъ '*): друзья! вы знаете, 


и „ 
сего) д'Ёланїл ДОБОАЬСТВО н. 
тїн нашемЯ воть: 


что отъ этого ремесла за- 
виситъ благосостояніе наше; 


должна разематрпваться, какъ дфятельность вообще во всей проконсульской 
Асіп. Онъ смотрлъ на Ефесь, какъ на такой цептръ, откуда нанболће 
удобно насаждать и распространять хрисманство во всей прокопсульской 
Леш» (ом. отр. 400—408). Плапъ дальпъйшихъ путешествій памђчепъ быль 
Апостоломъ Павломъ не по одному «человфческому» усмотрЬнію, но въ 
ДухЪ, по внушенію Котораго и рышается идти: это означаетъ, слово иоложи; 
оно лыфеть именно такой смыслъ, хакъ говорить святый Іоанпъ Златоусть, 

«Когда Апостолъ намфревался оставить Ефесъ, онъ получиль пзвфоліе 
отъ домашнихъ Хлои о Корпнөскихъ спорахъ, почему и послалъ тогда же 
"ъъ Македонію двоихь изъ служившихь ему, Тамосея и раста, Конечною 
цёлію этого посольства быль Кориноъ, по по пути туда они должны были 
возвфотить въ Македоніш о скоромъ приходь Апостола. Павель же остался 
въ Асін для окончательнаго завершенія своей благовстнической дфятель- 
ности въ этой области. Въ это время святый Павель, надо думать, п наци- 
салъ первое свое послапіе къ Коринеянамъ. Онъ писаль Корпноянамь, что 
опъ пробудеть въ Ефесь до Пятидесятнацы (1 Корине. 16, 8). Но этому 
намфренно Апостола не пришлось осуществиться. Дни опрћсночные онъ 
проветь въ Филиппахь, а къ Пятидесятниць уже поспьшиль прибыть въ 
Іерусалпмъ (Дъян. 20, 6, 16). Причина этого поспъшенія заключалась въ 
мятежь Димитрія среброковача» (см. у іеромонаха Григорія, отр. 411). 

") Возстаще противъ Апостола Павла Димитуёя серебряника пред- 
ставляетъ новый примфрь скорой измфнчивости толпы: давно ли всё вели- 
чали имя Господа шсуса, проповёданнаго Павломъ? А теперь већ паволно- 
валпсь по одному краткому и неосновательному слову противъ Апостола 
какого-то ковача! 

Путь Господень спћотоя Духомъ Оватымъ. Посему тщетно было 
возстаніе сереброковача Димитрія, защищавшаго работу свою п овопхъ 
сотозврищей. Предметы художества измфнялись, но работа художественная 
не упраздняласр. Но Димитрій не могъ понять сего, будучи узкимъ пря- 
верженцемъ своей работы, къ которой онъ привынъ такъ, что ему казалось, 
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ќе. Н КНАНТЕ Н слышите | 26. между тфиъ вы видите 
ко не токмю физ, но|и слышите, что не только 
лао не воб Ясю Плуєлх въ Ефес, но почти во всей 
й препрввя, \Эврати многх Аеіи этоть Павелъ своими 
народа, глаголА, као не сбть |убвждевіями совратиль не- 
козн, Иже „каин человтёче.| малое число людей, говоря, 
СКНМН БЫВАЮТ: что дфлаемые руками человъ- 


ческими не суть боги 25); 


будто не можеть п быть другой работы, кром издфлій подобія чуднаго 
храма богини Артемпды. Онъ чувствовалъ п видълъ, что такъ же думають 
и многіе другіе ремесленники. Потому онъ п ръшился взбунтонать пхъ, для 
чего и собралъ ихъ и сталь возбуждать. Такъ, по недоразумфнію, совер- 
шаютея и многіе другіе бунты, дфлаюпце многихь несчастными, а особенно 
изъ чпола слёпыхъ приверженцевъ того предмета, изъ-за котораго про- 
походптъ возмущеніе. 

«Опять опасность, опять смятеніе (восклицаеть святый Іоаннъ Злато- 
устъ). Видимъ ли превосходство Павла. Онъ совершилъ множество знаменій, 
и на него же нападали, Такъ разнообразны были собъимя. Омотри, қакъ 
идолослужене вездь поддерживается корыстью. Онъ быль богать, и для 
него не было бы большой потери; болфе могли потерпфть прочіе, которые 
были бЪдны и содержались дневными трудами; но однако они не говорять 
ничего, а только онъ». Творяй трамы. Вфроятно, это были небольшія подобія 
храма, Въ Ефесь Артемида была въ великой чести, такъ что когда храмъ 
ея былъ сожжен, то жители до того огорчились, что запретили даже про- 
изпоспть имя виновиика этого пожара. «Изъ описанія бунта не видно объ 
участіп въ немъ храмовой іерархін. Скорће можно допустить, что они 
пптали къ святому Апостолу чувство благорасположенія и участія. Текоть 
Дћяній даетъ полное право считать этотъ бунтъ единственно дфломъ Димп- 
тры и подобныхъ ему ремесленниковъ. Дфло фабрикащи моделей (храма 
Дианы) было очень широко и имфло правильную организацио. Масса рабо- 
зихъ жила этой работою. Почти трехгодичная дфательность Апостола въ 
Асіп и препмущественно въ ЕфесЬ почти совершенно подорвала доходъ 
Димитріеной ассоціацін. Матеріальные убытки для обыкновенныхь смерт- 
ныхъ—самые чувствительные удары. Фабриканты опасались совершенно 
лишиться заработка, и они взбунтовались» (см. у Черомонаха Грпгорія, 
стр. 412—414). 

"ву Рьчь Димитріл серебрлника къ ремесленникамь, можно сказать, 
живая, но не зполић искренияя. По замёчанію святаго Іоанна Златоуста, 
«онъ преувеличиваеть опасность. Ибо слова его значать почти т0 же, что 
намъ, при нашемъ ремесл%, угрожаетъ опасность умереть съ голоду. Самыя 
слова его могли бы обратить ихъ къ вЪрь но они, какъ люди низкіе и 
невћжественпые, тотчасъ возмущаются, не думая, что, если Павелъ слелъ 
спленъ, что ‘всёхъ привлекаеть къ себъ и самому почитанію боговъ угро- 
жаетъ опасностью, то какъ долженъ быть великъ Богъ его? Онъ можеть 


даровать намъ гораздо болье того, за что мы опасаемся». 
93» 
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ќ3. не токм же ИА вА8 
прилета ніша. часть, ‚бе 
БЫ) во НААЧЕНИ зне петь 
Но АБЫ Н БАНКА БОГИНИ 


27. а это намъ угрожаеть 
тмъ, что не только ремесло 
наше придетъ въ презрфніе, 
но и храмъ великой богини 


Артемиды ничего не бүдетъ 
значить, и испровергнется ве- 
личіе той, которую почитаетъ 
вея Асія и вселенная *). 


йртеміды хрм ни во чтоже 
невлебннаса, Нлить же разори. 
ТИСА Н величество бА, КЖЕ 
вей ид И всённдд почн. | 
ета. | 

н, ОАЫШАВШЕ же Н выв | 
ше Испданенн рост, во. 
пїАХ8 глаголюще велика 4р. 
ТЕМА бфёскал. !төмида Ефесская! 

ќа. И йспбаннсд грдк 29. И весь городъ напол- 
вв мАтека: офетремішасл вилея смятеніемъ '); схватив- 


28. Выслушавши это, они 
исполнились ярости и стали 
кричать, говоря: велика Ар- 


Достойно замчанія и то, что Димитрій называеть своихъ слушателей 
друзьями, которыми они для него не были. По мысли преосвященнаго 
Михаила, Димитрій, вёроятно, имфль нфчто въ родь фабрики; въ его вдћнія 
были и художники и ремесленники, которые работели на него и по домамъ. 
А таковыя лица въ то время не отличались дружбою къ бднымъ рабочимъ, 
какъ и всё вообще богатые люди. «Когда въ Филиппахъ были затронуты 
денежные интересы, то мирные прежде язычники возстали (Дфян. 16, 16—24). 
Подобное же случилось и здъсь, въ Ефес» (см. у іеромонаха Григорія, 
стр. 44). 

1) Велище Артемиды выдвигается Димитріемъ, повидимому, какъ 
тлавное побужденіе къ возстанію на Апостола, но очевидно это только 
хитрое прикрыме корыстной цћли, чт и отитилъ святый Тоаннъ Злато- 
устъ, сказавъ: ‹дабы показать, будто говоритъ это не изъ корысти, смотри, 
что прибавляетъ: юже и вселенная почитает»... Видишь ли, какъ онъ свидф- 
тельствуеть о превосходствь силы Павла, какъ слабы и ничтожны всЪ 
прочія, если человёкъ гонимый и занимавшійся скинотворствомъ могъ 
одфлаль такъ много. Такъ, сами враги свидфтельствовали въ пользу Апосто- 
ловъ. Тамъ они говорили: се исполнисте Терусалимь ученіемъ вашимь (ДЪян. 
5, 28), здъсь: имать разоритися величіе Артемиды. Прежде говорили: иже 
развратиииа, вселенную, сі и здъ пріидоша (Дъян, 17, 6); и теперь: сія бъду 
пріемлетъ наша часть, еже бы во обличеніе не пріити». «Димитрій довольно 
тонко сплетаетъ свои личные корыстолюбивые мотивы съ общерелигіозными. 
Это свидфтельствуеть, что онъ готовился къ систематическому возстанію 
противъ святаго Апостола Павла» говорить спеціальный о семъ изолЬдова- 
тель, іеромонахъ Григорій, (на стр. 416). 

") Народное возстаніе нельзя объяснить одною рчью Димитрія, кото- 
рый, несомнфнно дЪйствовалъ и другими способами для возбужден!я толпы. 
И многіе другіе замолкшіе было враги Апостоловъ возбудились теперь. 
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же бдннод$шно нА позорище, ши Македонянъ Гаія и Ари- 

вогнціше Гад й Чрстарха старха, спутниковъ Павло- 

акедонАНЫ, дрбгн Плуловы. | выхъ, они единодушно устре- 
мились на зрфлище. 

А. Пул же ХотжцЎ вни.) 30. Когда же Павелъ хо- 

ТН БА народ, НЕ «детавакхЯ ТЪЛЪ ВОЙТИ ВЪ народъ, учени- 
бги) эўчӣцыїі: ки не допустили его; 

ла. нёцын же © Йй.) 31. также и нъкоторые изъ 

скн начАльннкя, (бцие См | Асійскихъ начальниковъ, бу- 

Зн, послівше кк нем, дучи друзьями его, послав- 


И обстоятельства времени помогали сему. Говорять, что въ это время было 
великое собраніе людей въ Ефес по случаю вессппяго праодпина въ чеоть 
Артемиды, продолжавшагося цёлый мфоящь когда вмфотЬ съ тъмъ была и 
ярмарка. День и ночь въ это время Ефесъ отдавался широкому и шумному 
веселью. «И воть Димитрій, пользуясь этимъ праздничнымъ и веселымъ 
временемъ, ръшилъ возбудить мятежъ противъ Апостоловъ, сперва въ средь 
свопхъ подначальныхъ ремесленниковъ, а потомъ и въ уличной толпћ 
Ефеса» (см. у іеромонаха Григорія, стр. 415). По изъясненію же святаго 
Тоанна Златоуста, ‹таково уже свойство простаго народа; онъ увлекается и 
раздражается всфмъ случившимся. Посему съ нимъ надобно поступать во 
всемъ осмотрительно. Замфть, какъ они были легкомысленны и готовы скло- 
няться на все. Такъ мало думали они о благородетв и чести!» «Они при- 
няли угрожающее положеніе, чтобы крикомъ возстановить какое-либо ува- 
жене къ богамъ и заглушить то, что произошло. Кричали не переставая, 
какъ бы опасаясь, чтобы вовсе не угасло почитан!е боговъ» (Өеофилактъ). 
«Крикъ: велика Артемида Ефесская, которымъ бунтовавшая толпа оглашала 
безостановочно въ теченіе двухъ часовъ своды громаднаго Ефесскаго 
театра, былъ не случайно подвернувшимися на уста толпы словами. Это, 
очевидно, было всфмъ хорошо извЪетная формула на подобіе «ура». Въ 
1887 году гг. Гогарту, Ороуну и другимъ удалось открыть въ Діасполисф, 
тд быль храмъ въ честь Артемиды и ея сына Аполлона, мраморъ, тдЪ 
встрЬчаютоя привьтотвія: ‹великь Аполлонъ», «велика Артемида» Въ кол- 
лекція же Вуда находится мраморъ съ слфдующею надписью: «сенать и 
народъ воздаютъ общественныя почести тъмъ, которые служили, какъ охра- 
нители храма, въ годъ Димитрія». Дальше сльдуетъ перечень именъ, чествуе- 
мыхъ охранителей храма въ такомъ порядаЪ: изъ Ефесской трибы: Димитрій, 
сынъ Мелофила, сынъ Трифона, тысячи Борейса Өоасъ, сынъ Дроконтавена, 
тысячи Инопея... Итакъ, во главЬ списка попечителей храма стоить извфот- 
ный Димитрій. Этоть памятпикъ датируется второй половиной перваго вЪка 
по РождествА Христовомъ. Нёть ничего такого, что бы мшало предполо- 
енію, что Димитрій, попечитель храма, могъ быть тБмъ Димитріемъ, кото- 
рый возсталъ противъ Павла въ 57 году» (см. у іеромонаха Григорія, при- 
мчаніе на стр. 416—418). 
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молу не БАйТН севе БЕ 
по30у5. р иб. 

їв. ДрЎзін же сво Ино 
ничего вопїдуб: 6 Бо о. 
врінїє см циёно, н, мнозжайшїн 
(0 нихю не ВАХ, чеси) 
ан сокрішасл. 

Аг, ©) народа е НЗЕріша 
Члена, ңзвёдшыме бго 
Їбёвмв. Члена же, по. 
мадва оков, оташе (ве. 


ши къ нему, просили не по- 
казываться на зрёлище '*). 
32. Между тфмъ одни кри- 
чали одно, а другіе другое; ибо 
собраніе было безпорядочное, 
и ббльшая часть собравшихся 
ве знали, за чфмъ собрались. 
33. По предложенію Туде- 
евъ, изъ народа вызванъ былъ 
Александр. Давъ знакъ ру- 
кою, Александръ хотфлъ го- 


/ 
цийтн народ. |ворить къ народу. 

4) Возмутившіеся противъ Апостола Павла, кажется, и не знали его, 
а потому они слать его спутников, прибывшихь къ нему изь Маке- 
доніп. Они повлекли ихъ на просторное мфето, гдъ совершались представле- 
нія и были напбольшія народныя собранія. М%ста эти обыкновенно были 
на склонахъ горъ, гд вершина амфитеатра, боле или менфе уравненная и 
посыпанная пескомъ (арена), была всфыъ видима, и потому на ней соверша- 
лись већ дЪйствія и разговоры, которыя должны быть видимы и слышимы. 
Туда хотЬть явиться и Апостолъ Павелъ, но сочувствовавшіе ему началь- 
ники упросили его воздержаться оть сего, а ученики даже и не допустили 
его до сего. По изъясненію святаго Іоанна Златоуста, «просили Павла по- 
тому, что тамъ было собраніе людей безпорядочпыхъ, тотовыхъ рішиться 
на все по безумному увлеченію. Такова толпа; она устремляется па все безъ 
разсужденія, подобно огню, устремляющемуся на вещество. Ученики не 
позволили Павлу вторгаться въ возбужденную толпу: такъ любили его вов 
вћрующіе» (Өвофипактъ). ‹Павелъ же хотЬль идти и говорить рёчь, ибо 
самыми смятеніями онъ пользовался какъ случаями къ поученію» (Златоуст). 
Но ученики, имёвшіе возможность ближе видфть силу возгорьвшагося мя- 
тежа, боясь за жизнь Апостола, не допустили его явиться народу. Даже и 
нёкоторые изъ Азіарховъ, которые, конечно, присутотвуя въ театрћ, могли 
хорошо знать желанія этой безумной толпы, искусно руководимой Ди- 
митріемъ, и въ то же время знакомые съ личностію н ученіемъ велпкаго 
Апостола-проповфдника, были его друзьями, а можетъ быть, даже и послф- 
дователями проповёдуемой имъ релпгін, парочно послали къ нему изъ 
театра съ павслемъ, чтобы онъ ни въ какомъ случаћ не появлялся въ 
театр, иначе ему грозила неминуемая смерть. Между тЬмъ постоянно уве- 
личивавшаяся тысячная толпа шумно бушевала въ громадномъ театрф. Пер- 
вые зачинщики мятежа, возбуждаемые Димитріемъ, ремесленники потеря- 
лись въ масс нахлынувшихь изъ города случайныхь праздношатающихся, 
которне, вбъжавши въ театръ, безсознательно присоединились къ шумящей 
толп, не стараясь и не имфя возможности разузнать причину мятежа и его 
смыслъ. То уже сталь бунть праздничной, полупьнной Ефесской черни. 
«Одни кричать одно, другіе другое н большая часть собравшихся не знали, 
за чфмь собрались» (см. у 1еромонаха Григорія стр. 419). 


359. 


ЛА. РазУм'Ёвшє же ико) 34. Когда же узнали, что 
ТВдеанння веть, глек высть|онъ Тудей, то закричали већ 
ванна 0 вебу, ко нд да| Въ ОДИНЪ ГОЛОСЪ и ОКОЛО ДВухЪ 
чай вопїкцінҳя: ВЕЛИКА рте. часовъ кричали: велика Арте- 
МДА фискал. мида Ефесская! *°). 

16. Оутішнвх же книж. 35. Блюститель же поряд- 
ник народ, речё: мХжїе ка, утишивь народъ, сказаль: 


1%) Ефесское возмушеніе подобно всъмъ возмущеніямъ народнымъ. На 
немъ было крику много, но полезнаго не сдёлано никому ничего. Хара- 
ктерно и то, что большинство даже и не знали, о чемъ шпо дёло. Но Іудеп 
знали и даже пытались руководствовать бунтующими, для чего п указанъ 
быль достойный агитаторъ. Но такъ какъ онъ въ лиць своемъ носилъ 
явныя черты несимпатичнаго семптизма, то народъ не далъ ему говорить, 
а сталь кричать одно, что ему нравилось: «велика Артемида Ефесская», ибо 
въ этомъ крик’ сходились главные руководители возмущенія со всею 
чернью. «Подлинно, у нихъ дётскій умъ! Какъ бы опасаясь, чтобы не исто- 
щилось ихъ благочестіе, они кричать непрестанно. Два года пробылъ тамъ . 
Павелъ и, смотри, сколько еще было язычниковъ. Видишь ли, какъ Богь 
попускаетъ искушенія, чтобы ими возбудить ученпковъ Овоихъ п сдёлать 
ихъ болће твердыми? Итакъ не будемъ упадать духомъ во время искуше- 
ній, ибо Онъ самъ подасть и облегченіе, чтобы мы могли пхъ перенести. 
Ничто такъ пе содъйствуетъ любви и общенію, какъ скорбь» (Злалоусть). 
И здфсь совершилось это проявлене любви къ Павлу его учениковъ и 
даже постороннихъ, особенно же лицъ начальственныхъ, хорошо знавшихъ 
толпу и ея разнузданные нравы. Что касается до недозволенія говорить 
Тудею Александру, то это объяспяется слфдующимъ образомъ. ИзвЪстно, 
что даже гораздо позднфе христіанъ отожествляли съ Тудеями. Очень воз- 
можно, что многіе участники мятежа, не зная хорошо, противъ кого онъ 
направленъ, и слыша только постоянные возгласы: «велика Артемида Ефес- 
ская», свидЬтельствовавшіе о томъ, что мятежъ имћетъ религіозную под- 
кладку, стали угрожать Тудеямъ. Послфдн!е, желая, съ одной стороны, огра- 
дить себя отъ опасности п показать, что они чужды всякой солидарности 
съ новой сектой и съ этимъ Павломъ, котораго они такъ безуспьшно, но 
оздобленно преслъдуютъ въ течен!е всего пребыванія въ Ефесь, з съ дру- 
той —опльнће возбудить ненависть бунтовщиковъ противъ хрисліанъ, обрв- 
тились къ извЬоїному среди нихъ Александру, чтобы онъ выступилъ предъ 
толпой и явился ихъ защитникомъ. Этоть Алехсандръ, зёроятно, тожестве- 
ненъ съ Александромъ, упоминаемымъ Ацостоломъ но 2-мъ посланіи къ Ти- 
моеею (4, 14), который, хакъ говорить Апостолъ, сдълалъ ему много зла. 
Видимо, онъ былъ самымъ яростнымъ защитникомъ Іудеевъ и противникомъ 
христіанъ, особенно Павла. Александръ явился. Но когда разъяренная толпа 
признала въ немъ знакомую, ненавистную физіономію Іудея, то поднятая 
рука оратора должна была опуститься, потому, что громадное помёщеніе те- 
атра снова наполнилось тысячеустнымъ крикомъ: «велика Артемида Ефесская». 
Очевидно, съ этой буйной, сбродной толпою Димитрій не могъ достичь 
заной-либо опредъленной цћли (см. у іеромонаха Григорія, стр. 419—490). 
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Ффёстїн, кто ко веть чедо. 
Кя, ЙЕ не веть, ки 
бфескїй гре сажнем ё веть 
БАНКА БОГИНИ Яртембы Й 


мужи Ефесскіе! какой человфкъ 
не знаетъ, что городъ Юфесъ 
есть служитель великой богини 
Артемиды и Діопета? 


Дїопёта; | 

15. БеЗ ВЕАКАГО ўво пре | 
колбе сіма (сіце) щымя, 
поттрікно боть ВАМ, 683. 
МбАВНЫААА выти А ННЧТОЖЕ 
везчинно творити: 

13. приведбсте во мужей 
а, ни рім (брътеміднна) 
«јкрідшнух, нн? Богиню 54. 
ш8 ХЗалщиуа: 


86. если же въ этомъ нфтъ 
спора, то надобно вамъ быть 
спокойными и не поступать 
опрометчиво“): 


37. а вы привели этихъ 
мужей, которые ни храма 
Артемидина не обокрали, ни 
богини вашей не хулили *1); 


э) Начальникамъ была очевидною основательность возмущенія, И воть 
одни изъ нихъ воздерживали Павла; распорядитель же мъста того (зрфлища) 
былъ возмущенъ всфмъ, начиная съ безсодержательнаго крика: «велика 
Артемида Ефесская». Посему онъ властно остановиль эти крики и съ до- 
стоинствомъ сказалъ: зачфмъ выкрикивать то, что всфмъ хорошо извфстно?! 
Равно извћотно и то, что Ефесяне усердно чтуть Артемиду и ея статую 
(будто бы упавшую оть Дія—Зевса и потому называемую Діопета). По за- 
мфчан!о святаго Іоанна Златоуста, «хорошо и вразумительно говорить книж- 
никъ. Онъ говорить: развћ вы не почитаете этой богини? Не сказаль: кто 
хе внветъ Артемиды? но яко зрадь нашъ, желая угодить имъ. Поломъ онъ 
незамтнымъ образомъ укоряетъ ихъ и показываеть, что они собрались бөз- 
разсудно». «Здравая и умная рьчь блюстителя порядка отрезвляющимъ обра- 
зомъ подЪИствовала на толпу, и искусственно возбужденный мятежь въ 
тезтрё тотчаоъ же утихъ. Такъ окончился бунть Димитрія среброковача. Въ 
1-омъ послані къ Коранөянамъ (15, 82) святый Апостоль Павелъ упоми- 
наеть о томъ, что онъ боролся со звфрями. Это нужно понимать о лютости 
тЬхь возотаній на Апостола, которыя онъ претерпьть здфсь оть многихъ 
враговъ своихъ (сравн. 2 Тим. 4, 17). Въ этомъ метафорическомь смысль 
понимаютъ эту борьбу святый Іоаннъ Златоустъ, блаженный Іеронимъ, 9ео- 
филакть и другіе. «Къ тому же и самыя отношенія къ Апостолу Павлу Ефесской 
аристократін и начальниковъ, которыя можно назвать хорошими, никакъ не 
даютъ основаній предполагать, чтобы они допустили святому Апостолу быть 
подвергнутымъ такой позорной казни, какъ отданіе его на съћденіе зв%- 
рямъ» (см. у іеромонаха Григорія, стр. 498). 

2!) Защита христіань театральнымъ чиновником не особенно лестная. 
Онъ сказалъ только, что Аристархъ и Гаій, приведенные на театральную 
арену, не воры, не хульники богини. Но это было важно сказать предъ 
разъяренною толпою, способною на всякія жестокости. Вмћстф съ тмъ, 
нельзя не отмётить и того, что и самъ защитникъ подвергался немалой 
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Ян. Аше «вш Анмйтуїй Н 
ЙЕ ск НИМА АВдежннцы 
пут КЕ ком слово, (ды 
ть Н АндбпАтн ты ДА 
поёмаютк Арба на арга: 


24. це (ан) же что & 
йны Ищете, вх Законн' мх 
соврінїн разрешил: 


38. если же Димитрій и 
другіе съ нимъ художники 
имЪютъ жалобу на кого-ни- 
будь, то есть судебныя ©0- 
брашя, и есть проконсулы: 
пусть жалуются дрүгъ на 
друга; 

39. а если вы ищете чего- 
нибудь другаго, то это будетъ 
рьшено въ законномъ собра- 


ни *°); 


опасности. Преосвященный Михаиль полагаетъ, что онъ быль лично распо- 
дожевъ къ Апостолу, какъ и Асов е начальники (от, 81). Но можно сказать 
и вообще, что онъ быль справедливый и умный человћкъ, и хорошій 
служака, т. е. человфкъ, желающій, чтобы все совершалось по установлен- 
ному строю. «Смотри (говорить святый Іоаннъ Златоустъ), какъ благо- 
разумно, какъ мудро говорять невфрные». Этотъ блюститель театральнаго 
порядка достойнымъ образомъ завфдываль городскимъ дьлопроизводствомь. 
И быль вообще человћкъ вдіятельный (ом. у іеромонаха Григорія, на стр. 491). 
Посему, тћмъ цьннфе была его защита христіанъ, которые, несомнфнно, 
немедленно же и были освобождены. Аристархъ и Гаі упоминаются далђе, 
какъ спутники Апостола Павла по Македоніх (ДЬян. 20, 4). Говоря о томь, 
что Апостолы не воры и не хульники, защитникъ ихъ показываеть самъ, 
что только въ этпхъ случаяхъ можно было бы начать дъло противъ Апо- 
столовъ, однако не такъ, какъ случилось здфсь, а правильно, по законному 
порядку. Достойно замфчан!я, что блюститель порядка Артемиду называеть 
богиней «вашей», чёмъ показываетъ, что онъ не быль ея почитателемъ; 
отчасти это можно видфть п въ томъ, что онъ сдержанно говорить о по- 
читанін Артемиды: «какой человфкъ не знаетъ, что городъ Ефесъ есть слу- 
житель великой богини Артемиды и Діопета?» Что касается до усвоенія 
Артемидь названія «великой», то, это, кажется, было ея офиціальнымъ ти- 
туломъ, котораго нельзя было и обойти. По всему этому можно думать, что 
этоть почтенный человёкъ стояль на пути обращенія къ истинному Богу и 
значительно отклонился оть того сльпаго участія въ культ, который прак- 
тиковелся въ малоразвитыхъ и необразованныхъ людяхъ того времени. 

2з) Какъ бы сочувствуя толп и даже Димитрію, блюсиитель порядка 
даеть имъ совътъ обратиться въ подлежащая мъста судебныя и къ админи- 
стративнымъ лицамъ. «Если вы ищете чего-нибудь другаго (говорилъ онъ), 
то это будеть рёшено въ законномъ собранін. Послёднимъ выраженіемъ 
ораторъ даетъ знать, что теперешнее народное собраніе, какъ не законное, 
не компетентно для рёшен!я этого дфла, и что поднимать этотъ вопросъ па 
теперешнемъ народномъ собранін совершенно безполезно». Блаженный 
Өеофилакть говорить о судахъ: «суды суть—полицейскіе. `Аторої0:—эт0о въ 
Азін классъ судей, разбиравшихь жалобы лицъ бьдныхъ, на площедяхъ. 
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М. Иво БдетвУЕМЯ, порн. 
цівмн кін 9 крамодв днеш.. 
ней, ни САННИ вин сцей, 
и) не БоЗМОЖЕМЕ БОЗ. 
Мтн сабво сгремаёнта сего. 

‚ак рёкк рапўети совр. 
цИЙсА нарсАк. 


ГАЛАБА 6. 


2. По ийтишёНи Е МОА. 
кь, пунзвака Пиуела оучйки, 


40. ибо мы находимся въ 
опасности за происшедшее 
нын быть обвиненными въ 
возмущени, такъ-какъ вЪтъ 
никакой причины, которою 
мы могли бы оправдать такое 
сборище. Оказавъ это, онъ 
распустиль собраніе °*). 


Глава 20. 


1. По прекращен мятежа 
Павелъ, призвавъ учениковъ 


и давь имё наставленія и 
простившись сё ними, вышель 
и пошелъ въ Македонію °). 


оўтшнве н цёловівя (Хз), 
изыде ті вх акедонїк. 


Проконсулы же ныфли дъло съ тяжбою людей богалыхь и съ уголовными 
преступленіями». 

Упоминвя о возможности жалобъ другъ на друга, защитникъ накъ бы 
даетъ понять, что и у стороны противной Димитрію могли имфться слова 
обвиненія, напримфрь 70, что опъ подучаль ко враждћ, умышленно возбу- 
ждалъ къ бунту, что, конечно, предусмотрьно было Римскими законами, о 
чемь онъ потомъ даеть понять съ ясною угрозою (въ стихћ 40-м). На- 
конецъ, онъ какъ бы тотовъ допустить, что есть и дћйолиитедьпыя вины 
чьи-нибудъ, но изъ этого еще болће явствуеть, что это нужно разбират въ 
суд, а не въ театр. 

33) Въ заключеніе зоворисийй въ защиту хрисманъ какъ бы отчасти и 
на себя принимаетъ вину участия въ незаконномъ собраши. И вмъстЬ съ тЬмъ 
этимъ самымъ устрашаеть и всћхъ соучастииковъ. Это производить замьтное 
лЬйствіе на толпу. И воть, пользуясь симъ, временный распорядитель со- 
бранія какъ бы распускоеть его. Поучительный примьрь благодьтельнаго 
дЬЙстыя на толпу: сначала вразумлеғіями и совћтомъ, а потомъ п устраше- 
зіемъ, при пользованін властію сначала незамфтно, а потомъ въ заключенін— 
твердо и ръшительно. Такимъ образомъ онъ укротилъ ярость ихъ, ибо какъ 
легко толпа возбуждается, такъ легко п укрощается (говорить святый 
Іоаннъ Златоусть). 

*) Оставленіе Апостоломь юрода Ефеса и отшествіе въ Македонію было 
ранфе предуказано имъ (Д%ян. 19, 21). Возмущеніе же Димитрія среброко- 
зача ускорило это путешествіе. Апостолъ предполагалъ отправиться изъ Ефеса 
посл Пятидесятницы (2 Коряпо. 1, 16—17), а теперь онъ рёшилъ, что всЬ 
недоумнія въ Ефес разсфялись, Церковь здфсь утвердилась прочно, & 
потому ему возможно до Пятидесятницы постить Македонію, Грецію и 


368 


Ё, Прошёдя же странкї 
чдны Й әўгЕшнвя йуж влд_ 
вом МНОГНАХ, ПИНДЕ во 
владАЗ: 

Г. поживк же либслцы 


2. Прошедъ же тв мъста 
и преподавъ върующим 
обильныя наставленія, при- 
шелъ въ Елладу: 

З. тама пробылъ онъ три 


мфеяца; когда же, по случаю 
возмущевія, сдфланнаго про- 
тивъ него Іудеями, онъ хо- 
тфлъ отправиться въ Сирю. 
то пришло ему на мысль 
возвратиться чрезъ Македо- 
нію °). 


то, вывшЯ нань накфтЯ 0 
ТАС, хотащу Явезтнсл вх 
СУрю, высть хотёне воз. 
вратитнсх сквозЁ Македс. 
нію. 


поспфть въ Терусалимъ. Оъ такимъ разсчетомъ и совершается изъ этоть 
конецьъ третьяго его великаго путешествія. Однако не видно, чтобы его 
благопоспшеніе было очень торопливымъ. Рышивши оставить Ефесъ, Апо- 
столъ Павелъ собралъ свонхъ Ефесскпхъ учениковъ, преподалъ имъ разныя 
наставленія и утЬшенія, простился со воми ними и потомъ отправился, ра- 
дуясь тому, что свершилось для дфла вфры въ Ефес%, такъ кактъ н самое 
возмущеніе Димитрія послужило въ концф на укрёпленіе христіанотва, ибо 
буря миновала, не принесши хрпстіанству вреда. «НАжный, чадолюбивый 
отецъ прощался съ своими дорогими дфтьми; онъ передавалъ имъ свое ве- 
иикое духовное сокровище. Посл наставленій Апостолъ простился съ ними. 
Это были прощальныя благословенія, послфда!я цфлован!я и объят я. На- 
конецъ, Апостолъ вышелъ изъ Ефеса... Главная цфльэтого путешеств!я Апо- 
стола быль Коринөъ, гдь Церковь страдала внутренними раздорами. Туда 
онъ отправилъ свое посланіе, пославъ Тита, Тимосея и Ераста» (см. у іеро- 
монаха Григор!я, стр. 427—428). 

2) Двукратное посъшеніе Македонї и пребывазе около трехъ мфсяцевъ 
въ Елладь (Грецёл), очевидно, посвящалось по преимуществу утвержденію 
и наставленію уже прежде обращенныхъ къ вёрё, что совершалось, конечно, 
безъ затрудненій. Что касается до возмущен!я противъ Апостола Іудеевъ, то 
подобнаго рода возмущенія сдфлались для него обычными. Однако, это воз- 
мущеніе, видимо, очень воздфЙотвовало на него въ смысль пожеланія ко- 
ренннымъ образомъ избавиться отъ ненависти Іудейской, для чего онъ рћ- 
шилъ побывать въ Сир, т. е. въ Іерусалим%, чтобы такъ или иначе при- 
мириться съ тамошними Іудеями, а черезъ нихъ и со всфми прочими. «Часто 
(говорить святый Јоаннъ Злалоусть) представляеть намъ писатель Павла 
отправляющимся въ Сирію. Причиною была тамошняя Церковь и Терусалимъ: 
такъ сильно онъ желаль устроить все и тамъ. Опять терпить гоненіе отъ 
Тудеевъ н возвращается въ Македопію». Здёсь онъ посътилъ: Филшшы; 
Амфиполь п Өессалонпку п пр. Главнымъ мёстомъ, несомнфнно, была Өес- 
салоника. Можеть быть, въ это время онъ доходилъ до Иллиріз (Рома. 15, 19). 
Македонскія Церкви п среди испытаній прензобиловали рэдостію (2 Корине: 
1, 4). Эта радость радовала и Апостола. Глубокая нищета ихъ пренабыточе- 
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Т. Показов же м8 даже 
до аан бшїпітрв Пуррова 
Бёраниня, СолБнАНЕ ЖЕ рї. 
старуха н „бекбндя, А ГАЙ дЕ- 
ванинх И Тїмоџ, ёй, сане же 


ТУ Н Трофімя. 


4. Его сопровождали до 
Асіп Оосипатръ Пирровъ, 
Веріянинъ, и изъ Өессалони- 
кійцевъ Аристархъ и Оекундъ, 
и Гай Дервянинъ и Тимо- 
өей, и Аайцы Тихикъ и Тро- 


фимъ °). 

5. Они, пошедши впередъ, 
ожидали насъ въ Троад%. 

6. А мы посл дней опр%ъ- 
сночныхь отплыли изъ Фи- 
лишъ и дней въ пять при- 


& бін предшёдше АЯ 
НАСК БЕ Тро. 

5. Вы же (@везоҳолсљ по 
энеда «барфенбчныхх 0 Фї 
аїппя Н прїндоҳомк ке нИмх 


ствоваль въ богатств ихъ радушія. Они ‹доброхотствовзди сверхъ сплъ» 
{2 Корине. 8, 8). Это-то доброхотство и побудило Апостола предъ отправле- 
ніемъ нъ Іерусалимъ еще разъ побывать въ Македоніи. Есть мићніе, что 
упоминаемое здсь возстаніе Іудеевъ произведено было въ Коринећ, 
гдъ вообще многое доставляло Апостолу великое огорченіе. Онъ теперь 
поселился у Гая (1 Корине. 1, 14), домъ котораго сдфлался мфотомъ со- 
браній всей Коринөской Церкви. Тогда онъ написалъ свое послаше къ 
Римлянамъ. Предъ отъћздохъ Апостола Коринескіе Тудеи сдфлали противъ 
него возстаніе. Оно заставило Апостола измЬнить свое намЪреніе: онъ по- 
Ъхалъ не прямо въ Сир!о, но чрезъ Македонію (см. у іеромонаха Грпгорія, 
отр. 446—447). 

3) Спутники Апостола Павла частью были Малоазійцы (Гаій, Тимоөей, 
Тихикь и Трофимъ), частью Македоняне (Сосипатръ, Аристархъ п Оекундъ). 
НАвоторые изъ нихъ сопутотвовали Павлу и послћ, какъ напримъръ Тро- 
фимъ въ Терусалимъ (ДЪян. 21, 29), Аристархъ—въ Римъ (27, 2), а Тимооей 
почти повсюду. Не смотря на свою разнородность, онп већ твердо преданы 
были Апостолу. И онъ горячо любилъ ихъ. И очень сочувственно отзывался 
о нихъ, особенно же о Тимоөећ (Рима. 16, 21). Онъ не забываль и Тихика 
(Ефес. 6,21) и Трофима (2 Тимое. 4, 20) и Сосипатра (Римл. 16, 21). «По выход® 
изъ Ефеса, святый Апостолъ Павелъ вмфстЬ съ своими спутниками отира- 
вился по западному побережью Малой Азіи, чрезъ Лидію и Миз!ю, по на- 
правленію къ Македонін» (см. у іеромонаха Григорія, стр. 428). ‹Асія пред- 
ставляется предёломъ, до котораго сопровождали Павла чрезъ Македонію 
помянутые семь спутниковъ. Въ Филиппахъ Македонскихь (Дфян. 16, 12) 
присоединился къ Павлу и его спутникамъ писатель книги Дћяній (Лука), 
остававшійся, вроятно, тамъ (16, 40), почему онъ п начинаеть говорить 
опять «мы», тогда какъ, со времени отшествія Павла изъ Филипиь, онъ по- 
вЬствовалъ о немъ въ третьемъ лиць (17, 1). Они, т. е. помянутые спутники, 
пошедши впередъ, ожидали наст, т. ө. Луку и Павла, въ Троадћ» (см. у 
преосвящ. Михаила, стр. 489—490). Достойно замёчанія, что въ нёкоторыхъ 
кодексахь словъ до Асін не имћетоя (см. у Черомонаха Григорія на 
отр. 449). 
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кк Троі во Анк ПАТИ, были къ нимъ въ Троаду, гдъ 
Кате прекыхолк Аній сёдмь.! пробыли семь дней *). 

8. во байн8 же 0 в. 7. Въ первый же день не- 
БОТА, собравший киа дли, когда ученики собрались 
преломнтн Хавва, Плувая =. для преломленія хлфба, Па- 
фдоваше КЕ НЯМА, хот велъ, намфреваясь отправить- 
Нзыйтн на отун, простре же ся въ слълующій день, беећъ- 
слово № пол5ноцін. | доваль съ ними и продолжилъ 

|слово до полуночи °). 


<) Прибытіе въ Троаду спутникокъ Павла и самого его совершилось 
неодновременно. Апостолы Павелъ и Лука нЬсколько замедлили въ Филиппахъ, 
по спучаю праздника Пасхи, который именуется еще Еврейскимъ наимено- 
ваніемъ «дней опрћеночныхъ». Евреи не вкушали въ эти дни кваснаго 
хлЬба, въ воспоминапіе о томъ, что въ первую Пасху вкушалп только 
опръсноки (Лук. 22, 1). По замъчанію преосвящ. Михаила, «Павелъ праздно- 
залъ (эту Пасху) въ своей хрисманской свободЪ и хрисманскомъ дух». 
«Причину, почему спутники его ушли впередъ, Дћеписатель не указываеть; 
можеть быть, для приготовлен!я удобнфйшаго плаванія Павла отъ Троады 
далъе, изъ описанія коего (плаванія) можно догадываться, что у Павла былъ 
нарочито для его путешествія приготовленный корабль». «Троада—это при- 
морскій городъ Малой Азіи, лежавшій въ сћверозападномъ углу Мизіи, не- 
далеко отъ знаменитой въ древности Трои, нъсколько хъ югу оть устья 
Геллеспонта. Здћеь много жило Римскихъ колонистовъ. Здфсь была громад- 
ная гавань, много храмовъ, театровъ, водопроводовъ. Трозда лежала на пути 
игъ Малой Азія въ Македонію. Возвращаясь изъ Грецін и Македонш, Апо- 
столь пробылъ здьсь семь дней. Очевидно, что насажденіе христіанства сдћ- 
лано было Апостоломъ въ это второе посёщеніе имъ Троады. (Дћян. 16, 
8—11; ср. 2 Коринө. 2, 12). Вроятно, онъ поселился здъсь въ дом извфст- 
наго Карпа, котораго онъ впосльдствіи просилъ взять оставленныя у него 
фелонь и книги» (см. у ієромонаха Григорія, стр. 481). Достойно замфчаня, 
что въ стих 6-мъ писатель ясно отмфчаеть себя и Павла отъ поименован- 
ныхъ въ 4-мъ стихЬ. Изъ сего ясно, что составителемъ какъ этой части, 
такъ и вообще всей книги не могъ быть никто изъ указанныхъ тамъ въ 
4-мъ стих лицъ (см. у Николина, стр. 196—127 и др.) 

5) Ночная проповъдь Апостола Павла въ Троадъ замфчательна во мно- 
тихъ отношеніяхъ: во-первыхъ—ея продолжительностію, которая объясняется 
оставленіемъ въ слёдующій день Троады; во-вторыхъ—по дню, въ который 
она произносилась, такъ хакъ это было наканунЪ воскресенія и при томъ во 
время подготовительное къ преломленію хльба, т. е. къ совершенію Евха- 
риетін. «Мн кажется (говорить святый Іоаннъ Златоуст»), что Павелъ ста- 
рался проводить праздники въ большихъ городахъ. И смотри, какъ они 
почитали все маловажнйе проповёди. Тогда была Пятидесятница (время 
послћ Пасхи) н день недёльный, а онъ продолжаеть поучеше до полуночи; 
такъ онъ заботился о спасенін учениковъ, что не умолкалъ и ночью; но 
тотда въ особенности и бесёдовалъ, когда было спокойно». Изъ ‘разсматри- 
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й. ВЖХЯ же сець лн. 
"РА, 
гн вв горнице, нафие ЕБ. 
ҳомя сӧкранн. 


{. ФБА же нёкто бно. | 


ша, йменемх буту, во 
А ) И ' 
ОкнЪ, ’гАГЧЕНЯ сном ГАХ. 
, А а 
БОКНАЯ, глагблюцЎ. Пдул5 
9 мнз, прекабньсљ 00 сні, 
ту и ^ 
пад ® трекровннка 4048 й 
БзАша бго мёртва 


1. бошёдх же ПАуєлх на. 
палі Ань, Но «вёмь (6го), 


8. Въ горниц, гдз мы ©0- 
брались, было довольно свф- 
! ТИЛЬНИКОВЪ. 

9. Во время продолжитель- 
ной бесфды Павловой, одинъ 
юноша, именемъ Евтихъ, си- 
дЬвшій на окнф, погрузился 
(въ глубокій сонъ, и пошатнув- 
шись сонный үпалъ внизъ съ 
|третьяго жилья, и поднять 
|мертвымъ ‘). 

10. Павелъ сошедъ паль 
на него и. обнявъ ©, ска- 


ваемаго мЪета, а равно п изъ 1 Корпне. 16, 2, съ очевидностно слёдуеть, 
что первый день недфля, Воскресенье, этоть день Господень, освящался 
уже въ то время Евхаристической жертвой и былъ диемъ праздничиымъ, 
Древнее церковное преданіе подтверждаеть это. Очевидно, на священную 
трапезу они собрались не вечером, но такъ какъ случай былъ особонный— 
прощапіе съ Апостоломъ, то его бесфда, начавшаяся до вкушепія трапезы, 
отдализа совершеніе самаго таннотва. Дивное зрћлище! За стфнами горницы- 
храма, уже царилъ полночный мракъ, з здьсь, гдЪ шла бесфда о Вёчномь 
Орт не было п ночи; туть бодрствовали во свётф» (ем. у іеромонеха 
Трисорія, стр. 452). 

О происхождени христміанокаго праздпованія поскреснаго дпя болће 
подробно можно прочесть въ статьф Д. Смирнова, въ «Трудахъ ТИевской 
Духовной Академіп» 1892 г. февраль, стр. 219 —229 и въ отдфльномъ падали, 

в) Падене юноши во время проповњди Павла тоже говорить о мпогомъ. 
Юноша сей, видимо, такъ внимательно относился къ проповёдп Апостола, 
зто не хотьть оставить собранія, не смотря па поздвій часъ ночи и па свое 
неудобное положеніе па окнЪ, а также п на то, что природа его души не 
могла долго противиться вліянію спа па его молодой оргапизмъ. «Достойно 
Удивленія (говорить святый Іозниъ Златоусть), хакъ онъ, будучи юношею, 
быть не лЬнивь; чувствуя наклонность ко сну, не ушелъ п, видя опасность 
упасть, не устрашилсл. А что онъ, успувши, упалъ, не удивляйся этому; 
онъ уснулъ не по лЬности, а по естественной необходимости. Такова была 
ревность къ слушанію. Устыдимся же мы, которые не дфлаемъ этого и 
днемъ. Замфть, какъ пламенно они были усердны: онн сбирались въ третьемь 
этажЪ». «Благодаря достаточному свЬту въ комнат, паденіе Евтиха зам%- 
тили; спустились внизъ п подняли его мертвымъ. Текоть ясно утверждает», 
что упавший дЬйствительно отъ паденія умеръ: это была не кажущаяся 
смерть, не обморокъ. Смерть упавшаго подтвердилась већми» (см. у іеромо- 
наха Григорія, стр. 453). 

0 значеши употребленія свЪтпльниковъ при Богослужеши можно про- 
честь въ «Воскресномъ Чтеніп» за 1875 г, т. И, стр, 401 п др. 
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ече: не молите, Иво АУ 
бг) вх нём веть. 

л. Возшёдк же И пре 
адмаь хае Я вишь, до. 
ВОЛЬНО же веоЁдоБавв, ме 
до Е (И) тако Йзыде. 

в. ‚Приведи Же Отрока 
жива И офтшншаел НЕ МА. 


м. Вы же, пришёдше БЖ 
коріклв, везоу оли ко йс 
соня, (таб хотаціе пожити 
Пула: Ако ко (нАмя) ЕЁ 
повелВля, ҳотА СІМА пив 
тн. 

у. Й коже снидесд ск 
німи во Ясон, взёмше бго 


залъ ибо 


не тревожьтесь. 
душа его въ немъ. 

11. Взошедъ же и прөло- 
мивъ хлЪбъ и вкусивъ, бесф- 
довалъ довольно, даже до раз- 
свфта. и потомь вышелъ. 

12. Между тъмъ отрока 
привели живаго, и не мало 
утфшились '), 

13. Мы пошли впередъ на 
корабль и поплыли въ Досъ, 
чтобы взять оттуда Павла: 
ибо онъ тёкъ приказаль нам, 
намфреваясь самъ идти пЪш- 
ком. 

14. Когда же онт сошелся 
съ нами въ Ассћ, то, взявши 


прїндоҳомя кх «(Иїтулиня. 


его, мы прибыли въ Митилину. 


2) Воскрешеніе Апостоломь Павлом Еетита быпо сколько удивитель- 
нымъ, столько же п отраднымъ. Смерть Евтиха за проповфдью, конечно, воз- 
мутила многихъ и значительно затмила торжество праздника, такъ что свя- 
тый Тоаннъ Златоустъ готовъ приписать смерть Евтиха даже учаотію діа- 
вола. Онъ говорить: «діаволъ возмутилъ, хотя и неуспфшно, это праздне- 
ство, погрузивъ въ сонъ одного слушателя и свергнувъ его внизъ. Посему 
они были весьма утЬшены, какъ тёмъ, что получили живымь отрока, такъ 
и тЬмъ, что было знаменіе». Способъ воскрешенія Евтиха былъ подобенъ 
тому, какимъ нЬкогда пророкъ Илія воскресилъ сына вдовы Оарептской 
(8 Царств. 17, 21) п пророкъ Елпсей—сына Сопамитянки (4 Царств. 4, 84). 
«Выражене: душа 10 въ немь пе значить, что отрокъ еще не умеръ; оно 
значить, что душа его опять въ немъ, что умерший опять живт, т. е. воскре- 
шенъ; только смиренный Апостолъ не выражается такъ прямо, чтобы люди 
не превозносили его за совершенное имъ величайшее чудо» (см. у преосвящ. 
Михаила). «Хотя Апостолъ п не говорить юношф: «встань» и не упоми- 
наетсл о совершенныхъ Павломъ молитвахъ, чтобы Господь повелфль юношћ 
возвратиться къ жизни; однако, когда ошь произнесъ свое побфдное: «душа 
его въ немъ», то чудо уже совершилось, безжизненный получилъ снова 
жизнь» (см. у1еромонаха Григорія, стр. 454). «Разсказъ о воскрешения Евтиха 
прежде всего характеренъ тёмъ, что пе имфеть для себя образца въ Еван- 
теліяхъ. И насколько самостоателень разсказъ Д%яній о воскрешеніп Ев- 
тиха, настолько онъ исключаеть всякую возможность еотествепнаго объясне- 
нія самаго чуда. И писатель замётно хочеть сказать, что юноша быль дъй- 
ствительно мертвъ, что здъсь произошло чудо» (см. у Николина, 18 стр.). 
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й тваў @візшел, 
во ни приетақс ОМА прот. 
88 Хин, вк ме ГІЙ же ве 


15. И отплывши оттуда, 
въ слЗдующ день мы оета- 
новились противъ Хіоса, а 


на другой пристали къ Оа- 
мосу и, побывавши въ Тро- 
гиллій, въ слфдующ день 
прибыли въ Милитъ °); 

16. ибо Павлу разеудилось 
миновать Ефесъ, чтобы не 
замедлить ему въ Асіи, по- 
томучто онъ поспфшалъ, если 
можно, въ день Пятидесятви- 
цы быть въ Терусалим% °). 


З9холил вх Олмон, й пре. 
КЫЕШЕ ВА Трости, ВЕ гр 
АЗЦИЙ (же день) прїндоҳомя 
кк Инт: 

51. «дн во Пдуєл мнмо. 
нті бфёя, кш да не 6$. 
дет 65 Закогнётн во бсн, 
тіше Бо СА, „це возможно 
кдегх, БХ ДЕНЬ ПАТЬДЕСАТ. 
ный вън ко їн. 


") Путешествие Павла отъ Троады до Милита описано обстоятельно, 
очевидно, потому, что Дћеписатель все время былъ здъсь съ Павломъ и въ 
большей части указанныхъ мЪстъ Павелъ былъ впервые, чт, какъ извЪстно, 
онъ считалъ для себя важнымъ, чтобы не входить въ трудъ другихъ. По 
поводу того, что Павель нёкоторое пространство прошелъ пшкомъ, между 
тЬмъ хакъ его спутники Фхали на корабль, святый Іоаннъ Златоустъ замф- 
чаетъ: «легчайшее предоставляеть имъ, а трудиЪНшее избираеть для себя; 
идеть пфшкомъ, какъ для того, чтобы многое устроить (на пути), такъ и для 
того, чтобы они не отстали отъ него. И смотри, какъ они поспфшно отпра- 
вляются за Павломъ, не останавливаются, но проходять мимо острововъ». 
«Ассь—приморсьйЙ городъ въ Мизш, къ югу отъ Троады, миляхъ въ десяти 
отъ нея (около 15-ти верстъ), напротпвъ острова Лесбоса. Митилина—глав- 
ный городъ Лесбоса, на восточномъ берегу его. Отплывъ оттуда, они плыли 
къ югу, между островами и западнымъ берегомъ Малой Азін. Х40сь, Самосъ— 
острова въ виду Малоазійскихъ береговъ. Трошалія—прибрежный городъ, 
недалеко отъ Ефеса. Милить—тоже приморскій городъ къ югу отъ Трогиллік 
и Ефеса, миляхъ въ десяти (верст. 15-ти) отъ сего послёдняго» (см. у 
преосвящ. Михвила). «Быть можеть (здфсь) были видны мачты кораблей, 
стоявшихъ въ Панормь (при Ефесф); быть можеть, то и дЬло встрычались 
по пути или направлявшіеся, или уже возвращавшіеся изъ Ефеса корабли. 
Сердце Апостола не могло быть спокойно. Онъ, видимо, раздумывалъ, сообра- 
жалъ и, наконецъ, ему разсудилось миновать Ефесъ» (см. у іеромонаха 
Григорія, 458 стр.). 

*) Причина не посъщенія Ефеса, при профзд около него, показала 
ясно поспёшность путешествія, имфвшаго совершиться къ опредфленному 
дню (Пятидесятницы), до котораго очевидно немного уже оставалось времени. 
Но святый Іоаннъ Златоусть, проникая въ глубину помышленій Апостола 
Павла, говорить: «смотри, какъ и онъ руководится человфческими сообра- 
женіями и желаеть, и спЬшитъ, и часто не получаетъ желаемаго. Это для 
того, чтобы мы не подумали, будто онъ былъ выше человёческой природы. 
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3. [8] їайта тке послівж 
во бея, приз превутеры 
цӯкајвныд, 

й. н коже прїндоша ка 
нем, реч ГУ нама: вЫ вв. 
сте, (ако) @ прваго ГАН 
нение оПИнАОха ко бањ, 
Я вл все врем БЫҚ, 

ГТА равочтАА Гдевн со вех. 
кНм смнреном артели, мно. 


ГИМН САЕЗАМН и НАПАСТЬ, | 


0 


17. Изъ Милита же по- 
славъ въ Ефесъ, онъ призваль 
пресвитеровъ Церкви, 

18. и когда они пришли 
къ нему, онъ сказалъ имъ: 
вы знаете, какъ я съ перваго 
дня, въ который пришелъ въ 
Астю, все время былъ съ вами, 

19. работая Господу со 
всякимъ смиревномудріемъ и 
многими слезами, среди иску- 
шеній, приключавшихея миъ 


прна8чівшнмиса мн 


длейскнук НАКТА: | по злоумышленіямъ [удеевъ "); 


Прибывши туда, опъ не мог бы ие замедлить, потому что пе захотьть бы 
огорчить учениковъ, которые стали бы просить его остаться». Онъ даже 
позвалъ ихъ не въ ближайшій городъ—Трогилл!ю, а въ болфе отдаленный — 
Милить, находящійся за Ефесомъ, чтобы не было, такъ сказать, и внЬшняго 
повода постить Ефесъ. «Для чего такая поспшность?» вопрошаеть святый 
Топннъ Златоусть. И отвфчаеть: «не для (одного) праздника, но (и) для на- 
рода: опъ и тъмъ хотьль обратить Іудеевъ, что, уважая ихъ праздники, и 
праговъ хотћлъ привлечь, а вмсть сь тёмь не оставляль и возвыщать 
слово». 

%9у Прошаще свята Апостола Павла съ пресвитерами Ефесскими ъъ 
МилитЬ сколько было трогательно, столько же и замфчательно во мпогихъ 
отношепіяхъ. Такъ какъ большинство пресвитеровъ были его учениками и 
вс глубоко чтили его, то понятно, что всЪ они пришли на зовъ его, не 
только изъ Ефеса, но и изъ окрестныхъ мёстъ, какъ о семъ свидётель- 
ствуеть сватый Ириней, епископъ Ліонскій. Рьчь къ пресвитерамь Апостопъ 
начать съ указанія на свою дћятельность предъ очами ихъ въ Ефесћ и всей 
Асіп, конечно, не безцћлъно, а именно, чтобы показать въ себЪ примфрь, 
достойный подражанія. Въ чемъ же эти свойства его служенія? Во-первыхъ, 
онъ служиль, работал Госнодеви, ъ не себі; онъ всегда помышлялъ смиренно- 
мудро, т. е. когда дъло касалось его служенія, то онъ ставилъ его высоко, 
а когда дфло касалось лично его самого, то онъ былъ смиренъ и кротокъ, 
поливая скорбь свою въ слезахъ. Во-вторыхъ, служеніе его было исполнено 
опасностей, потому что Тудеи всегда злоумышляли противъ него, и во 
многомъ ихъ замыслы исполнялись, повергая его въ смущен1е. «Онъ хочетъ 
убъдить ихъ, чтобы они мужественно переносили все, п разлученіе съ нимъ 
и предстоящія опасности» (говорить святый Іоаннъ Златоустъ). «И смотри, 
что онъ далфе прибавляеть: како съ вами быт» все время, работал Господеви 
со всякимь смиреномудріемъ. Вотъ истинная добродфтель, когда онъ можеть 
представить учениковъ овидётелями добрыхъ дълъ свонхъ. И видишь, что 
особенно свойственно начвльствующимъ, именно воздерживаться отъ гор- 


дости; это есть оснопаніе (всего) добраго, какъ и Христос говорить «бла- 
ы 
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б, ко ни вк чеомх 0 
полёзныҳа, внн8ҳсА, бе 
сказати ВАМ й научит Бі 
пред дюдьмн Н по домилмя, 


ќа. засвндбтењетвбА м 
ММА же бллниколля бте 
КА БГУ покаднїє Н квр ГЕЙ 
вА ТА ндшего Тяга Хұті. 

в. И ни, сё, 13% скАЗанЕ 
Дома градЅ во Їефлимя, 
АЖЕ ВЕ НЕМЕ хотАЦИА прн. 
канчітнса мн НЕ вбдый: 

бе. тои ко Дўх тый 
по веж грады свна "гель. 
ответа, Гал, ко узы мен 
н скрин Ат. 


20. какъ я не пропустилъ 
ничего полезнаго, о чемъ вамъ 
не проповъдывалъ бы и чему 
не училъ бы васъ всенародно 
и по домамъ, 

21. возвфщая Іудеямъ и 
Еллинамъ покаяше предъ Бо- 
гомъ и вфру въ Господа на- 
шего Тисуса Христа *'). 

22. И воть, нын% я по вле- 
ченію Духа илу въ Іерусалимъ, 
не зная. что тамъ ветртится 
со мною; 

28. только Духъ Святый по 
всфмъ городамъ свидфтель- 
ствуетъ, говоря, что узы и 
скорби ждуть меня '°). 


женны нищіе духомъ». Оказалъ не просто: со смиреномудуемь, но: со всякимь. 
Ибо есть много видовъ смиренномудрія. Иные смирениы со смиренными п 
надменпы съ падменными; это не смиренномудріе. Другіе съ тЬми и другими 
бывають то смиренными, то важными; это препмущественно и есть смиренпо- 
мудріе. ВмћотЬ съ тЬмъ онъ выражаеть и кротость свою: съ вами, говорить, 
быгь работал Гостодеви, представляя ихъ сообщниками въ этомъ добромъ 
дл». Далбе онъ соворить о своемь мужествЬ, и не столько о мужествь, 
сколько о терифн{и, говоря какъ бы такъ: я тяжело страдалъ, но съ вами, 
и, чтф особенно тяжело, отъ Тудеевъ. Здъсь онъ, повидимому, выражаеть 
состраданіе; ибо опъ страдаль за погибающихь, за самыхъ виновиоковъ 
(напастей). 

") Напоминая то, чему онь поучаль своиль учениковъ, Павелъ говорить, 
что онъ передалъ имъ все, что для нихъ полезно (по ихъ положен! о); 
прочихь же опъ поучаль покаяпію и варь въ Тисуса, Господа Спасителя, 
чЪмь указуеть и имъ главные предметы ученіл и вразумленія. «Далће онъ 
товорить: предъ людьми м то домамь, и этимъ выражаеть свое продолжи- 
тельное стараніе, великое усердіе п неутомимость. Потомъ онъ говорить: 
не обинужся сказати вамь всю волю Божію (ст. 27). Повидимому, онъ защи- 
щаеть себя, но вмЬстЬ и устрашаеть ихъ» (Злалоусть). Сообщеніемъ о про- 
повфди по домамъ Апостолъ дополнаеть разсказъ Дћеписателя о проповёда- 
ніп Апостола въ Ефесф. ‹Кромь проповфдничества въ синагогь и школь 
Тиранна, онъ благовћствовалъ на площадяхъ, по рынкамъ, въ театрахъ, въ 
тавани и пр. А когда эти мёста оставались пустыми, тогда онъ отправлялся 
по домамъ, п туть велъ свои бесЬды» (см. у ієромонаха Григорія, стр. 464). 

2) Говоря о своемъ путешествии, Алостолъ сообщаеть, что оно 60- 
вершается по особенному енушенію Дуга Божія, Который и внутренно п 
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Кл. Но ни Єдино · жє по.) 24. Но яни на что не взи- 
печінїе творё, ниже имам |раю и не дорожу своею жиз- 
д5шЗ мов чётнЯ сев, р43- нью, только бы съ радостью 
в баке скончатн течение мо? совершить поприще мое и 
ГА ост й „бтв, блк слущеше, которое я приняль 
пріљуж ® Гда им, зивнуф_ отъ Господа Іисуса, пропов$- 
тгельствоватн бул лѓти дать Евангеліе благодати 


Бил. Божіей '). 


чрезъ другихъ открывалъ ему, что его въ Іерусалимъ ждуть узы и скорби. 
Сообщая объ этомъ, онъ ждалъ утЬшенія оть любищихъ его и вмћстћ съ 
тЬмъ показывалъ, что и они не должны смущаться, если ихъ постигнуть 
скорби. Святый Іоаннъ Златоустъ вопрошаетъ: «для чего онъ говорить это?» 
И отвфчаеть: «для того, чтобы научить пхъ быть готовыми на опасности, и 
явныя и тайныя, и во всемъ повиноваться Духу, и дабы показать, что онъ 
отправляется добровольно, а не во избъжаніе узъ или по необходимости. 
Также изъясняетъ, что его ожидаеть нфчто великое». Къ сему блаженный 
Өеофилакть присовокупляетъ: ‹замфчательно, что пророки знаютъ не все, но 
то, чтд внушаеть пуъ Духъ Святый. Воть и Павелъ, предсказавь, какъ 
пророкъ, обо всемъ, что имфло случиться съ нимъ, сказалъ, что одного не 
знаеть: какой конецъ будетъ всего этого. «Духъ Святый оставилъ его въ 
сомнфнін, чтобы, страшась плотской немощи, онъ молилъ Бога объ избавленіи 
отъ искушеній». «Духъ Святый чрезъ пророковъ свидфтельствоваль вообще 
объ узахъ п скорбяхъ, но въ частности Апостолъ не зналъ, что тамъ будеть 
съ нимъ. И какъ точно исполнились эти пророчества! Чего-чего не претер- 
пфлъ Павелъ на сей разъ въ ТерусалимЪ» (см. у преосвящ. Михаила). «Подъ 
злеченіемъ Духа не слдуетъ разумфть одно только внутреннее самосозна- 
ніе, которое говорило Апостолу, что онъ необходимо долженъ идти въ Іеру- 
салимъ. Нћтъ, это было прямое велъніе Духа Святаго, особыми откровеніями 
Котораго Апостолъ обычно пользовался при своемъ благовфети п таких 
путешествіяхъ (Галат. 9, 2; Дин. 19, 21). Эго вельше Духа было прину- 
дительнымъ, что Апостолъ и выражаеть словомъ: ‹связанъ» Конечно, въ 
Терусалимф Апостолъ могъ ожидать всякихъ скорбей. Но каковы будуть эти 
искушения: побіеніе ли, узы ли, смерть ли,—этого онъ не зполъ» (см. у 1еро- 
монаха Григорія, стр. 465—466). 

1з) Преданность Апостола дълу проповъди Евангемя простиралась до 
полной готовности пожертвовать собою, даже жизнью своею. Выражая эту 
готовность на самопожертвованіе, онъ одно только выговариваетъ себЪ, а имен- 
но, чтобы ему не только не впадать въ уныніе, но и радоваться о своемъ 
состояніи и ДЬлЬ, какъ порученномъ ему Самимъ Господомъ. Понятно, что, 
товоря это, Апостолъ показывалъ и предстоятелямъ Церкви, какъ они высоко 
должны смотрьть на свое священное служеніе и никогда не предаваться 
унынію, ибо дъло ихь—проповфдь Евангелія, т. е. радостной вЪсти о спасе- 
нія, чрезъ мплостивое дарованіе людямъ благодати прощенія, освящен, 
чтд, конечно, не можетъ не радовать какъ пріемлющихъ дары благодати, 
такъ и сообщающихъ оные по вфр въ Господа и Спаса нашего Тисуса 


Христа. По изъясненьо святаго Іоанна Златоуста, «это слово не плачущаго, 
ЕА 
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бє. Й наф, Ф 235 вЁлмя, 
ако кто НЕ СЕ анца | 
мово), вЫ вей, 5% ниуте | 
прондоҳж пропок' дА Пти 
Ве. 

ќе. Темке скндтельствк 
віл во ънёшнїй дёнь, мк 
четв 23% © крове кова, 


25. И. нын%, вотъ, я знаю, 
|что уже не увидите лица мо- 
'его вс вы, между которыми 
ходилъ я, проповфдуя Цар- 
'стые Божіе. 

| 96. Посему свидфтельствую 
вамъ въ нынёшн день, что 
чисть я отъ крови всфхъ; 


27. ибо я не упускалъ воз- 
‘вЪщать вамъ всю волю Бо- 
‘вю 2). 

ќи. Вннамйте оўо ЕЁ 28. Итакъ внимайте себ 
й вем стіл, вх нёмжеји всему стаду, въ которомъ 
віск Дук СТРЫЙ постдвн пі. Духъ Овятый поставилъ васъ 


КЗ. н чдвннбхса БО СКА. 
ЗАтн БЛАЖ кеб волю Бжїк. 


но смиренно разсуждающаго, поучающаго другихъ п состраждущаго слу- 
чившемуся! Не сказалъ: ‹насъ гонять, нужно терпъть», но: «я и не думаю о 
томъ». Этими словами опять онъ пе превозносптъ себя самого, а научаеть 
ихъ, вакъ прежде смиренномудрію, такъ теперь мужеству, дерзновенно н 
хакъ бы такъ говорртъ: «я не предпочитаю первое послёднему, но болће 
всего думаю о томъ, чтобы скончати теченіе, засвпдћтельствонати». Не ска- 
зилъ: ‹«проповъдывать» или «научать», но: «засвидЪтельствовати Евангеліе 
благодати Божія». Этимъ показываеть, что мы должны говорить, хотя бы 
и не видёли никакой пользы; это и значить ‹«засвидфтельствовати», 
если мы говоримъ предъ людьми, не внимающими намъ». «Зачёмъ же ты 
идешь, если ожидають тебя узы?» —восклицаеть блаженный Өвофллакть. «Дия 
того, чтобы быть узникомъ ради Христа, чтобы умереть ради Него». 

“) Предсказывая 0 өњчной разлукњ съ слушателями, Апостоть какъ бы 
оправдывается предъ ними въ томъ, что онъ (будто бы) недостаточно училъ 
ихъ, при чемъ однако говорить, что повсюду ходилъ къ нимъ для проповъди 
и все, что надлежало сказать о Царствь Божіемъ и волъ Божіей, все возвЪ- 
стиль, пользуясь для того всёми подходящими обстоятельствами. И во всемъ 
этомъ пресвитеры должны были видьть для себя уроки, достойные осуще- 
ствленія въ пхъ пастырской дфательности, «Видишь ли (говорить святый 
Іоаннъ Златоусть), какъ онъ устрышаеть и поражаеть удрученныя скорбю 
души пхъ? И хорошо; потому что это было необходимо. Необинутся бо, 
говоритъ, сказати вамь всю волю Божію. Олћдовательно, не возвіщающій 
зиновень въ крови, т. е. въ убійствъ. Ничего не можеть быть ужаснфе. 
Такъ и они, если не дёлають этого, то виновны въ крови. Повидимому, опъ 
защищаеть себя, но вићстћ п устрашаеть ихъ». «Такъ говорить святый 
Павелъ, чтобы приготовить овоихъ слушателей къ принятію послёднихъ 
паставленій, которыми онъ напутствоваль своихъ возлюбленныхь учепиковъ 
ш дётей по духу на всю остальную жизнь, не падфясь боле видться съ 
пими въ настоящей жизни» (см. у преосвящ. Евсевія, т. 2, стр. 199). 
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копы, пасті Прковь Га И блюстителями пастӣ Церковь 

Біл, Вже стлжй Крбвїю бвоѓён. Господа и Бога, которую Онъ 
пріобрълъ Оебъ Кровію Ово- 
ею 2). 


15) Наставленіе Апостола Павла пресвитерамь прежде всего касается 
ихъ самихъ, и именно, чтобы они были внимательны къ себф самимъ вообще 
п, въ частности, въ отношенін къ тому служенію, въ которое они поставлены 
ярезь священно-таинстпенное дёйствіе Святаго Духа (данное чрезь руко- 
положеніе, см. Дфян, 14, 28),—для наблюденія за благосостояніем Церкви, 
подобно тому, какъ пастыри поставляются для наблюденія за овцами, чтобы 
они были безопасны, сыты и напоены, ибо духовное стадо куплено цфною 
Крови Христовой (1 Корине. 6, 20) и потому оно, какъ Христово, драго- 
цнно. «Видишь ли (говорить святый Іоаннъ Златоустъ), что онъ даетъ двћ 
заповЪди? Ибо безполезно, какъ исправлять только другихъ (1 Корине. 9, 27), 
такъ и заботиться только о самомъ себЪ. Послъднее свойственно самолюбцу, 
который ищетъ только полезнаго для него самого и подобенъ человфку, 
закопавшему талантъ въ землю. Говорить объ этомъ (Павелъ) не потому, 
будто наше спасеніе важнће (спасенія) стада, но потому, что когда мы вни- 
маемъ себ, тогда получаеть пользу и стадо. И смотри, сколько побужденій. 
Вы, говорить, получили рукоположеше отъ Духа; ибо это означаеть слово: 
постави. Воть—первое побужденіе. Потомъ: пасти Церковь Боза; вотьъ—вто- 
рое. А третье заключается въ томъ, что говорить далфе: юже стяжа Овоею 
Еровю. Много убьжденія въ словахъ, которыя показывають драгоцённость 
предмета и что немалой мы подвергаемся опасности, если Господь для 
Церкви не пощадилъ собственной Крови, а мы не имфемъ никакого попе- 
чешя о спасенш братій. Онъ пролилъ Кровь Свою; мы не можемъ поддер- 
жать любовь даже съ друзьями?» «Замфчательно (говорить Өеофилактъ), что 
тьхъ, кого выше назвалъ пресвитерами, здфсь пазываеть епископами. Это— 
или потому, что и на пресвитерахт лежить обязанность наблюдать (епископъ 
значить наблюдатель) за словесными стадами Церкви, или же Апостолъ епи- 
скопами называеть здфсь епископовъ» (сравн. 1 Тимое. 3, 2). «Рфчь говорится 
къ пресвитерамъ, но называются они епископами по тожеству нфкоторыхъ 
ихъ обязанностей, общихъ съ епископами, и—обязанностей существенныхъ, 
лучше выражаемыхъ словомъ ‹епископъ» (блюститель), нежели «пресвитеръ» 
(старецъ). Это, однако, не значитъ, что пресвитеры и епископы не различа- 
лись тогда по своему значенію, обязанностямъ и правамъ въ Церкви; тотъ 
же Апостолъ строго различаеть ихъ, когда присвояеть только епископу 
власть и право рукоподагать пресвитера и судить его (Тит. 1; 5;1 Тим. 5, 22). 
Слово «епископъ» лучше выражаетъ обязанности пресвитера, обозначенныя 
образно пасеніемъ стада—Церкви. Подъ образнымъ выраженіемъ «пасти 
Церковь —стадо» (срен. Іоанн. 10, 1, 21, 15—17) означаются обязанности пре- 
свитеровъ какъ учителей въ Церкви и управителей ввЪреннаго имъ частнаго 
христіанскаго общества (1 Тимое. 5, 17; 3, 2; Ефес. 4, 11; 1 Петр. 5, 2); вообще 
жө какъ надзирателей и охранителей стада отъ волковъ и всего, что вредно 
для стада» (преосвящ. Михаилъ). Отвергающіе священство стараются преврат- 
но истолковать всё понятія о пресвитеротв и епископствф, но «Дћеписатель, 
повидимому, совершенно далекъ отъ мысли придавать имъ специфическое 


374 


ба. Изя во фм сї, ка 
по бшитын  моёмя БНН. 
Аўт вдлцы тацы БХ ВАСЯ, 
не циадациїн отада: 

1 й 0 вав мук во. 
стінбтя мбтїе гадголнціїн 
звена», бе ` Яторгтн 
у Я се66. 


29. Ибо я знаю, что по 
отшестыи моемъ войдут къ 
вамъ лютые волки, не щадя- 
щіе стада; 

30. и изъ васъ самихъ воз- 
станутъ люди, которые будуть 
говорить превратно, дабы 
увлечь учениковъ за собою. 

31. Посему бодретвуйте, 


бег) раан АНТЕ, по. 
дні кчо тр АТА ноль 
И Ань НЕ престакуя ўч со 
слезімн Сдннаго коготждо к4с5. 


памятуя, что я три года день 
и ночь непрестанно со еле- 
зами училъ каждаго изъ васъ'"). 


іерархическое значеніе, которое пріурочивалось къ нимъ позднће. Пресви- 
теровъ онъ называеть епископами, совпадая въ этой терминологін съ Апо- 
столомъ Павломъ (Филипп. 1, 1; 1 Солун. 5, 12) и святыми отцами. Блажен- 
ный Теронимъ, напримфръ, свидфтельствуеть, что въ древности пресвитеры 
именовались епископами, а епископы — пресвитерами» (см. у Николина, 
стр. 349). 

48) Предсказаще о лжеучителяхь какъ бы естественио вылилось изъ 
усть Апостола Павла, посль того, какъ онъ сравнилъ пресвитеровъ съ па- 
стырями стадь, болфе всего долженствующими бороться съ волками, хищни- 
ками овецъ, Горестно было предсказаніе Апостола потому, что онъ сказалъ, 
что и изъ бывшихъ предъ нимъ нёкоторые будуть дЪйствовать неблаго- 
пріятно, а именно: будуть учить такъ, чтобы только увлекать за собою, а 
не для созиданія Церкви, что подобно хищенію волковъ, хотя и не столь 
замЪтно, какъ тд, которое будуть совершать прямо уподобленные волкамъ, 
для которыхъ духовное стадо, помимо пхъ выгодъ, не пмфеть нлкакой цёны. 
Чтобы не подвергнуться этимъ опасностямъ, Апостолъ увиииаваеть бодр- 
ствовать, какъ бодрствуютъ добрые пастыри, желающіе соблюсти ввфрен- 
ныя имъ овцы. Какъ бы въ примфрь Апостоль указываеть, какъ онъ бодр- 
ствовалъ три года, поучая пхъ; хотя это было и очень тяжело, сопрово- 
ждалось многими его скорбями и даже рыданіями. ‹Двоякое несчастіе: съ 
одной стороны—т0, что его не будеть, а съ другой—то, что иные будуть 
нападать и при томъ, что особенно горько, изо вась самьхь отторзати уче- 
ники волъдь себе... ЦЪль еретиковъ-—стараться привлечь народъ не къ Го- 
споду, а къ себф, чтобы польстить своему тщеславію, когда привлеченные 
ими будуть носить имя того или другаго еретика, какъ оть Манеса—мани- 
хен, отъ Арія—аріане, и др. Поэтому, умрял ихъ ревность, Павелъ поно- 
сить и порицаеть тЬхъ, которые говорили: «азъ убо Павловъ, азъ Аполло- 
совъ» (1 Корине. 1, 19)! (см. у блаженнаго @еофилакта). Посему, въ виду 
этой опасности, бодрствуйте. Бодротвовать значить то же, что и внимель 
себЪ и всему стаду (28 ст.). Къ такому бодрствованію Апостолъ воодуше- 
вияеть ихъ указываніємъ и на свою личную дфятельность» (преосвящ. Ми- 
хаилъ). 
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дв. Й ни предав вся, | 


врітгїе, Бѓовн Н слбвУ ваѓн 
ёги), могЗцимЯ наздатн и 
Мтн вАмя наса дїе во кбсціён. 
ных вебу. 

одг. бреврі НАН Злдта ‚Нан 
ризк ни баНнага козжемуя: 


э аў Паб . 
АА. САМН вте, АКО "треко. 
ванїю лоем и с5ціылдах со мною 
7 
послабиот общ мон сін. 


82. И ныв% предаю вась, 
братія, Богу и слову благода- 
ти Его, могущему назидать 
645 болће и дать вамъ насл#- 
де со веБми освященными !"). 

83. Ни серебра, ни золота, 
ни одежды я ни отъ кого не 
пожелалъ: 

34. сами знаете, что ну- 
ждамъ моимъ и нуждам быв- 
шихъ при мн послужили ру- 


ки мои см. 


17) Дреданіе своитъ учеников Бозу дЬлается Апостоломъ, съ одной сто- 
роны, хакъ бы потому, что онъ самъ непосредственно не можеть продол- 
жать воздЪйствовать на нихъ, а съ другой-—предстоитъ столь великая опас- 
ность Церкви, что только одинъ Господь силенъ сохранить ее, почему Апо- 
столъ и полагается теперь всецћло на помощь Божію, желая, однако, чтобы 
все, чтд онъ объщаль вёрующимъ, какъ наслёдіе Божіе, не отнято было у 
нихъ, а, напротивъ, они воспользовались бы имъ въ той полнотћ, которая 
обфщана святымъ, для чего и они сами были бы святы и при томъ выфоть 
со већми прочими христіанами. «Какъ и въ посланіяхъ, Павелъ оканчиваеть 
увфщаніе молитвою (говорить святый Товииъ Златоусть). Онъ привелъ слу- 
шателей въ великій страхъ словами: яко внидуть волци; посему, дабы не 
поразить и не погубить души ихъ, предлагаеть утьшеніе: предаю блаю- 
дати Е 0. Хорошо сказалъ, ибо зналъ, что спасаеть благодать. Онъ часто 
напоминаеть имъ о благодати, желая сдълат» ихъ болће усердными и вну- 
шая дерзновен!е». ‹Какъ ни труденъ подвигъ пастырскаго служенія, но 
Богъ, призывающій къ сему служенію, и Его благодать всесильны; во веёхъ 
трудныхъ обстоятельствахъ подкръпляетъ Онъ вфрныхъ подвижниковъ Хри- 
стовыхъ и, несомньнно, приведеть ихъ къ посльдпей цфии земнаго дћланія, 
къ наслдію вЬчной жизни, если только сіи до смерти пребудутъ вфрны 
Господу» (см. у преосвящ. Евсевія, т. 2, стр. 185). «Оъ несомифнностью 
можно заключить, что Апостолъ предвидфль возможность появленія аже- 
ученія на почв тЬхъ вдей, которыя проникли въ хрисманскую общину со 
стороны Іудействующихъ. Тогда въ Ефесь могли распространяться теосо- 
фическія воззрЬнія, противъ которыхъ Апостолъ вооружался въ посланіяхъ 
къ Колоссянамъ, Филиппійцамъ и въ пастырскихь посланіяхъ. Назвавши 
послфдующихь еретиковъ ‹лютыми волками», святый Апостол Павелъ опре- 
дЬлилъ лишь ихъ сердечный характеръ, какъ и въ посланіи къ Филиппій- 
цамъ, гдЪ онъ назвалъ ихъ «злыми псами» (3, 2). Поэтому по симъ словамъ 
Апостола нельзя опредфлить характера еретиковъ и сближать ихъ съ гно- 
стиками, и чрезъ то доказывать позднЪйшее происхожденіе сей рёчи, какъ 
дЪлаютъ это нфкоторые западные критики. 
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16. Всќ сказаХа вама, ко 
така) трбздйюцымса подо. 
вдет зает8адигн немоциныа, 
помннАтн жє садво ГАа Тим, 
тка бдмк реча вїтеннфе беть 
ПАЧЕ ДАМТН, НЕЖЕЛН прінмадгн. 


15, Й ЧА рік, прекабнь 
^ и 
коафна свод, со вселмн йлн 
ПОМОлНСА. 


35. Во всемъ показаль я 
вамъ, что, такъ трудясь. на- 
добно поддерживать слабыхъ 
и памятовать слова Господа 
1Тисуса, ибо Онъ Самъ сказалъ: 
«блаженнфе давать, нежели 
принимать» *°). 

36. Сказавъ это, онъ пре- 
клонилъ колна свои и со 
всфми ими помолился. 


87. Тогда немалый плачъ 
быль у вехъ, и, падая на 
выю Павла, ифловали его, 


13. ИногЕ же БЫСтЬ ПАДЧЬ 
СББМА: Н НАПАДШЕ НА выю 
ПлуловЎ, чјвловызіхЎ Єго, 


1) Наконецъ, Апостоль увъщаваеть иль трудиться, подобно ему, не 
разсчитывать на помощь другихъ, а, напротивъ, самимъ спискивать себь 
пропитание; а также потрудиться въ пользу немощныхъ, ибо лучше благо- 
творить самому, ЧЬмъ пользоваться благотвореніями другихъ. «Одна сте- 
пень-—отказаться отъ всего, другая-—доставлять себф все необходимое, 
третья доставлять не только себф, но и другимъ, четвертая—не брать и 
тогда, когда кто проповфдуеть п имфеть возможность брать. Не сказано 
однако же, что брать худое дћло, но что лучше не брать. Но гдъ сказалъ 
это Господь? Быть можетъ, Апостолы передали это не письменно; или это 
ясно по умозаключенію» (Өвофилактъ). ‹ Надобно поддержать слабыхъ (точ- 
нфе немощствующихъ). Какъ связь рьчи, такъ и все воззрћніе Апостола на 
дъло труждающихся въ проповёди Евангельской побуждають разумфть 
здфсь пе столько бъдныхъ, ненмущихъ, сколько слабыхъ или немощныхъ 
духовно (Рима. 14, 1; 15, 1; 1 Корине. 9, 22; 1 Солун. 5, 14). Таковые не- 
мощные совЬстью могли дЬНствоваше учителя и проповфдника, получаю- 
щаго содержаніе себф отъ поучаемыхь, считать дъЙствованіемъ своекорыст- 
нымъ и проповфдника любостяжательнымъ, и соблазняться не только лично- 
отію учителя, но и самымъ его ученіемъ. Тогда какъ полное безкорыстіе 
учителя, содержащаго себя трудомъ рукъ своихъ, расположить и къ учи- 
телю и къ учепію и утвердить въ вЪрЬ немощотвующихъ. Павелъ въ этомъ 
показаль высокій примфръ, на который онъ здъсь и указываеть (срвн. 1 
Корине. 9, 4; 2 Корине. 11, 7; 2 Оолун. 8, 8), хотя Господь и самъ Апостоть 
не считали дЬломъ несправедливости, чтобы трудящійся получаль мзду и 
пропитаніе (Мате. 10, 10) оть трудовъ своихъ, и проповфдникь Евангелія 
жилъ оть благовёствовапія (1 Корппө. 9, 7—11, 18—14; см. у преосвящ. Ми- 
хаила). «Блаженнфе давать, пежели принимать потому, что, принимая мы по- 
лучаемъь утЬшеніе настоящее, кратковременное; а подавая, надфемся утЬ- 
шенія будущаго, непреходящаго, въ жизни вЪчной» (преосвящ. Евсевій, 
т. П, отр. 140). 
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„лы. скорваціе нанпиче «) о. 
КЕН, бЖЕ речь Ако к'гом5 НЕ 
ймбтк Анці бгод оўзрётгн. 
ПровожлдхЯ же го вк корівдь. 


Глава ќа. 


ї. Й коже высть е3. 
тиа Нам, @торгшылсл 0 
ннух, пркмш шёдше пуїндб. 
хом вх Коня, ва аргій ке 
мень вк Родоск Н тд вх 
Патдр: | 

& Й Обуфтше корвль 
пуколжщь вх Фїнїкію, воз- 


88. скорбя особенно отъ 
сказаннаго имъ слова, что 
они уже не увидятъ лица 
его. И провожали его до ко- 
рабля *°). 


Глава 91. 


1. Когда же мы, разетав- 
ШИСЬ съ НИМИ, отплыли, то 
прямо пришли въ Косъ, на 
другой день въ Родосъ и 
| оттуда въ Патару; 


2. и, нашедши корабль, 
идущій въ Финикію, взошли 


на нео и отплыли. 
8. Бывши въ виду Кипра 
и оставивши его влв%, мы 


шше Явезохомел. 
Р. Возникшїй же нам 
Күпрх «детдвльше & шю, 


1%) Послльднее прошаше было умилительно и трогательно! Атостолъ 
преклониль кольна для молитвы. Несомнфнно, и всф также помолились, пре- 
хлонивъ кольна, а потомъ стали цъловать его, слезно разставаяоь съ нимъ 
навсегда. «Такъ они любили его; такъ были расположены къ нему. Но всего 
больше имъ причиняло скорбь пзвъстіе, что они уже болфе не увидять его; 
это тяжело было преодолфть. Помолился же не просто, но съ умиленіемъ. Вели- 
хое это утёшеніе!» (Златоусть). «О чемъ же молился великій учитель? О чемъ 
молились ученики его? Естественно предполагать, что Павелъ молить Бога 
о томъ, чего желалъ теперь своимъ ученикамъ, да будуть они утверждены 
на основаніп Апостолъ и пророкъ, имфя Самого Тисуса Христа краеуголь- 
нымь камнемъ, на которомъ все зданіе, слагаясь стройно, возрастаеть въ 
сватый храмъ о ГосподЪ, и да устроятся они въ жилище Божіе Духомъ 
(Ефес. 2, 20—21); да будуть они вс добрыми пастырями ко спасен ю мно- 
гихъ, и наслёдниками вёчной жизни въ обителяхъ пебесныхъ. А ученики 
Павла, т. е. собравшіеся епископы и пресвитеры, какъ естественно предпо- 
лагать, молились, да хранить Богъ возлюбленнаго ихъ учителя, и да будетъ 
всегда духъ его съ ними, и желанія его да исполнятся надъ ними во славу 
Божію п ко спасенію многихь. Помолимся Господу Богу и мы, да Оамъ 
Онъ, силою благодати Овоей, даруеть намъ добрымъ подвигомъ подвизаться 
на поприщь ввфреннаго отъ Него служенія, всегда пребывая вЪрными Ему, 
ш окончить теченіе настоящей жизни съ надеждою получить вфнецъ бла- 
женной жизни» (см. у преосвящ. Евоевія, стр. 187). , 
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плыҳоме вк Оўрію И прнетд. 
Хома в Түр, там во БА: 
ше коракав Нздожитн крема: 
5, н шЕрвтше оўчйки, 
превыхома т дній сёдмь: 
йзке улови глагола Дом 
НЕ восҳодітн во Телнмя. 


& бела же вмсть німе 
скончАтн днй, Изшедше Идо 
Хома, прокотдінціыля нск 
вом сх жендмн АВтьми 
даже до кн грда: Н пре. 
кабньше КАНА прн рез, 
помолнҳолса. 

8. Й цловівше дуге дрга, 
внндбхомх вв кордвль, Сни 


плыли въ Оирію и пристали 
въ Тир%, ибо тутъ надлежа- 
ло сложить грузъ съ корабля"); 

4. и, нашедши учениковъ, 
пробыли тамъ семь дней; они, 
по внушенію Духа, говорили 
Павлу, чтобы онъ не ходилъ 
въ Герусалимъ. 

5. Проведши эти дни. мы 
вышли и пошли, и насъ про- 
вожали всф съ женами и 
дътьми даже за городъ; а на 
берегу. преклонивши колфна, 
помолились. 


6. И, простившись другъ 
съ другомъ, мы вошли въ ко- 


рабль, а они возвратились 


ЖЕ БОЗЕрАТИШАСА БО СВОХ єн. 
домой °). 


*) Описаніе тути отъ Милита до Тира идетъ въ смысл географиче- 
скомъ, съ такою точностію, какъ и прежде. Но обстоятельства, бывшія на 
семъ пути, не указываются. Очевидно, путь сей совершался по возможности 
безъ остановокь.  Кось—небольшой, славившійся виподћліемъ и приготовле- 
ніемъ дорогихъ матерій, городокъ, въ юго-западномъ направленін оть Ми- 
пита. Въ 15-ти Римскихъ мрляхъ (около 28 веротъ) отъ него къ юго-востоку 
пежитъ большой островъ Родосъ. Патара—большой приморскій торговый 
городъ Малоззійской провинцш Ликіи, съ иавфстнымъ въ древности ораку- 
ломъ Аполлона, Отъ Троады до Патары Павелъ и его спутники плыли на 
одномъ корабль, который, судя по нькоторымь распоряженіямъ Апостола 
(20, 18, 16), быть въ полномъ его распоряженш. Въ Патарћ же они сли 
какъ пассажиры на другой, хупеческій, корабль, шедшій съ грузомь въ 
Финикію» (см. у преосвящ. Михаида). Корабль, благодаря попутному вётру, 
шелъ по прямому направленію, такъ, что островъ Кипръ, какъ и слёдовало, 
остался влЬво отъ ихъ пути. Перная остановка была въ Тир» (см. у 1еро- 
монаха Григорія, стр. 482; о городь Тирё см. у Гейки, стр. 1059). 

2) Остановка въ зородњ Тиръ была и продолжительная и знаменатель- 
ная. Древній Финикійскій городъ Тиръ находился недалеко отъ Іерусалима, 
Посему Апостоль теперь могь разсчитывать не опоздать въ Іерусалимъ ко 
дню Пятлидесятницы. И воть, онъ замедлилъ въ Тирь. Здъсь нашлись хри- 
стіане, которые очень участливо отнеслись къ Апостолу. А нфкоторые даже 
упрашивали его не ходить въ Іерусалимъ, чувствуя, что его ожидають 
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4. Мы же, па4ванїе на. 
чінше 0 Тўр, прнотіҳомя 
во Пттолемайд, й цбловія. 
ше крат, превыхолми дёнь 
бання оү них. 

я. Во ит ЖЕ йзшёд- 


ше Плен Н ИЖЕ ск ніла, 
прїндоҳом КА Келрів, н 
вшёдше в ДОМА Філіппа 


каговетника, (цид 0 седм 
(аїлконя), превы ҳоли «ў неги). 


$. бегаў же БАХ Ашбри АФ. 


7. Мы же, совершивши 
плаваніе, прибыли изъ Тира 
въ Плолемаиду, гд привът- 
ствовавши братьевъ, пробы- 
ли у нихъ одинъ день. 

8. А на другой день Па- 
велъ и мы, бывшіе съ нимъ, 
вышедши пришли въ Кеса- 
рію и, вшедши въ домъ Фи- 
липпа благовћетника, одного 
изъ семи діаконовъ, остались 
у него. 

9. У него были четыре до- 


чери дфвицы, пророчествую- 


вйцы четкрн  прорнцёюциыл. 
!щія °). 


тамъ скорби. Но Апостолъ остался непреклоннымъ. И когда, черезъ недълю, 
трузъ былъ сданъ, онъ съ спутниками пошелъ къ кораблю. Тирскіе хри- 
стане вс радушно проводили ихъ. А на берегу всћ колЪнопреклонно 
помолились. Разставан!е было умилительное, ибо узжавшіе п остававшіеся 
прощались какъ многолфтн!е друзья. Предупрежденіе Апостола о нехо- 
жденш въ Іерусалимъ—«:это и было одно изъ тьхъ свидЪтельствъ Святаго 
Духа, бывшихъ по городамъ, объ узахъ въ Іерусалим%, о которыхъ Апо- 
столъ упоминалъ въ рёчи къ Ефесскимъ пресвитерамъ» (см. у іеромонаха 
Григорія, отр. 482). 

з) Путь отъ Тира до Птолемаиды совершился моремъ, а далће къ 
Кесаріп и Іерусалиму шли они пышкомъ. Посему естественно было веёмъ 
путникамъ подкрЬпиться, хотя бы одподневнымъ отдыхомъ на предстоявшее 
странствованіе, ради трудовъ коего останавливались они и у діакона Филиппа, 
въ Кесарш Отратоновой, тъмъ боле, что накъ онъ самъ, такъ и четыре 
дщерп его были исполнены великихъ даровъ благодати, среди коихъ даръ 
пророчества, которымъ обладали сказанныя дщери, былъ особенно высоко 
почитаемъ тогда (сравн. Дфян. 11, 27). ‹ Птолемаида —это древній приморский 
городъ Акко, южнфе Финикш, въ предълахъ Палестины, по древнему раз- 
дфленію—въ колфнф Асировомъ (Суд. 1, 81), нфеколько свернфе, горы 
Кармильской. Разстояніе между Анко и Кесаріею пе болће, какъ на одипъ 
день ходу; путь лежалъ чрезъ прекрасную долину Ездрелонскую, мимо 
великолшнаго Кармпла. Діаконь Филипиь проповфдывазиН въ Оамаріп и 
Азот (Дфян. 8, 5—10), по церковному предвнію, быль посл епископомъ 
Традлійскимъ п скончался въ глубокой старости» (см. у преосвящ. Михалла). 
По замфчанно блаженнаго Өеофилакта, «дочери Филиппа болфе всего благо- 
чесемъ достигли того, что удостоились даже дара пророчества. Писатель 
не присовокупилъ бы того, что он были двицы, если бы это не стоило вни- 
манія». «Діаконъ Филиппъ быль выдающемся дфятелемь въ первой хри- 
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т. Прекывінцыля ЖЕ нам, 


(тіма) Ані многи, ніде 
некто 00 Їдён пррбкя, АМЕ. 
КЕЛА бова, 

д. А пришёк, Кх НАМА Н 
взёмк ПО Плов, СКА. 
Е же сво рив н ноз, 
реч: тіки глет ҳк бый: 
мба, Єгиўже „бать поље сёй, 
тіки свдтжт (бгд) во 
Трали ие Н предаддтк 
вх ие Мзыкижа. 

в. коте слышаҳомк 
їж, молАҳома мы ЖЕ н НА. 
лети, не восҳоднтн бм 
во Гелла. 


10. Между тБмъ какъ мы 
пребывали у нихё многіе дни, 
пришель изъ Туден нфкто 
пророкъ, имевемъ Агавъ, 

1. и вошедъ къ намь. 
взялъ поясъ Павловъ и, свя- 
завъ себ руки и ноги, ска- 
залъ: тёкъ говорить Духъ 
Святый: «мужа, чей этотъ 
поясъ, такъ свяжутъ въ [еру- 
салим Тудеи и предадутъ въ 
руки язычниковъ» *). 

12. Когда же мы услыша- 
ли это, то и мы итамошніе 
просили, чтобы онъ не хо- 
дилъ въ Іерусалимъ. 


стіанской общин%. Отъ него святый Лука могъ подробно знать объ избранш 
семи діаконовъ, о сподвижник его Отефанъ, о благовфстнической дћятель- 
ности самого Филипа н о дћательности Апостола Петра въ Кесарін и 
окрестностяхь» (см. у Николина, стр. 57). 

*) Предсказаніе пророка Алава объ узатъ Павла во многомъ напоминаеть 
древнія символическія дъйствія пророковъ, коими они производили неотра- 
зимо великое впечатлъніе на всфхъ, предъ коими совершали ихъ (Исайи 20, 
Терем. 18, Тезех. 4). Такъ было и тогда, когда Агавъ, взявъ поясъ Апостола Павла 
и связавъ имъ себф руки и ноги, сказалъ, что такъ свяжутъ того, кому при- 
недлежить сей поясъ. Личность пророка извёстна. Онъ предоказаль о голодь 
во Туде, волёдотвіе чего было собрано туда особливое пособ4е отъ Антіо- 
хійской Церкви (Дфян. 11, 28—80). Но пророкъ еще сказалъ, что онъ воз- 
вЪстилъ это предсказаніе по откровенію Духа Божія, при чемъ достойно 
особаго замЪчанія то, что онъ предсказалъ о преданш Апостола въ руки 
язычниковъ. «Смотри (говорить святый Іоаннъ Златоусть), когда Духъ не 
воспрещалъ ему, тогда онъ слушался (другихъ). А теперь, такъ сказать, 
цфлыя тысячи просатъ его и въ Тар и въ Кесаріи, плачуть, предсказываютъ 
множество бдствій, п, не смотря на то, онъ не соглашается; и при томъ 
предсказывають не просто, а по внушенію Духа. Если же это внушалъ 
Духъ, то почему онъ (и спутники его) воспротивились? Потому, что не 
знали, чтф бивгоугодно было Духу; а съ другой стороны-потому, что сами 
не получили внушенія отъ Духа. Ибо ть не просто предсказывали Павлу 
бЪдотья, но говорили, что не слёдуетъ ходить, выражая сожалфніе къ нему». 
Предадуть въ рукш язычниковъ — выраженіе, напоминающее пророчество 
Тоспода Тисуса Христа о Овонхъ страданіяхъ и смерти (Мале. 17, 92), озна- 
чало передачу Апостола на судъ языческой Римской власти. 


+ 
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п. Сви же уел Н 
рені: чтб творите, пайч8щие 
н сонр шінцие м сёрдце 438 
во НЕ ТОЧ свАЗАНЕ БЫТ 
(оці), но К оумрёгн во 
Тани готовя бемь за НМА 
Га им. 

д. Не повннўюцібсд ке 
бм, сўмолчдуомх, рёкше: 
блл ГАНА да БХдетч. 


бт. По днёха же сиу уго. 
1ТОвАЬШЕСА вЗЫДОҲОМЕ ко 
#44 
Їелимя: 


18. Но Папелъ въ отвътъ 
еказалъ: чтд вы дфлаете? что 
плачете и сокрушаете серд- 
це мое? я не только 20чу 
быть узникомъ, но готовъ 
умереть въ Јерусалим% за имя 
Господа Тисуса 5). 

14. Когда же мы не могли 
уговорить его, то успокои- 
лись, сказавши: да будетъ 
воля Господня! 

15. Посл сихъ дней при- 
готовившись пошли мы въ 
Терусалимъ; 


16. съ нами шля и нфко- 
торые ученики изъ Кесаріи, 
провожая масг къ нЪкоему 
давнему ученику, Мнасону 
Кипрявину, у котораго мож- 
но было бы намъ жить. 


5) Отношеще Павла пъ плакавшимь отъ состраданія къ ею узамь замф- 
чательно его любвеобиліемъ и силою вразумленія, шли назидательности. 
Вразумляя вохъ о тщетЬ сожальній, онъ пе сказалъ ничего подобнаго тому, 
что въ подобномъ случаћ сказаль Іисусъ Хрпотосъ, назвавшій Апостола 
Петра сатаною (Мало. 16, 28), но увЪшаваеть ихъ не плакать ибо отимъ 
именно они п доставляють ему великое огорчеше. А что касается узъ и 
страданій въ Іерусалямћ, то онъ самъ желаеть того и даже готовъ умереть 
въ Іерусалимђ за имя Христово. «Никто не былъ любвеобильнће Павла (гово- 
рить святый Тоаннъ Златоустъ): онъ огорчался, видя ихъ плачущими, а о 
собственныхъ страданіяхъ пе скорбълъ. Вы, говорить, обижаете меня, дълая 
это; я разв скорблю? О васъ, говорить, я плачу, а не о свопхъ страданіяхъ; 
в что касается до пихъ, то я готовъ и умереть». «Ольдуеть останавливать 
тЬхъ, кто препятствуеть кому-нибудь сдфлать какое-нибудь благородное 
дфло, хотя бы они и плакали. А эти слезы и самого Павла трогали и осаз- 
бляли его силу. Поэтому онъ пхъ прощаеть» (Өеофилактъ). При этомъ 
Апостоль сказаль какъ бы такъ: «что слезами препятствуете мнё? Должны 
знать, что я слёдую Духу, открывшему мнЪ, чт случится со мною, почему 
я и иду въ сей городъ. Не зная подробно, что тамъ случится, я предвижу 
это и не останавливаюсь въ пути. Посему не сокрушайте сердца моего 
вашими слезами. Ето твердо приготовился къ мужеству, такъ, чтобы и смерть 
презирать, тоть не впадаетъ въ робость, хотя бы кто даваль къ тому поволь» 
(см. у іеромонаха Григорія, стр. 487). 


бі. прїндоша же ск намн 
ЕИ Р 
й нёцын әўчӣцы 0 Кеса 
Ин, ведбціє (ск совов), ой 
НЕГООЖЕ вы витАТН НАЛА, 

Р Й 7 
ИИнасюна нёкоего ВУпранн- 
на, Арёвнлго учи. 
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; , 
31. Бывшымя же нама 
фа 


во фаны, лювёзнао прі. 
Аша нак БрДТТА. 

й. На тие ЖЕ БННДЕ 
Пуела ск намин ко [Мк свӮ, 
вей же пріндоша старцы. 


г 
д. Й цбловіва йуж, ска- 

я 1 
зіше по баНномЯ кбеждо, 
А А 
бже сотвори Бѓк во нізы. 


17. По прибытіи нашемъ 
въ Јерусалимъ, братія радуш- 
но приняли насъ °). 

18. На другой день Па- 
велъ. пришелъ съ нами къ 
Такову; пришли и ве пре- 
свитеры. 

19. Привфтствовавь ихъ, 
Шавель разсказывалъ подроб- 
но, чтд сотворилъ Богъ у 


| 
| 


язычниковъ служеніемъ его. 

20. Они уже выслушавши 
прославили Бога и сказали 
ему: видишь, братъ, сколь- 
! ко тысячъ увћровавшихъ [у- 
деевъ, и всф они—ревнители 
закона; 

21. а о теб наслышались 
ови, что ты всЬхъ Тудеевъ, 


ца слЎтеніема Сге). 

к. Сни же слышавше 
саівлаҳ8 БРА н рекоша бм: 
вйдншн ан, Бре, КОАНКЧУ 
темя беть Мей крова. 
шия, И вей рекнитеаїе ЗаконЎ 
ть: 

бл. орв'бетншасл же «0 
те, као Сет плёнїю ўч. 


8) Предавшись воль Божіей, спутники спокойно послъдовали за Павломь 
въ 1ерусалимь. Имъ сопутствовали иъкоторые изъ христіапъ Кесарійскихъ, 
которые и отвели Павла въ Терусалимъ, въ домъ нЬкоего Мнасона Кппря- 
нина, который имфлъ достаточное для всфхъ помфщене и давно уже пре- 
данъ былъ Христу, почему на него можно было твердо положиться во всемъ. 
«Въ то время, когда приходили (Павелъ и Варнава) для разсуждешя о дог- 
матахъ, они приняты были Церковію (Дћян. 15; 4), а теперь жили у одного 
стараго ученика. Здфсь (писатель) говорить о продолжительномъ времени 
проповфданя; посему, мн кажется (говорить святый Тоаннъ Златоустъ), онъ 
въ Дъяшяхъ сокращаетъ здЪсь нфсколько атъ, показуя только болфе нужное, 
Можетъ быть, кто-нибудь скажеть: если бы и ко ми кто-нибудь привелъ 
Павла, то и я съ охотою и великимъ усердіемъ сдлалъ бы то же. Но воть ты 
можешь оказать гостепріямность Господу, Павлу: ‹пжеаще пріпметъ единаго 
малыхь сихъ, говорить Господь, Мене пріиметъ» (Мате. 18, 5—6). Чамъ менће 
братъ, тъмъ болье въ лиц его приходить Христосъ. Ибо принимающий вепи- 
каго человЪка дфлаеть это изъ тщеславія, а принимающій малаго дфлаетъ это 
чисто для Христа, Одћлай это, устрой жилище, куда бы приходилъ Христосъ; 
скажи: это —келія Христова, этоть домъ назначенъ для Него. Хотя бы это 
жилище было не богато, Онъ не гнушается. Христосъ ходить въ вид 
обнаженнаго и странника, имфя нужду только въ покров, доставь Ему 
хотя это; не будь жестокъ и безчеловёченъ; ты такъ живъ въ дЪлахъ 
житейскихъ, не будь же холоденъ въ дфлахъ духовныхъ» (см. т. П, стр. 211). 
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Р А А 
шн © закона (чосѓова жн. 


куыл во пзыцбух вед 
т „Ха, 
ЇКдбн, глдгодА не адврЗока. 
тн бле Чад (сконуя), ниже 
во БЫЧАЕЕ С'тёческнуя хо. 
дитн. 
А г ла Я 
ќв. Что оұво беть; бслко 
, й 
подокйєт нарбд5 снітнсл: 
эўєлыішат во, мк пришёл 
бен. 
», е А 
г. © суко сотвори, 
бте тй глагоаема: ть ий 
нек межїе четырн цік. 
ана 
ше сев? (БҸ): 
д. ИА понамь, «чнегнем 


живущихъ между язычниками, 
учишь отступленію отъ Мои- 
сея, говоря, чтобъ они не 
обрзывали дЪтей своих и 
не поступали по обычаямъ '). 


22. Итакъ чтд же? Върво 
соберется народъ; ибо услы- 
шатъ, что ты пришелъ. 


23. Сдфлай же. чтф мы 
скажемъ теб: есть у насъ 
четыре человћка, имфюще 
на себъ обфтъ; 

24. взявъ ихъ, очистись 


съ ними и возьми на себя 
издержки на 2сертву за нихъ, 


к німи Я ИжднвН на ния, 
да детриж9тк сі главы: 6 


7) Ветрљча Апостола Павла съ Таковомь, епископомъ Терусалимскимъ, 
и съ пресвитерами, была благопріятная. Когда Павелъ разсказалъ о своей 
проповЪди, то слушатели прославили Бога; но нашлись и такіе, которые не 
полн одобрили свободу Папла по отношенію къ Тудейской обрядности и 
даже къ обрћзанію, осуждал то, что, по его совфту, хрисмапе изъ Іудеевъ 
не обръзывали дётей своихъ. ‹Іудействующіе учители внушали ревнителямъ 
закона (а тЬ яфрили имъ), что Павелъ всфхь Тудееръ, живущихь между 
язычниками, учить отступленію оть Моисея (Греческое выраженіе ётоставізу 
злых сильнфе и означаеть измфну или измённичество), проповфдуя, что- 
бы они не обрёзывали дётей и не поступали бы по обычаямъ, т.е. не 
исполняли бы обрядовъ закона Моисеева. Это очевидно ть же противники 
Павла, учители, которые смущали Церковь Антіохійскую и Іерусалимскую, 
требуя даже для язычниковъ, обращающихся ко Христу, обрћганія и соблю- 
денія закона Моисвева (гл. 15). Пущенное въ пародъ обвинеше Павла было 
клеветой. Изъ всего его ученія, какъ оно раскрыто въ его посланіяхъ, изо 
мезй его дфительности видно, что онъ учипъ лишь той истин, что спаселіе 
зћрующихъ во Христа нисколько не обусловливается ни обрёзавемъ, ни 
исполновемъ закона Моисеева, а вћрою во Христа Тисусл (см. послапія къ 
Римлянамъ, Галатамъ и Корпнеянамъ). Значить: хочешь, соблюдай законъ 
Мопсеевъ, хочешь, нфть. Какъ онъ училь объ обрћзаніп, свидфтельствуеть 
тоть его поступокъ, что, взявь Тимовея себф въ сотрудники, онъ обрфзалъ 
его. Такимъ образомъ подущеніе, что Павелъ отступникъ 0тъ закона и дру- 
тихъ учить отступничеству, -лукавое подущеніе п клевета на Апостола» 
(см. у преосвящ. Михаила). 
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раЗ5лиЕют вей, ки коЗЕФ. чтобъ остригли себ голо- 
цибннам ймя «0 тев ничто. ву,— и үзнаютъ во%, что слы- 
же ть, но прекывдєшн Н| шанное ими о теб неспра- 


сіма Законх Храна. |ведливо, но что и самъ ты 
| продолжаешь соблюдать за- 
!ковъ °). 


6.19 вровавшихя мызы. 25. А объ увфровавшихъ 
ца мы послдҳомя, сЗдивше | язычвикахь мы писали, поло- 
НИЧ'ТОЖЕ ТАКОВОЕ соклюдАТН | живши, чтобы они ничего 
ймя, токами хранит скі такого не наблюдали, а толь- 
0 ТаложертвенныХҳЕ н кро. | ко хранили себя отъ идоло- 
ве, н сүдаваєнины н вала. | жертвеннаго, отъ крови, отъ 

|удавленины и отъ блуда °). 


) Совть Атостолу Павлу ревнителей закона доказать свое почиташе 
обрядовало закона исполненемъ одного изъ видовъ его—принесенемъ очисти- 
тельной жертвы, съ пожертвованіемъ за другихъ на тоть же предметь, было 
дЬломъ благожелательнымъ, но довольно искусственнымъ и потому тщет- 
нымъ. Время Пятидесятницы было людное и потому довольно тревожное. 
Въ это время собралось въ Терусалпмт великое множество Тудеевъ. Можно 
было ожидать, что явятся сюда и многіе изъ враговъ Павла, предъ кото- 
рыми, по причин злобы ихъ, не могло быть принято никакое доказательство 
со стороны Парла о его высокомъ узажени къ Мопсееву закону. И старые 
враги его въ Терусалим® не отръшались отъ своей враждебности къ нему. 
Посему никакое доказательство Павла не могло быть здЪеь для него благо- 
пріятнымъ. Не безъ причины Кесарійскіе хрисмане привела его эъ укромное 
жилище почти никому невћдомаго Кипряиина Мнасона. Апостолу принять 
данный ему совфтъ было не трудно. Очищен!е, которое онъ должепъ быль 
совершить вмъстЬ съ другими, вообще дђло хорошее. П въ частности, 
хорошо то, что нополиявшіе обётъ (времешпаго пазорейстпа) долины были 
остригать себ% волосы, что онъ п самъ совершиль раньше (Дћян. 18, 18). 
«Волосы были символомъ омертвенія, потому, что они, какь мертвые, не 
ощущаютъ боли. Было въ обычаћ, что давшие обфть, по очищен, стригли 
голову и въ такомъ видЪ въ продолженіе семи дней дфлали приношенія за 
себя» (Оеофилактъ). «Принятю на себя таковыхъ издержекъ за бЪдныхь 
назореевъ, по миънію Гудеевъ, особенно свидфтельствовало о ревностномъ 
почтеніи къ закону со стороны принимавшихъ. Остриженіе должно было 
совершаться при храм, и волосы должны быть брошены въ огонь жертвы». 
«Въ средф Іерусалимскаго хрисманскаго общества, какъ видно изъ сего, 
соблюдались христіанами законы Моисея даже такіе, которые даны на 
добрую волю каждаго, какъ законы, касающіеся добровольныхъ обфтовъ, 
это не считалось несообразнымь съ хрисманскимь духомъ и жизнію по 
върь въ Јисуса Христа» (преосвящ. Михаилъ). 

9) Рљчь о соблюденіш язычниками нњкоторитъ захоновь Моисвевыть ведется, 
очевидно, въ смысль нћкотораго обязательства Моисеева закона и для нихъ. 
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ќе. 
мжы (конь), На утие ГТА 
мн «ЧИЦІЬСА БНИДЕ Ко свАтН. 


Тогді ПШүеля поёмь 


26. Тогда Павелъ. взявъ 
тЬхъ мужей и очистившиеь 
съ ними, въ елдующій день 


анць возвфцил беполнінїе 
Аній «чина, Абндете „прн. 
несенб вЫСтЬ ЗА бдннаго 
коєгбждо Йа приношёнїє. 


| вошель въ храмъ и объявилъ 
|окончаніе дней очищенія, 
когда должно быть принесено 
за каждаго изъ нихъ прино- 
шеніе “°). 

27. Когда же семь дней 
оканчивались, тогда Асійскіе 


ќз. Й коте 


5 Н. хотаҳё 
СЕМЬ АНИ 


сКончАтНСА, йже 


ВмфстЬ съ тЬмъ, она служить и оправданіемъ язычниковъ въ несоблюденін 
ими обрфзашя и другихъ обрядовъ. Вообще, въ этомъ упоминанін язычни- 
никовъ дается понять о возможной разности отношенія къ Монсееву закону 
хрисманъ изъ Тудеевъ и изъ язычниковъ, что, конечно, совершенно вфрно 
въ общемъ, но въ частности могли и были великія несогласія о томъ, что 
кому можно или должно дфлать, и оть чего можно быть свободнымъ. Апо- 
столъ Павелъ рёшаль это, исходя изъ сущности закона, а не соглашающіеся 
съ нимъ—изъ обычныхъ отношеній. Оть этой разности взглядовъ, происхо- 
дили и разныя отношенія къ одному и тому же обычаю. Но въ данное 
время Апостолъ всецфло подчинялся руководству другихъ и тЬмъ явилъ 
себя «воћмъ для вовхъ» (1 Корине. 9, 22). 

19) Готовность Павла исполнить совътъ пресвитеровъ Терусалимскить 
была полная и скорая. На другой же день онъ пошелъ въ храмъ, объявилъ 
священникамъ о своемъ соучастін въ исполненіи положеннаго для совер- 
шенія того подзаконнаго объта, который намфревались совершить четыре 
христіанина изъ Іудеевъ, и указать время окончанія подвига и свое желаніе 
принести должное приношеніе за каждаго изъ нихъ по окончанін дней 
очищенія (чрезъ семь дней). Но случившееся потомъ возмущеніе противъ 
Павла не дало окончиться дълу сему, какъ тщетному и невполнћ сообра- 
женному съ характеромъ и направленіемъ ученія и дћятельности святаго 
Апостола Павла, который, конечно, только уступая желанію совфтчиковъ, 
началъ совершать его. «Смотри (говоритъ святый Іоаннъ Златоустъ), Павелъ 
послушался ихъ и сдълалъ все (предложенное), и не медлить, но, показывая 
свое послушаніе на дълћ, тотчась береть тьхь, съ которыми намфревалея 
совершить очищеніе, такъ пламеяно онъ раздёляль эту предупредитель- 
ность Отсюда видно, что не непремённо слёдовало сдфлать это, а что это 
было дъломъ предупредительности п снисхожденія, это не могло препят- 
ствовать проповфди. Не то только нужно было знать, учить ли онъ другихъ, 
но и то, соблюдаеть ли онъ самъ». По миёнію блаженнаго Өеофилакта, 
пресвитеры говорили Апостолу Павлу какъ бы такъ: «ты содъйствуй намъ, 
хотя проповфдуешь язычникамъ. Не бойся; дьло въ снисхожденін. Остригся 
Павелъ и исполниль всф Іудейскіе обряды, но не потому, что измфнилъ 
свое мифніе, а потому, что любовь снисходительна. Замфчай Божеское 
устроеніе. Посл того, какъ они разубёдились, другіе, пзъ опасевія, чтобы 


не разубфдились и остальные, нападаютъ на Павла». 
25 
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© бин Ма, внАфвше бго во 
свл'гнанцін, навідншА вёь 
народк К возложиша нАнь 
ЩЕ, , Крс 
ќн. вопїюціє: мае ЇНлЬ. 
сии, помозіте: сёй беть 
человёк, Иже на люди Н 
Закон Н (на) мого сї 
вовк венд очита: Єци же 
я бллнны введё ва церковь й 
«дскверня «то мето ей. 

ќа. БАЎ ко вйдфан Тро. 
філа @фёслнина во ГОДА ск 
нім, бгоже мнжу5, ко 
вв цёрковь ввм беть ПА. 
үл. 

А. Подкижел же гріх 
вісь, Н БЫсть етечёнїє л. 


|Тудеи, увидфвши его въ хра- 


мЪ, возмутили весь народъ и 
наложили на него руки, 


28. крича: мужи Израиль- 
сків, помогите! этотъ чело- 
вЪкъ всфхъ повсюду учить 
противъ народа и закона и 
мета сего; притомъ и Елли- 
новъввелъ въ храмъ и осквер- 
нилъ святое м%сто сіе "). 

29. Ибо предъ тъмъ они 
видли съ нимъ въ город 
Трофима Ефесянина и дума- 
ли, зто Павелъ ввелъ его въ 
храмъ. 

80. Весь городъ пришелъ 
въ движевіе, и одфлалось 


*) Возмушеніє Асійскитъ Тудеевь против Апостола Павла въ грамь 
показываетъ, до какой степени они были исполнены злобою противъ его 
проповфди. Призывая на площадь вофхь Евреевъ, они обвиняютъ его въ 
ненависти къ отечественному народу, къ закону Моисея п даже къ самому 
храму, приводя при семъ живое доказательство, будто онъ ввелъ съ собою 
въ храмъ язычниковъ. Въ послднемъ была явная клевета. И въ про- 
чихь обвиненіяхъ не было правды, но было ея подобіе. И этого было 
достаточно, чтобы возмущен!е возъимфло полную силу. Впрочемь, во 
многомъ дфло это зависфло и отъ характера обвинителей и тёхъ, предъ 
коими они обвиняли, т. е. Евреевъ. «Замёть (говорить святый Товннъ Злато- 
устъ), какъ они всегда склонны къ мятежу, безъ стыда кричать среди 
(храма)». «Безпокойный характеръ ихъ видънъ вездь», говорить блаженный 
Өвофллактъ. «Это были не христіане изъ Іудеевъ, а наврное Тудеи, кото- 
рые еще тамъ, дома (въ Прокоисульской Азіп въ Ефес и окрестностяхь 
его), знали Павла, знали его учеше и, конечно, еще тамъ ненавидёли и 
преслёдовали его (Дфян. 19 9; 1 Корино. 16, 9). Увидя въ храмЪ, Павла (мпи- 
маго) хулителя храма, они, вфроятно исполнились ярости противъ него и 
выЪстЬ радости, что такой удобный случай представляется имъ сдфлать рыли- 
тельное зло врагу икъ, надъясь, быть можеть, что онъ здфсь и смерть свою 
найдеть оть раздраженной толпы, если имъ удастся раздражить ее. Для воз- 
бужденія толпы они выставляли такія обвиненія, которыя могли возбудить 
фанатизмъ толпы до высшей степепи. И имъ удалось возмутить весь городъ 
и задержать Павла, чтобы выдать его возмутившейся толп» (см. у прео- 
свящ. Михаила). 
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ия р 
дем: Н бмше Паула, вле 
ч4Х8 го вон НЗ цёркве, й 
25 Затворішаса дебри. 


да. ЙцуУџымх же (мя) 
экии го, взьде веть 
кж тыслшннкЯ спры, коо 
вёь козм тіс ЭТА 

лв. Онк же 18 поимь 
вонны Н сотннки, прнте 


стеченіе нарола; и схвативши 
Павла, повлекли его вонъ 
изъ храма, и тотчасъ запер- 
ты были двери. 

81. Когда же они хотфли 
убить его, до тысяченачаль- 
ника полка дошла в®сТЬ, что 
весь Іерусалимъ возмутился; 

32. онъ, тотчасъ взявъ 
воиновъ и сотниковъ, устре- 


И 7 
на нА: СНИ жє БИДБЕШЕ 

ТЕ 
тыслціннка Н вонны, пре. 
стАша витн Пула. 


милея на нихъ; они же, уви- 
дфвши тысяченачальника и 
воиновъ, перестали бить Пав- 
ла 1). 

33. Тогда тысяченачаль- 
никъ приблизившись взялъ 
его и велфль сковать двумя 
цфиями, и спрашивалъ: кто 
онъ и что сдфлаль? 


їг. Прнетбпаь же тыс. 
нике та бго И повел скл 
зАтн вго верігола (тез. 
ноли) дв мА Н вопрошќше: 
кто вш бегь И что веть 
воткофНАя. 


12) Попытка Евреевъ убить Апостола Павла не удалась, потому что 
объ этомъ жестокомъ самосудь вб-время узнала Римская власть, которая п 
воспрепятотвовала совершить злодйство, которое было возмутительно и тьмъ, 
что Апостола били. Въроятно, бить Апостола начали еще въ храм% и такъ, 
что коноводы видЪли, что дъло кончится смертью истязуемаго. Поэтому опи 
повлекли его изъ храма (чтобы не осквернить его убійствомъ) во дворъ 
женъ или язычниковъ, при чемъ здъсь двери были заперты, чтобы никто не 
поспрепятотвовалъ ужасной расправЪ. Но власть не дремала. Она явилась 
пб-время и похитила Павла изъ рукъ его истазателей, которые при одномъ 
видЪ тысяченачальника п воиновъ перестали мучить его. Тысяченачальникъ— 
это главный командиръ Римскаго отряда войска, который во время празд- 
виковъ запималъ въ усиленномъ состав военный пость въ ТерусалимЬ и по- 
мфщался въ такъ называемой крпости Антоніевой, примыкавшей съ сћверо- 
западной стороны къ вишней отьнЬ храма Терусалимскаго, соединяясь съ 
таллереями ея посредствомъ льотниць (ет. 85). Имя тысяченачальника или 
трибуна было Клавдій Лисій (Дфян. 28, 26; см. у преосвящ. Михаила). Мя- 
тежнал толпа, пспугавшись вопновъ и опасаясь кровавой расправы, пере- 
стала бить Павла. «Смотри (говорить святый Іоаннъ Златоустъ), какъ они 
(Еврей) извлекаютъ его (Павла) вонъ изъ храма; они не думали о законахь 
или судилищахъ, и потому сами стали бить его; такъ они во всемъ являются 
дерзкими и безетыдными! Въ это время Павель не оправдывался, а посл; п 
хорошо, потому что тогда ови не послушали бы». 


э5* 
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АА. дрзін тже бно нёчто 
вот ГА народе: не МОРЯ 
же разбмиЁти Известное мол. 
вы ради, поветЕ вести го 
в ПбАКЕ. 


26. бей же выегь на сте 
пінеуж, прнАУчНсл  вОЗАЕИ- 
тен выйти бм 8 коння 
нбжды (дан народа, 

15. посдЁдоваше во мно. 
жество дюдій зов$цинҳе: козь. 


84. Въ народ одни кри- 
чали одно, а другіе другое; 
онъ же, не могши по при- 
чин смятенія узнать ничего 
вфрнаго, повеллъ вести его 
'въ кръпоеть 13). 

35. Когда же онъ былъ на 
лЪствиц, то воинамъ приш- 
лось нести его по причин 
стфенешя отъ народа, 

86. ибо множество народа 
слЪдовало и кричало: смерть 


ему! “) 


мн ёго. 


13) Отведеніг Апостола Павла въ кръпость сдъпано было тысяченачаль- 
никомъ для того, чтобы обезопасить его отъ нападенія толпы, въ угоду ко- 
торой надфты были на Павла и цпи, тЬмъ болће, что разобраться въ невин- 
ности убиваемаго нельзя было вдругъ. А скованность мнимаго злодфя могла 
успокоить и самыхъ злЬйшихъ враговъ его. По сему можно сказать, что 
военачальникъ дЬйствовалъ благоразумно. У него, кром того, были и еще 
свои опасенія, которыя онъ и повфдалъ потомъ Павлу (ст. 88). «Крёпость 
(въ которую вельно было вести Павла), судя по Греческому слову, тареро 
означаеть ту часть Антошевой крьчости, гдь было помицен!е (казарма) 
Римскихъ воиновъ. Тамъ тысячепальникъ надфялся оть самаго узника разу- 
знать, кто онъ, и этимъ же самымъ взятіемъ (арестомъ) Павла онъ отнималъ 
у матежной толпы поводъ къ продолженію возмущенія, пбо, какъ ни велика 
была толпа и какъ ни разъярена была она, все же не могла осмћлиться на- 
пасть на кръпость, чтобы освободить оттуда ненавистнаго ей человка и 
растерзать его» (см. преосвящ. Михаила). 

18) Путь отъ храмовыхь дворовъ до Антоніевой кръпости не великъ, но 
онъ оказалоя для Павла тяжель, ибо шелъ въ гору и быль тћсенъ, 
особенно тдЪ были ступени, въ вид лъфетницы. Посему, видя это великое 
неудобство, воины сочли за лучшее какъ бы тріумфально нести Павла на 
руказъ. Враги же, во множеств слфдуя за Павломъ, кричали: «смерть Ему!» 
Подобнымъ образомъ и о Христь вопіяли злодфи: «смерть Ему!» (Лук. 
23, 18), пли по Гроческому чтенію: «возьми Его», т. е. чизми Его изъ числа 
живыхь», такъ какъ у Тудеевь быль обычай кричать эту фразу противъ 
праведниковъ» (Өеофилактъ). Впрочемъ, какъ говорить святый Тоаннъ Зла- 
тоусть, ‹иные думають, что выраженіе: возьми 0, значить то же, что у 
насъ по Римскому обычаю, посади его подъ аресть». Но «возьми Его» 
(Христа) означало: ›распни Его» (Лук. 23, 21). Можно думать, что Апостола 
и провели въ тоть же преторъ, въ который водии и Тисуса Христа 
(Марк. 15, 16; сравн. Іоанн. 18, 28), ибо подъ преторіею въ широкомъ смысл 
разумћется «все помфщен!е, занимаемое Римскимъ празительствомъ, со воёми 
его пристройками, на что ясно указываетъ выраженіе святаго Марка, что 
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13. ХотА же ВНИТН 5% | 


полк Паука глагола тыслц. 
ник: де ать мн сть 
глаголатн что тек; Сән 
же речё: Грёческн оўлиВешн ан; 


дн. неты лн бен ёгүптл. 
р М 

нина, прёжде сіх дній пре. 

а СА. и 

вфщидвый И ИЗведый вя петь. 

ню четырн тъслцы мей 
а" 
сїкарей; 


37. При вход въ кръпоеть 
Павель сказаль тысячева- 
чальнику: можно ли маф ска- 
зать тебф н$фчто? А тотъ ска- 
залъ: ты знаешь по-Грече- 
ски? 

38. такъ не ты ли тотъ 
Египтянинъ, который предъ 
сими днями произвелъ воз- 
мущеніе и вывелъ въ пуеты- 
ню четыре тысячи человћкъ 


разбойниковъ 15)? 

39. Павель же сказалъ: я 
Тудеянинъ, Тарсянинъ, гра- 
жданинъ небевъизвъстнаго 


р ‚ , & 

Лр. Рече же Пдувля: АЗ 

и т м г и 

челов к орко бемь ПА. 
, 

нин, Таусанння,  сайвнаго 


воины отвели Господа внутрь двора, т. е. въ преторію» (см. у преосвящ. 
Михаила, въ Толкованіяхъ на 27 стихъ 24 главы Евангелія отъ Матовя т. І, 
стр. 544). 

15) При входъ въ крьпость, Апостоль Павель нашель возможнымь испро- 
сить у начальника позволеніе сказать ему несколько с40вз. Какъ человфкъ 
образованный, говоря съ образованнымъ начальникомъ войска, Павелъ 
объяснялея съ нимъ на Греческомъ язык, бывшемъ тогда въ большемъ 
употребленін въ такъ называемомъ просвфщенномъ обществ. Это сразу 
видоизмЪнило взглядъ на него начальника, который посему и высказался 
откровенно, что онъ думалъ прежде о Павлф, предполагая, что онъ былъ 
тоть Египтянинъ, который недавно произвель великое народное возмущеніе, 
виновники котораго въ количествћ 4000 человћкъ ушли потомъ разбойни- 
чать въ пустыню. Что навело военачальника на такое предположеніе, не- 
извфотно. Но святый Іоаннъ Златоустъ по этому случаю замчаеть: ‹по- 
смотри на злоухищреніе діавола. Этоть Есиптянинь быть обманщикъ и 
обольститель; діаволъ и надфялся, прикрываясь имъ, представить Христа и 
Апостоловъ участниками въ приписываемыхь ему преступленіяхъ, но ни- 
сколько не усплъ въ этомъ; напротивъ, истина стала еще свтлће и воз- 
сіяла блистательнфе, не претерпвъ ничего оть козней діавола, Для того и 
попускается являться тЬмъ, чтобы болфе прославлялись эти, какъ самъ (Па- 
велъ) говорить въ другомъ мЬстЬ: «да искусніп явлени бывають» (1 Ко- 
рине. 11, 19). Подобнымъ образомъ и Гамалінлъ говорилъ: «предъ сими 
деньми воста Өевда» (ДФан. 5, 86). Касательно же сикарей одни говорять, 
что это былъ родъ разбойниковъ, получившихь такое названіе отъ того, ЧТО 
они носили мечи, называемые у Римлянъ сиками. Другіе говорятъ, что они 
принадлежали къ одной изъ Еврейскихь сентъ, къ Еосеямъ, или сикарямъ 
(Зилотамъ), ревнителямъ». 
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гріда (вж) Вин житель: мо- 
лв же ТА, пове мн ГАА. 
голатн Кк АЮДЕМЯ. 

й. ПовеафвшЯ же бм, 
Пя стой НА степёнеця 
помайва Яков (кд) дёдема: 
многУ ње везмблвїн вывш, 


БОЗГААЕН Ферейскнлик АЗЫ. 
КОЛАЖ, ГЛАГОЛА: 
ГлавА КБ. 


. Ме пути й Отцы, 
шт мой кх БАМХ НН 
бета. 


Киликійскаго города; прошу 
тебя, позволь мн говорить 
къ народу. 

40. Когда же тотъ позво- 
лилъ, Павелъ, стоя на лфет- 
ниц, даль знакъ рукою на- 
роду и, когда едфлалось глу- 
бокое молчаніе. началъ го- 
ворить на Еврейскомъ язык 
такъ ^*): 


Глава 22. 
1. Мужи братія и отцы! 


выслушайте теперь мое оправ- 
даніе предъ вами. 


2. Услышавши же, что 
онъ заговорилъ съ ними на 


Ё, блышдвше, тже, ко 
бврёйскна дзыкомя в03- 


глас кА нм, пАче прнао- Еврейскомъ язык, они еще 
жіша везолєїе. Й речі болфе утихли. Онъ ска- 
| залъ: 


18) Сказавши о себф кто онъ, Апостолъ Павель выпросиль у начальника 
позволеше сказать ръьчь народу. Какъ привыкшій говорить съ толпою, Апо- 
столъ оъ вершины террасы сдћлалъ такой знакъ, что всћ поняли, что онъ 
хочетъ говорить. И потому вс смолкли, желая послушать этого несчастнаго, 
котораго недавно такъ нещадно били многіе. Святый Тоаннъ Златоустъ, обра- 
щая вниманіе на 10, какъ свидћтельотвовалъ о себф Павелъ предъ начальни- 
комъ, говорить: «смотри, какъ Павелъ, когда обращаетъ рЬчь къ внфшнимъ 
(язычникамъ), не отказывается пользоваться и ихъ законами. Здћсь онъ ука- 
зызаетъ на свой городъ (Тарсъ Кпликійскій). Подобнымъ образомъ онъ го- 
ворилъ и прежде: «бивше насъ предъ людьми, неосужденныхъ человЪковъ, 
Римлянъ сущихъ, всадиша въ темницу» (Дћян. 16, 87). На вопросъ: «не 
ты ли еси Етиптанинъ?», онъ отвёчаеть: ‹азъ человёкъ убо есмь Іуделнинъ». 
Этими словами онъ тотчасъ отстраниль такое подозрћніе». Это было доста- 
точно для военачальника, а потому Апостолъ не говорилъ ему о своемъ 
христіанскомъ исповфданін. Онъ и Петру Апостолу говорилъ: «мы есте- 
ствомъ Туден». А когда нужно было, онъ писалъ, что онъ «‹законникъ Хри- 
слу» (1 Корине. 9, 21). «Онъ быль в Іудей и христіанинъ, соблюдая все, что 
должно было». «И вфруя во Христа, онъ болће всёхъ повиновался закону» 
(Златоуст), чтобы пріобрьсть подзаконныхъ (1 Корине. 9, 20). 
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- т СД а О р 
Г. 23х суки бемь мота 


ЇЎдедниня, ролйвсд ва Тар. 
сЕ ВїлїкійстеБдх, воспитіня 
же во граде (ме прн ног 
Гамлаїйа–в, накАЗанЕ НЗ 
кфетню СтёческомӮ закон8, 
ревнйтель сый Бабій, коже 
всі вы бете днёсь: 

1. Ве сёй п5ть гону 
ме до смёртн, вАтА й пре. 
ЛА вх темннць мЬжы же 
Н жены, 


8. я Гудеянинъ, родившій- 
ся въ Таре Киликійскомъ, 
воспитанный въ семъ городЪ 
при ногахъ Гамаліила, тща- 
тельно наставленный въ отө- 
ческомъ заков, ревнитель 
по Бог, какъ и већ вы ны- 
нъ !); 

4. я даже до смерти гналъ 
тослљдователей сего учепія, 
связывая и предавая въ тем- 
ницу и мужчинъ и женщинъ, 


1) Рючь Апостола Павла въ Терусалилт съ крипостной лљстницы къ 
возмутившимся противъ него въ храм Іуделмъ полна мудрости, всепроще- 
нія и полнЬйшей любви къ своимъ врагамъ. Онъ называеть ее оправдатель- 
ною. И потому начинаетъ съ выясненія своей личности, при чемъ съ осо- 
бенною силою указываетъ на то, что онъ человъкъ, не чуждый Іерусалиму 
и всему тому, что здъоь особенно чтится, а именно, что онъ ревнитель по 
Бог, тщательно воспитанный въ этомъ направлені у наилучшаго учителя 
тото времени Гамаліпла. Ревнителями по Богћ онъ называетъ и слушателей, 
не обольщая ихъ, но отмћчая ихъ дЪйствительное свойство, которое только 
получило превратное направленіе отъ злоумышленниковъ, первыхъ обвини- 
телей Апостола. Что именно по неразумной ревности дъйствовали тогда мно- 
тіе, это явствует» и изъ того, что они слушали рёчь Апостола на родномъ 
языкЬ съ особеннымь внимачіемъ, «Смотри (говорить святый Тоаннь Эла- 
тоустъ), съ какою кротостью бесфдуеть опъ.. И это также величайшее до- 
казательство его певипности, что онъ такъ готовъ оправдывать себя и рћ- 
шаетол словомъ противостоять толпъ Тудеезъ. Посмотри на благоразумів 
этого мужа. Весьма благопріятотвовало ему и мьсто, такъ какъ онъ гово- 
рилъ съ высоты, и то, что онъ былъ связанъ. Что можеть сравниться съ 
этимъ зрёлищемъ, когда Павелъ говорилъ связанный двумя цфпями? Какъ 
онъ не смутился, какъ онъ не смЬшался, когда столько возстало противъ 
него народа и предстоялъ начальникъ? Но онъ напередъ далъ утихнуть ихъ 
ярости, и потомъ началь говорить; и смотри, какъ мудро. Прежде всего онъ 
располагаетъ ихъ къ себЪ роднымъ языкомъ, потомъ кротостію. И смотри, 
какъ слова его чужды лести. Не сказалъ: «господа, или владыки», но: «бра- 
тіе», чтф въ особенности могло нравиться имъ; какъ бы такъ онъ сказалъ: я 
не чужой вамъ и не противъ васъ. И не сказалъ: «услышите поученіе, или 
рёчь», но: «отвётъ»; предотавляеть себя въ вид подсудимаго. Оказавъ же 
многое о себЪ, онъ потомъ прибавляеть: «якоже вси вы есте днесь». Этимъ 
показываетъ, что они дЪЙствовали не по человфческому разсужденію, но 
по Божественной ревности. Говорить такъ для того, чтобы пріобрьсти ихъ 
расположеніе, предуготовить ихъ умъ и удержать на томъ, въ чемъ не было 
еще вреда». 
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6. коте И 4оуіерёй свндф_ 5. какъ засвидфтельствуеть 
тгедьоткбета мН Н кен стар. |0 миф первосвященникъ и већ 
цы: © нихже Н посайнїд |старйшины, отъ которыхъ 
піль к (тивбціыда) ‚58| И письма ВЗЯВЪ къ братіямъ, 
даме БратТАМА, ндАҲЕ | 2сивущимо въ Дамаск, я 
привести сшы тіло св. шелъ, чтобы тамошнихъ при- 
Заны во 1еранмя, да м5чатс. | вести въ оковахъ въ Теру- 
° салимъ на истязаніе °). 

5. Бысть же мн НАЗ Н 6. Когда же я быль въ 
привлекающие, кк Дамаск | пути и приближалея къ Да- 
в полбдне, внезіпЎ ся неве. маску, около полудня вдругъ 
«С «канста свт многа |осіялъ меня великій свЪть 
«крест менб. съ неба. 

5. Падбҳа же на замв| 7. Я упаль на землю и 
К слышахя глаёск гающь мн: услышаль голосъ, говорив- 
Мил, Саул что Мл го. п миъ: Савлы Оавлъ! чтд 
нншн; ты гонишь Меня»? 

б. бак тє Явфцихя: кто) 8. Я отвфчаль: ‹кто Ты, 
бен, Ган; Рече же ко мн: | Господи? Онъ скавалъ мн: 
йа бемь Пия Назоорёй, «Я Тисусъ Назорей, Котораго 
гоже ты гониши. ты гонишь» °). 


2) Раскрывая передъ слушателями свою ревность то Бомь, Апостолъ во 
свидфтельство о семъ говорить о своемъ гонительств на христіанъ въ Іору- 
салим и Дамаск, ссылаясь при этомъ на свидфтельство первосвященника 
и другихъ. Все это, конечно, могло правиться слушателямъ. Такимъ обра- 
вомъ, онъ подготовилъ ихъ въ возможной полнот къ тому, что онъ дол- 
женъ быль сказать имъ далфе. Въ указаніи на пресльдованія имъ христіанъ 
нельзя не усматривэть нфкотораго рода сравненія съ собою слушателей. 
Отыфчая это, святый Іоаннъ Златоустъ представляетъ Апостола говорящимъ 
какъ бы такъ: ‹я, говорить, не ожидалъ пока (можно) взять, но самъ побу- 
зждэлъ священниковъ и предпринимать путешествія, нападалъ не на мужей 
только, какъ вы, но и на женъ, всьхъ связывая и ввергая въ темницы. И 
смотри, сколько свидфтелей онъ приводить: старЬйшинъ и первосвященника, 
которые находились въ город». 

2) Разсказь Апостола о своемь обралиеніи ко Христу совершенно согла- 
суется съ сказаніемъ о семъ Дфеписателя (9, 8—8). Но есть здфсь и нфко- 
торыя частности, не упомянутых тамъ, напримёръ: указаше на то, что свыть 
осіялъ его около полудня, чфмъ показывается, что явленіе это было несо- 
минно чрезвычайное, необъяснимое никакими естественными способами, и 
зто это не быль обманъ чувствъ. Далфе Апостолъ говорить, что явившійся 
ему Христосъ назвалъ Себя Назореемъ, что могло имфть особое пріятное 
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. Во мною же цин 
ВИС И А 
сьбтя чув вйдбша И пун. 
у я 
сгшни БЫША, ГЛАСА ЖЕ НЕ 
слышаша Глюцаго (ко) мнё. 
Т. Рекохк же что со. 
КАР а р 
творю, Гдн; ГАь же реч ко 
аа 
мн: Костдвк НАН 58 ДА. 
маска, Н тамо речетса ти 
ИС 
чў вобуа, тте вчинено тн 
веть ткорнти. 
5. а з 
й. Й коже не ваа 
и у 
$ авы скфта Онагю, За 
{85 кедомь 0 (щук со 
, 
мною, внндохх вх Дамаскя. 
А атаа КА 
ви. нанїа же нкїй, мка 
1 
клдгогов'ннх по ЗАКОНУ, свн. 
1 Зл 
Абтельствоване 0 вебҳх жи. 


9. Бывше же со мною 
свфть видфли и пришли въ 
страхъ, но гблоса Говорив- 
шаго мнф не слышали. 

10. Тогда я сказалъ: Го- 
споди! что миъ дълать? Го- 
сподь же сказалъ мн%: «ветань 
и иди въ Дамаскъ, и тамъ 
теб сказано будөтъ все, что 
назначено теб дфлать» *). 

11. А какъ я отъ елавы 
свфта того лишился зрфня, 
то бывшие со мною за руку 
привели меня въ Дамаскъ. 

12. Н%кто Ананія, мужъ 
благочестивый по закону, одо- 
бряемый всфми Тудеями, жи- 
вущими въ Дамаск%, 


кбщнхя ва Дамдсце 1Ул6й, 


значеніе для ревнителей назорейства. ‹Сказанному раньше они сами были 
овидфтели, а сему нётъ. Но и это должно быть достовьрно, посл предше- 
ствующаго; ибо иначе онъ не перемфнился бы. Ибо для чего бы онъ вдругъ 
оставилъ такую ревность? Не для чести ли? Но онъ потерпёль противное» 
(Златоустъ). «Павелъ все дћлалъ по любви и ревности, а не по тщеславію» 
(Өеофилактъ). 

“) Здћеь особенностію разсказа является то, что спутники Апостола 
Павла свъть видъли, но 10лоса Говорившоло съ Апостоломъ не слышали, въ 
томъ омысл%, «что они не понимали смысла изрекаемаго, поелику изрекалось 
только для Павла, т. е. звукъ они слышали, но чтд именно говорилось, не 
слыхали, т. е. не понимали. Подобное случилось, когда разъ по молитв 
Господа Іисуса загремълъ съ неба голосъ: «и прославилъ и еще прославлю». 
Народъ же, стоявшій и слышавшій (голосъ), говорилъ: «это громъ» (Іоанн. 
12, 28—28; срвн. Дфяя. 9, 7; см. у преосвящ. Миханла). «И это случилось ве 
безъ причины; ему (одному Павлу) надлежало удостопться этого гласа, ибо 
‘если бы слышали и они, то чудо не было бы столь велико. Такъ какъ люди 
грубые убъждаются болће видъніемъ, то они видфли только свётъ, котораго, 
впрочемъ, было достаточно для ихъ убъжденія; потому они и пристрашни 
быша. При томъ этоть свъть подЪйствовалъ на нихъ не такъ, какъ на него 
ибо его онъ освётилъ, побуждая этимъ событіемъ и ихъ прозрьть, если бы 
они. захотвли» (Златоустъ). По мн%нію блаженнаго Өеофилакта, «Павелъ 
переплетаеть свидфтельства лицъ со свидьтельствами обстоятельствь, быв- 
шихъ съ нимъ самимъ и съ другими. Свидфтелями являются священники, 
старцы, спутники. Факты свидфтельствуются фантами, а не личностью только» 
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й. пришёдк ко миф Й 
ставя рече мн: балуае Брать, 
прозри. Й АВЕ вк той ЧАК 
У нань. | . 
А д. на же рече мн: Ба 
Отец нашнух нзвоан тА 

у и Ал аи 
разблмттн Хотфнй бги, Я 
внд&'тн Поќника, Я слышатн 
глдск 00 орегх бг: 


соя } А 
би. ко в5дешн бм8 свн. 
, и р 
Атель ий вебу чедовкавя 
а, ис 
«0 снхж, тте внаБак Є й 
Ў 
слыкилав: 
а ИИИ 7 
бі. Н наб что меданши; 
восгівк крестнсл Н «мый 
гиБХН "тво, приЗвдвх йал 
А = 
ГАА (йс). 


18. пришелъ ко мн и по- 
дошедъ сказалъ мн: «братъ 
Савлъ! прозри>. И я тотчасъ 
увидфлъ его 5). 

14. Онъ же сказалъ ми: 
«Богъ отповъ нашихъ предъ- 
избралъ тебя, чтобы ты по- 
зналъ волю Его, увидёлъ Пра- 
ведника и услышалъ гласъ 
изъ усть Его, 

15. потомучто ты будешь 
Ему свидфтелемь предъ всф- 
ми людьми 0 томъ, что ты 
видфлъ и слышаль; 

16. итакъ, что ты медлить? 
встань, крестись и омой грћ- 
хи твои, призвавъ имя Госпо- 
да Гисуса» °). 


5) Разсказь Апостола Павла о ею осльплени и прозрънін въ сущ- 
ности сходенъ съ сообщеніемъ о семъ Дфеписателя (9, 10—18), но въ немъ 
есть особенности, напримъръ, объ Ананіи, что онъ былъ великій почитатель 
закона, уважаемый всфми Іудеями Дамасскими. Ссылка на благостпое и даже 
чудотворное отношеніе такого мужа къ Павлу не могла не быть благопріят- 
ною въ глазахъ слушателей Павла. Отсюда понятно, почему онъ такъ рас- 
пространился о свойствахъ Ананш. Святый Іоапнъ Влалоусть говорить 
«воть и еще свидфтель. И смотри, какъ достовфрнымъ представляель его. 
Кром того, Ананія человфкъ посторонній, залфмъ—собыме прозрёнія, 
потомъ-— великое пророчество». «Павломъ приводится только сущность ска- 
заннаго при прозръніл его; но зато далће подробно передаются слова, сказан- 
ныя Ананіею посль прозрънія Савла, опущенныя Дфеписателемъ» (см. у прео- 
свящ. Михаила). 

9 Наставленіг Ананіи, данное имъ Савлу предъ крещешемъ его, 
полно свётлыхь надеждъ, указан! и пророчествъ, чт все должно было 
служить къ оправдано Павла, какъ предназначеннаго въ дьлЬ своемъ Богомъ 
Отцемъ и укрьпленнаго въ своемъ призванін явлепіемъ Самаго Ішсуса Хри- 
ста, Котораго Ананія назваль Праведникомъ. Въ сказаніп Дфеписателя пере- 
дается то, что было сказано Богомъ о Павль Апапіп, а здћсь Плвель пере- 
даетъ, что сказано было ему самимъ Анапіею. Понятно, что въ словахъ есть 
разность, но сущность сказаннаго здфсь, очевидно, есть точное .воспроизве- 
деніе Божія откровенія о ПавлЪ, при чемъ естественно было Павлу по его 
смиренію опустить слова о немъ, какъ сосудь избранномъ, чтд, впрочемъ, 
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б. Бысть е козвратив- 
ш мн са ко Ѓерлќла н мо. 
акр мн сл вк цёркен, вытн 
во зет плёнїн 

й. И вндтн бгд гадго_ 
анци мі поте Й йзыдн 
скӧро Займи, занё не 
прїнм8 та свидетельства тво. 
егч), (ёле) (Ин. 


17. Когда же я возвратился 
въ Іерусалимъ и молился въ 
храм%, пришелъ я въ изету- 
пленіе 

18. и увидъль Его, и Онъ 
сказаль мив: «‹поспЬши и 
выйди скорфе изъ Теруса- 
лима, потомучто здись не 
примутъ твоего свидЪтельства 


о Мв?» ?). 


могъ и не сказать ему Ананія, выразившій эту мысль проще: «Бог отцевъ 
нашихъ предънзбралъ тебя», тёмъ болфе, что это выраженіе л удобопонят- 
нфе и сильне для слушателей. По изъясненію святаго Іоанна Златоуста, 
«Апостолъ хорошо сказалъ: отець наши». Этимъ онъ выразилъ, что они не 
суть Тудои, но чужды закону и дЬйствують по зависти, а не по ревности. 
Рдзумњти, говорить, хотьще Ею и видъти Праведника. Олъдовательно, та- 
кова была воля Его. Если Онъ Праведникъ, то они виновны. Смотри, какъ 
овъ высокимъ представляеть это событіе: яко будеши Ему свидътель. Посему 
не пзмЬняй своему зрћпію и слуху, тому, лже видьль еси и слышаль. Ув%- 
ряеть его обопми чувствами. Здёсь онъ выразплъ нёчто великое, ибо не 
сказапъ: «крестись во имя Его», но: призвавъ имя Христово, этимъ показалъ, 
что Христосъ есть Богъ, ибо призывать никого не слћдуетъ, кром Бога. 
Подливпо Павелъ явился свидфтелемъ и на дфлахъ и на словахъ. Такими 
свидфтолями слфдуеть быть и намъ, п не измфнять тому, во что мы вфримь 
разумЬю не только догматы, но п жизнь» (ем. т. 2, стр. 800—805). 

7) Оказаніе Павла о явлеши ему Господа въ храмњ Терусалимскомь 
нпгд въ другомъ мстЬ не находится, хотя о явленш ему Господа говорится 
и въ другихъ мъстахъ и при томъ съ сообщепіемъ о необычайности въ то 
время его состоянія, подобнаго экстазу, въ которомъ онъ былъ и адфоь 
(сравп. Дфян. 9, 19). Откровеніе въ изступленш было Павлу потому (гово- 
рить святый Тоаниъ Злалоусть), что они (Тудеп) не примуть его свидёхель- 
ства, Здћсь онъ изъясняеть два предмета: то, что они безотвфтны, ибо пре- 
слдовали его несправедливо и неразумно, и то, что Христосъ есть Богъ, 
ибо Онъ предоказываль неожиданное, не взирая на прошедшее, но предвидя 
будущее. По миёнію преосвященнаго Михапла, «это случилось тогда, когда 
Павелъ возвратился въ Іерусалимъ, проведши долгое время въ Аравіп, 
куда опъ отправпдоя изъ Дамаска, послЪ своего обращенія. Все это повћет- 
вованіе направлено Павломъ къ защищенію себя противъ обвиненія, будто 
онъ врагъ закона, храма и народа. Апостолъ поставляеть на видъ, что это 
новое явленіе ему пмъло мфсто въ ТерусалимЬ и именно въ храм во время 
его молитвы; слфдовательно, и по обращен въ хрисманство онъ не рал- 
рываль связи ни съ Іерусалимомъ, ни съ храмомъ, ни оъ законнымъ Бого- 
служеніемъ. Такимъ образомъ, это клевета на него, будто онъ врагъ закона 
и храма и народа сего». 
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„йл 138 рва: гў, АМН 
е: мкм 138 ква БСА 
ріл БЕ темніцЕ  БЇА по 
сонинцінух врбиыл 5% та, 

К.И в ИзанвішесА крӧвь 
бтефіна саната Твоего, 
я сама, кух стой Й сон3во. 
айа оүвїнїю бге) н стрегій 
[Е Эувнвйниинхя 6го. 

в. Й рече ко мн: ні, 
ко 43к ко Мзыки далече 
ПпосАв "ГА. 

ќБ. Посл шах8 же бги) 
ДАЖЕ до сег) слои Н КОЗ 
Авнгоша ГААС свой, глаго_ 
дюци: возьми @ земай та. 
КОВАГО, не подоЕАєтЕ Ко 6 
жнтн. 

бг. Вопїиціыме же бмв 
я міцы різы н праха 
возметдюціылмя НА КОЗА, 


8) Сообщеніе Павла о томь, что 


19. Я сказаль: Господи! имъ 
извЪстно, что я вфрующихъ 
въ Тебя заключалъ въ темни- 
цы и биль въ синагогахъ, 

20. и когда проливалаеь 
кровь Стефана, евид%теля 
Твоего, я тамъ стоялъ, одо- 
брялъ убіеніе его и стерегъ 
одежды побивавшихъ его. 

21. И Овъ сказаль мнћ: 
«иди; Я пошлю тебя далеко 
къ язычникамъ› °). 

22. До этого слова слуша- 
ли его; а за симё подняли 
крикъ, говоря: истреби отъ 
земли такого! ибо ему не 
ДОЛЖНО ЖИТЬ. 


28. Между тъмъ какъ они 
кричали, метали одежды и 
бросали пыль на воздухъ, 


онъ отвютствоваль Господу на призыв 


Его къ проповфди среди язычниковъ, а не въ ТерусалимЪ, тоже имфло цфл!шюо 
своею показать приверженность Апостола ко всему отечественному, при 
томъ открывшуюся вдвойнф, ибо онъ пе хотёлъ оставить Јерусалима и 
думалъ, что его извфотная здћсь ревность по закон послужить къ вящему 
удовлетворенію истины. Но Господь боле премудръ и прозорливъ п потому 
онъ отослалъ его оттуда. А какъ обратно могли взглянуть Гудеи на прежнюю 
его ревность, это показали настоящіе слушатели Павла. Доселф они еще не 
препятствовали говорить ему. А когда онъ указалъ на свое участіе при 
убіеніп Стефана, они совершенно потеряли свое терпёніе. И рьчь Павла 
прекращена была невольно. «ГдЬ преимущественно должны были бы у6%- 
ждалься, зная прежнюю его ревность, тамъ и не убъждались. Смотри (говорить 
святый Іоаннъ Злэтоустъ), чёмъ опъ оканчиваеть рЬчь свою: самымъ силь- 
нымъ доводомъ: говорить, что самъ онъ быль гонителемъ (Христовымъ) и 
не только гналъ, но тысячью рукъ убивалъ Стефана. Здфсь онъ напоминаеть 
имъ о самомъ безчеловъчномъ убШотвЪ. Послћ этого они уже не вытерпли, 
ибо чувствовали обличеніе и видфли исполненіе пророчества. Велика рев- 
ность, сильно обличеніе, дерзновенна рёчь свидётелей Христовой истины! 
Іудев уже не могли дослушать всей рфчи, но, воспламенившись гићвомъ, 
громко закричали». 
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кА. поБАф  тысмфннка | 
С 
вті бгд вк пбакя, рёкх 
{Анамн йетазітн бгд, да 
Й Р я 
разум ветя, За к5ю БНН тАк 
воп нінь. 


= о т РА 

ќ6. И мкоже протлгоша 
бгд ВерБЬМН, реч к стод. 
цем, сбтннкЎ Плуеля: чело. 
вка Рналаннна Н неосУжд 
на лть ан беть вім внтн; 


ќе. Слышав же сотника, 


А 


94. тысяченачальникъ пове- 
лЬль ввести его въ кръпоеть, 
приказавъ бичевать его, что- 
бы узнать, по какой причи- 
нБ такъ кричали противъ 
него °). 

25. Но когда растянули 
его ремнями, Павелъ сказалъ 
стоявшему  сотнику: разв 
вамъ позволено бичевать Рим- 
скаго гражданина, да и безъ 
суда? 

26. Услышавъ это, сотникъ 


подошелъ и донесъ тысяче- 
начальнику, говоря: смотри, 
чтд ты хочешь дЪлать? этотъ 
человћкъ Римскій гражда- 
нинъ *). 


` й 
пунст8 ия ка тыслцуник$, 
ска34, глагола: вИждь, что 
Хофешин сотворі'гн; меова 
ко сй Римллниня веть. 


*) Взрыв» неюдованія Евреевъ на Апостола Павла понятенъ, ибо они 
теперь вполнф поняли, кто и что такое опъ по отношенш къ ихъ вћрова- 
ніямъ и ожиданіямъ, Они и къ наивысшему носителю чаявій Павла, Самому. 
Начальнику вфры, Христу, отнеслись также и предали Его смерти, Болће 
удивительно отношепіе къ нему воинскаго начальника, ‘который досель 
какъ-будто покровительствовалъ ему. Очевидно, онъ по-Римски былъ без- 
сердеченъ и потому приказалъ бить Павла, не освфдомившись о его вин. 
Повидимому, это былъ способъ къ дознанію вины, но только не юридическій, 
но произвольный л самый грубый. Вроятно, дикость отношенія Евреевъ 
къ Павлу отразилась и на немъ. А ихъ негодованіе по истин было звёр- 
ское. Требуя смерти Павла, они въ неистовствь бросали вверхъ одежду, 
взрывали землю и бросали ее вверхъ, какъ это дфлають въ гнёвћ нёкоторые 
животные (волы). По мнёнію святаго Іоанна Златоуста, начальникъ предалъ 
Апостола бичеванію въ угодность толпћ, ибо онъ не о томъ заботился, чтобы 
утолить ихъ гизвъ совершенно несправедлпвый. Подобнымъ образомъ 
поступилъ и Пилатъ, отдавши на бичеваніе Тисуса Христа (Іоанн. 19, 1)». 

19) Залвленіе Павла о ею достоинствъ Римскало гражданина. избавило 
его отъ многихъ истязаній, которыя должны были совершиться формально, 
чрезъ особыя для того орудія пытки. Но уже и то, что его немилосердно 
привлекли къ одному изъ орудій пытки и затанули его слабое тћло крЬпкими 
ремнями, очень бользненно отозвалось на немъ, а потому онъ, смиренный, 
и осмлился сказать о своих правахъ Римскаго гражданина, чего не дфлаль. 
при меньшихъ испитаніяхъ (Дћян. 21, 33). «Не ложь сказалъ Павелъ, назвавъ 
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КЗ. Пристпль тже тыка 27. Тогда тысяченачаль 
нне реч бм: глагбан мі, никъ, подошедъ къ нему, ска- 
Рнаманиня ан вен ты; (нк заль: скажи мнЪ, ты Римскій 
же речё: ёй. гражданинъ? Онъ сказалъ: да. 

Сьёци же тыс. 28. Тысяченачальникъ от- 
ник: А3 многою ц'Ёною вфчаль: я за большія деньги 
(наречёнїе кн'гельства сего) пріобрълъ это гражданство. 
статків. Пауела же реё Павелъ же сказал: а я и 
Дав жє Д родне вх нёмк. родился въ немъ. 

ќа. Яків ко Фетпіша 29. Тогда тотчасъ отступи- 
© него) Хотдціїн 6го йстл. ли отъ него хотвшіе пы- 
зітн, й тыслціникк же|тать его; а тысяченачаль- 
оўводсл, „разм ка, й КО) Рим. никъ, узнавъ, что онъ Рим- 
даних, веть, Я ко ЕЁ 6го ск гражданинъ, испугался, 
скАЗААХ. что связалъ его '). 


себя Римлянипомъ: да пе будеть; онъ дЬйствительно былъ Римляниномъ. Удо- 
отолвшіеся пазываться этимъ именемъ пользовались тогда великими преиму- 
ществами. Со времени Адріана, говорять, всф (Рпмскіе подданные) стали 
называться Римлянами; а прежде было пе такъ. Онъ называлъ себя Римля- 
ниномъ для того, чтобы избфжать бичевапія; ибо если бы его бичевали, то 
онъ подвергся бы презрћнію и даже убили бы его, такъ какъ дъло приняло 
бы другой оборотъ. Смотри, какъ Богъ попускаеть многому совершиться и 
зеловфческими средствами» (Влалоусть). «Овязапъ же бышь Паполь въ Іеру- 
салим, согласно пророчеству. Два преступленія полагаетъ Павелъ въ пака- 
заніи себя; одно—то, что хотфли наказать его безъ суда, другое —т0, что 
хотфли паказать Римлянина: по этому и больше страха навель па нихъ. 
Смотри, п отецъ его былъ Римлянинъ. Прежде чімъ родился Павелъ, Кили- 
кія перешла во власть Римлянъ, поэтому ш отцу его, какъ перешедшему во 
власть ихъ, необходимо было быть Римляниномъ. Потому отецъ его, ради 
представительстна, купилъ себё это имя» (Өвофплакть). 

1) Испую начальника за свое жестокое обрашеніе съ Павломь показы- 
ваетъ что въ немъ духъ соподчиненности былъ въ достаточной м%рф, но 
чөловћчности—мало, а равно и скромности. Онъ не стыдился сказать, что 
не заслугами, а большими деньгами онъ пріобрьлъ Римское гражданство. 
Впрочемъ, по мнніхо сватаго Тоанна Златоуста, «онъ сказалъ это потому, что 
подозрвалъ, не есть ли это обмапъ со стороны Павла, назвавшагося Римля- 
ниномъ п, можеть быть, заключаль такъ по наружпой простоть Павла. Что же 
произошло отъ этого? Снявъ съ него оковы, тысяченачальникь отвель его 
къ Тудеямъ. Итакъ, не ложь сказаль онъ, пазвавъ себя Римлянивомъ, пбо и 
пользу получилъ отъ этого, освободился отъ узъ». Начальникъ повбрилъ и 
испугался не только того, что хотълъ пытать его, но и того, что связалъ его 
еравн, Дфан. 16, 37—88), такъ какъ не только тёлесное наказаніе, но п 38- 
ключеніе въ оковы Римскаго гражданина было преступленіемъ, если было 
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А. На еўтрїе же, Хота раз. 30. На другой день, желая 
Ҹан етин, „ҹеси) радн достовфрно узнать, въ чемъ 
иўклеветдетсл © ЇАЄЙ, раз- | обвиняютъ его Іудви, освобо- 
рші бго © зк й повел диль его отъ оковъ и по- 
пути Дрҳїеесма н всем велфль собраться первосвя- 
соор Ну: Н «веда Пдула, | щенникамт и всему синедріо- 
постдвн (6го) пред ними. ну и, выведши Павла, поста- 
вилъ его предъ ними *). 


ГлавА г. ГлаАва 23. 


КЗ Воззрбва же Пия на| 1. Павелъ, устремивъ взоръ 
«онл, рече: МЕ врать | на синедріонъ, сказалъ: мужи 
135 всю совфетИю кагок жн. братія! я всею доброю с0- 
тельегвовдуа пред Бѓомя даже | въстью жилъ предъ Богомъ 
до его ДНЕ. до сего дня. 

& брхїерёй е Яны по. 2. Первосвященникь же 
вм предстожщымя бм віти | Ававія стоявшимъ предъ нимъ 
бт) мета. приказалъ бить его по устамъ. 


насильственно произведено и безъ предварительпаго дозпанія вины его, а 
досел такого дознамія еще не быпо произведено. Если Павель и послћ но- 
силъ оковы (28, 18; 26, 29), то это уже посл дознанія вины его предъ си- 
недр!ономъ (28, 1); хотя и не доказана была виновность его здъсь, но Рим- 
скїй чиповникъ могъ счесть его виновнымъ п содержать его въ узвхъ, зная 
о его Римскомъ гражданствв (преосвящ, Михаилъ). 

12) Передача Апостола Павла па судъ синедріона очень напоминаетъ 
то, что и Пилатъ старался отстранить отъ себя сужденіе объ ІпсусЬ Хри- 
ст. И со стороны Лисія это было очень естественно. Онъ сэмъ не быль 
Римскимъ уроженцемъ, но какъ говорить Фарраръ (см. «Жиань и труды 
Апостола Павла», т. 9, стр. 181), онъ былъ Грекъ или Сирець, почему ему 
особенно легко было впасть въ ошибку противъ Римскаго закона, разбирая 
дъло, касающееся Римскаго гражданина. Вфроятно, онъ и освободилъ бы 
пафнника, если бы не страшился мысли парушить тьшь общественное спо- 
хойствіе, и потому принужденный уважать данныя Римлянами прага народа 
Тудейскаго, онъ приказалъ собраться на другой день синедріону и привести 
туда Павла» (см. ‹Воскресное Чтеніе», 1878 г., т. 2, стр. 185). «Что касается 
до повелфв!я синедріону собраться для суда надъ Павломъ, то хотя онъ и 
не быль вправ дёлать его, но такъ какъ въ этомъ совершалось угодное 
членамъ синедріона, то, понятно, они ие должны были воспротивиться сему. 
Выведши Павла изъ крьпости Антоніевой, поставить его предъ ними въ 
палат засданія (въ одной изъ храмовыхь построекъ), и, какъ видно изъ 
дальнёйшаго, военачальникъ самъ остался туть же, вроятно, предвидя 
бурю» (преосвящ. Миханлъ). 
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Г Тогді Пдуела речі ка 
нем8: ЕН тА блать Бгз, 
стенд повіпденал: И ты е6. 
дишн сд мн по законе, 
престол те Закбнж веаиши, 
М БИТА МА. 

У Предетодціїн же оша: 
дрҳїерёю ан Вию досдтжддєшн; 


8. Тогда Павелъ сказалъ 
ему: Богъ булетъ бить тебя, 
стЪнаподбфленная!ты сидишь, 
чтобы судить по закону, и, 
вопреки закону, велишь бить 
меня \). 

4. Предстоящие же сказали: 
первосвященника Вожія по- 


носишь? 

5. Павелъ сказаль: я не 
зналь, братія, что онъ перво- 
священникъ; ибо написано: 
‹начальствующаго въ народ 
твоемъ не злословь» (Исход. 
122, 28 *). 


6. 
дах, 
беты: 
людій 
944. 


Речё же Шуєла: не 5%. 
врач, Акш дрктеоей 
пиано БО веть: киАЗи 
твонуа (да) не речіши 


*) Апостоль Павелъ предъ синедріономь пытался оправдаться, ссылаясь 
на чистоту своей доброй совъсти. Но первосвященникъ Ананія, очевидно 
предвпдъвшій все дфло Павла раньше, вельть бить Павла по устамъ, какъ бы 
произносившимъ нфчто богохульное. Тогда Павел» папомнилъ ему, что 
нельзя наказывать, не установивши вины, при чемъ назвалъ его «подбфлен- 
ною слною», пыфя въ виду его виновность во многомъ, чтф однако онъ 
умёлъ искусно скрыть отъ многихь, но не отъ воёхъ. Еще недавно онъ 
быль вызываемъ въ Римъ для опразданія въ взведенныхь на него обвине- 
ніяхъ. Хотя онъ тамъ, повидимому и оправдался, потому что продолжалъ 
исправлять свою должность, однако его пмћла еще покарать десиица, Божія, 
о чемъ предсказывалъ Апостолъ, судившій о немъ по гордому виду его и 
трубому обращению. Апостолъ говорипъ: я не сознаю за собою ничего, 
чёмъ бы оскорбилъ васъ, или сдфлаль бы что-нибудь, достойное отихъ узъ. 
‹Первосвященнику слёдовало бы пожальть, что въ угоду имъ (Павелъ) не- 
справедливо заключенъ въ оковы! а онъ еще болфе ожесточается и прика 
зываеть бить его. Хорошъ поступокъ, кроткій архієрей!» говорилъ ифкогда 
святый Іоаннъ Златоустъ. «Спустя иЪсколько лёть, въ вачэлЬ такъ назы- 
заемой Тудейской войны, этоть Анашя быль убить сикаріями, какъ ‘иамн- 
никъ» (см. у преосвящ. Михаила). 

2) Оправданіе Апостола въ употребленіш ртъзкало слова по отношенію 
къ первосвященнику (‹стёна подбфленная», сравни. Мате. 23, 27), конечно, 
искреннее, т. е. что онъ не узналъ его, какъ давно не бывшій въ Теруса- 
лим, ибо еще не столь давно эту должность занимали Тосифъ и Измаилъ. 
Святый Тозннъ Златоусть замфтить: «нкоторые говорять, что Павелъ, зная, 
сказалъ такую укоризну; но миё, кажется, что онъ не зналъ, что это перво- 
священникъ, иначе почтиль бы его. Потому онъ и оправдывается, какъ ви- 
новный, и говоритъ: князю 10000 твоить да не речеши зла. Но, скажуть, если бы 
это быль не начальникъ, развё можно оскорблять всякаго другаго? Нфте, 
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б , 
5. РазЎмЁвх же Пак, 

г 
кил баНнА часть веть сад. | 


А8кей, ММА е фарїсбй, 
М , Й 
БОЗЗЕД БЕ сонмнцін: МКИ 
крітгїе, дз Ффарїсёй бель, сын 
фарїсёовя: © ‘УпоБани н (0) 
воскрнїн мёртвыхк 438 (848 


6. Узнавъ же Павелъ, что 
тут одна часть салдукеевъ, 
'а другая фарисеевъ, возгла- 
| силъ въ синедріон%: мужи бра- 
!тія! я фарисей, сывъ фари- 
сея; за чаяніе воскресенія 
'мертвыхъ меня судятъ. 


прїёмдю. | 
5. 04 же вм фікш, выста. 

репрА межа садд квн й фа 

ибн, Н разАлБансл нарса: 


7. Когда же онъ сказалъ 
это, произошла распря между 
!фарисеями и саддукеями, и 
!собравіе рагдфлилось °). 


напротивъ, терпёть, когда наносять оскорбленіе. Достойно вниманія, что 
тотъ, кто въ другомъ мст говорить: «ухоряеми благословляемъ, гоними 
терпимъ» (1 Корине. 4, 19), здфсь поступаеть напротивъ, и не только уко- 
ряетъ, но и угрожаетъ. Нёть, ни того, ни другаго онъ не сдфлалъ. Кто тща- 
тельно равсмотритъ, тоть увидить, что это—болье слова дерзновенія, нежели 
тнЪва. Съ другой стороны, онъ не хотёлъ поцвергнуться презрьню тысяче- 
начальника. Коли этоть не осмлился бичевать, то когда слуги стали бить 
его, тогда онъ явилъ еще большее дерзновеніе: обратился не къ слуг, но 
къ самому повелфвшему. Смотри, какъ собраніе поражено было его дерзно- 
вешемъ. Имъ слдовало бы прекратпть все, а они еще болће неистовствують. 
Онъ приводить слова закона, дабы показать, что не изъ страха и не потому, 
что онъ не былъ достоинъ такого повелънія, онъ выразился такъ, повинуясь 
п въ этомъ случай закону». 

з) Воздъйстеіе Апостола Павла на фарисейскую партію синедріона 
было, конечно, премудрымъ дЪйствіемъ, ибо несомнённо, усердное наученіе 
Павломъ в5рЬ въ воскресеніе было съ точки зрънія саддукеевъ виною его, 
тьмъ болће, что никакой другой виновности его еще никто не заявипъ, такъ 
что онъ могъ выставить эту вину, не хакъ мнимую. Вмфст съ оправданіемъ 
себя предъ одною партіею, онъ тъмъ самымъ наносилъ и обвиневіе другой 
(саддукейской), ибо незЪр!е въ воскресеніе и вообще въ духовную жизнь 
было среди Іудеевъ явленіемъ заноснымъ, такъ какъ оно противорёчить 
пеконному ученію Израиля во воћхъ существенныхъ его пупктахъ. «Конечно, 
Павелъ хорошо знолъ какъ фарпсеевъ, такъ и саддукеевъ, и пхъ общіе 
интересы, и едва ли надфялся привлечь надолго фарисеевъ на свою сторону; 
по въ его положенін полезно было и временное привлеченіе ихъ, особенно 
предъ лицемъ присутотвовавшаго эдёсь Римскаго тысяченачельникь, отъ 
котораго теперь много зависёло дъло: Павелъ тЬмъ положишь преграду, по 
крайней мрё на время, совокупному дёйствНо противъ него обћихъ партій 
пли сектъ» (преосвящ. Михаил) По мифнію святаго Іоанна Златоуста, 
здъсь Павель говорить по человёчески (т. е. приспособительно къ людямъ), 
онъ не всегда руководится благодатію, но позволяеть себф привносить 


нёчто и отъ себя. Это онъ дфлаеть и теперь и посл, и въ оправданія 
26 


й. „алден во ГААГОАЮГЕ 
НЕ БЫТН воски, нн бги, 
ни Ае фаре же йсПов б. 
АЗютЕ Скол. 

$. Быеть же КАНЧЬ БЕ. 
АНК, Н вост4Авше кнізкннцы 
чен фарїсёйекїА прабел 
(мевдб сокон), глаголюцє: нн 


8. ибо салдукеи говорятъ, 
что нётъ воскресевія, ни Ан- 
гела, ни духа, а фарисеи при- 
знають и тб и другое. 

9. Сдълался большой крикъ, 
и вставши книжники фарисей- 
ской стороны спорили, гово- 
ря: ничего худаго мы не на- 


ходимъ въ этомъ человъкЪ: 
если же духь или Ангелъ 
говорилъ ему, не будемъ про- 
тивиться Богу *). 


бАНно 540 «бврЕтдєма КЖ че 
пов ЦЕ сіма: Т ЖЕ АХ 
гід би нан Йгїлв, не про. 
тйвнмсд Б. 


своемъ намфревается раздълить злобно соединившуюся противъ него толпу. 
Не ложно говоритъ онъ адфсь, называя себя фарисеемъ, ибо по предкамъ 
своимъ былъ фарпсей». «Павель обозначаеть себя, какъ Іудея, независимо 
отъ христ!анства; какъ Іудей, онъ пе принадлежить ни къ какому другому 
обществу, кромф фарисеевъ, ни къ саддукеямъ, ни къ ессеямъ, ни къ иро- 
ліанамъ, ни къ зилотамъ. Его обвиняли въ томъ, что онъ учить противъ 
закона Моисеева (Д№ян. 21, 28). Апостолъ же говорить, что въ отношени 
къ нему онъ принадлежить къ самой строгой сектЪ, къ фарисеямъ, ровни- 
телямъ о законЪ, а не измфнилъ Моисею, какъ папримфръ саддукеи, отри- 
пающіе нфкоторыя истины закона Моисеева» (преосвящ. Михаплъ). 

4) Разность ученія саддукеевъ и фарисеевъ здЪсь показывается съ одной 
стороны Дфеписателемъ, з съ другой—самими фарисеями, которымъ такт 
Бонравилось заявленіе Апостола Павла о принадлежности его къ ихъ партін, 
что они стали защищать его и при томъ съ самою наибольшею силою. Онп 
и признали его ни въ чемъ невиновнымъ, и даже нашли, что чрезъ пего 
говорить Духъ или Анселъ Божій, почему возставать на него зпачить 
противиться Самому Богу (срвн. 4, 39). «Смотри (говорить святый Тоаннъ 
Златоустъ), когда онъ сталь между ними, тогда они принимають его сторону. 
А почему они не защищали его прежде? Потому, что онъ не принадлежал 
къ нимъ, и до этого оправданія еще не было извфстно, что онъ прежде 
былъ фарисей. Видишь ли, какъ открывается истина, когда умолкаютъ 
страсти? Слова же ихъ означають слфдующее: чтд за вина, если это сказалъ 
ему Ангелъ или Духъ, и по его ученію онъ учить такъ о воскресенін?» 
По мвћнію преосвященнаго Михаила, они противъ другой пари выставили 
на видъ возможность того, что Павелъ получилъ дЪИствительное откровеше 
оть Бога чрезъ Ангела или Духа о чаяніи (Мессіш) и воскресенін, за кото- 
рыя Павла теперь судять, какъ сказалъ онъ выше, или, можеть быть, выра- 
жене это относится къ разсказу Апостола о явленін ему воскресшаго 
Господа, Который говорилъ ему; только книжквки фарисейскіе, не вёрующіе 
въ воскресеніе Господа, предполагали, что Павлу явился п говорить или 
Духъ умершаго Тисуса или Ангелъ». 
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т. ноз ЖЕ БЫБШЕЙ р.) 10. Но какъ раздоръ уве- 
і. БОЖСА „тысаціник, АА личился, то тысяченачаль- 
НЕ флетерзаня Вбдега П.  викъ, опасаясь, чтобы они не 
умк © НИХ, повы вӧн. растерзали Павла, повелфлъ 
ном нити й вогунтнтгн воинамъ сойти взять его изъ 
бгд © среды Нух Н вестн среды ихъ и отвесть въ крф- 
(го) вж полкх. пость. 

ш. бя настдвшю же  ноць | 11. Вь слёдующую ночь 
представе биб гХЪ, реч афр. Господь, явившись ему, ска- 
ЗАВ, ПАуле коте Бо «вн. заль: дерзай, Павелъ; ибо 
телһетвоваах бен те 0 Ин кёкъ ты свидфтельствоваль о 
во Терим, «нце тн подо. Мн въ Іерусалим%, такъ над- 
влет Н ва Рим свнаЁ тель. лежить теб свидфтельство- 
СТВОБАТН. вать и въ Рим 5). 

ёи. БывшЯ же дню, сотвор- 12. Съ наступленіемъ дня 
ШЕ нёцын & ЇЯлЄй сови тя, | вЗкоторые [удеи сдфлали умы- 
ЗаклАша севё, глагдающе не|сель и заклялись не Фсть и 
отн ни пітн, дбндеже|не пить. доколь не убьютъ 
ДЕТ Шула: Павла; 

й. БАХЗ же мнӧжає че.) 13. было же болће сорока 


5) Освобождеше Апостола Павла изъ синедріона совершилось воинами, 
посланными ихъ начальникомъ, убоявшимся, чтобы враги его не растерзали 
его, воспользовавшись общимъ омятеніемъ, которымъ закончилось безноря- 
дочное засфдан4е синедріона. Если Апостола могли растерзать, то понятно, 
сколь много приходилось ему претериёть внышнихь ужасовъ и предомерт- 
ныхъ томленій. Отсюда понятно и 10, какъ было утЬшительно то явленіе 
ему Господа, которое совершилось въ слёдующую ночь, когда Господь 
одобрилъ его терићливое и мудрое свидътельствовавіе о Немъ въ Іерусалимь 
п открылъ, что ему также предстонть свидътельствовать и въ Рим, изъ 
чего, конечно, онъ поиялъ, что исхожденіе его изъ Терусалима рано илн 
поздно совершится безпрепятственно. Святый Іоаннъ Златоусть объясняетъ 
избавленіе Павла боязнью начальника оскорбить Римское достоинство Павла, 
изъ чего выводить заключеніе, что Павелъ справедливо назвалъ себя Рим- 
ляниномъ, иначе тысяченачальникъ и теперь не пришелъ бы въ страхъ. 
О явленіи же Павлу Господа блаженный Өеофилактъ замфчаеть: ‹предсталъ 
ему Господь, такъ какъ Онъ утёшитель въ скорбяхъ. Но Онъ не являлот 
Павлу прежде, чёмъ послёдній не впалъ въ опасность, и по явленіп Овоемъ 
соизволилъ спасти жизнь его человЪческими средствами». ‹Павелъ вЪровалъ, 
но, вфруя, онъ не дремалъ, не преминулъ сдёлать то, что можно было при 


помощи человфческой мудрости» (Златоусть). 
РЯ 
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тыреееАтнхх ИВ каЖтБЯ со. |одблавшихъ такое  закля- 
ттворшїн, А те 5). 

ў 5. ИЖЕ А прнетбпльше, ко} 14. они, пришедши къ пер- 
аруїерќвмя и стірцемя, рша: восвященникамъ и отарЪйши- 
калҝтвою проклйҳоме сев? (назъ, сказали: мы клятвою 
ничтоже вкситн, дӧндетже |заклялись не Фоть ничего, по- 
оўкїелех Паула: ка не убьемъ Павла; 

б. наф оўко вы скажите) 15. итакъ нын же вы съ 
тыслциник® ех соворолмя, ко |синедрюномь дайте знать ты- 
м отр сведёта бгд кк Вия, сяченачальнику, чтобы онъ 
Акн кы хотжци раззливтн завтра вывелъ его къ вам, 
Йзвбстнфе же «0 нема: мы |какъ будто вы хотите точнће 
же, прежде даже (не) приван. |разсмотрьть дфло о немъ; мы 
жнтнсА бм, готовн бсмы|же, прежде нежели онъ при- 
офЕНТН го. близится, готовы убить его '). 


°) Клятва 40 враловь Апостола Павла не Ъсть и не пить, пока не 
Убьють его, есть дерзновенное произволеніе, устремленное на подчинене 
себЪ лоли Божіей, подъ предлогомъ совершить дьло благовидное (постъ) п 
для (мнимо) доброй цфли (убіеніе мнимаго врага Божія). Это есть ужасное 
(фанатическое) злоупотребленіе священнымъ обычаемъ клясться именемъ 
Вожіпмъ, допускаемымъ въ важићйшихъ оботоятельствахъ. И вмфеть съ 
тЬмъ это одинъ изъ самыхъ наглядныхъ примьровъ того, какою не должна 
быть клятва. «Видя, что все безуспфшно, эти злодфи начинаютт дьйствовать 
сами. Такъ злоба никогда не успокаивается, не смотря ни на хакія препят- 
ствія. Между тЬмъ, сколько было здёсь обстоятельствъ, располагавшихъ ихъ 
и утолить гићвъ свой и образумиться! Видишь ли (говорить святый Іоанпъ 
Златоуст), какъ они мстительны п упорны въ злобћ? Что значить: закляиа 
себе? Иначе сказать: они оставать вЪру въ Бога, если не псполнятъ своего 
намёренія въ отношеніи къ Павлу. Ольдовалельно, они остались заклятыми 
навсетда, потому что не убили Павла. Оошлись вмёстћ 40 человфкь; такой 
это быль народъ, что когда надлежало согласиться на добро, то не сходп- 
лось и двухъ человёкъ, а когда на зло, то сошлась цфлая толпа. Воть и 
постъ предпринимается для убійства. Таково коварство діавола: подъ видомъ 
набожност онъ разотавляетъ сти. Какъ Иродъ связалъ себя клятвою какъ 
бы какою необходимостію, такъ и они». 

7) Предложеще членамъ синедріона 40 человъкъ о желаний: иль убить 
Павла напоминаеть предложеніе Тудино. Но то было болће запечатльно 
человЪческими чертами. Тамъ было прошено 80 сребренниковъ, а здЪсь 
злодфи готовы были сами дать деньги, чтобы только имъ позволили убить 
Павла. Но такъ какъ они сами не надфались купить это право, то они пред- 
ложили членамъ спнедріона какъ бы снова назначить разбирательство дфла 
Павла, для чего просить начальника вывести его изъ крћпостп, и тогда они 
совершатъ надъ нимъ задуманное злодћяніе. «Смотри, какая крайняя злоба 
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= Я р, | 
51. СЛЫШАВХ ЖЕ СЫНА СЕ. 


стры уловы коБя, пришёдя 
й БАК БХ ПбАКЖ, СКАЗА 
уа. 
б , ; 
31. Призввх же Пдуелх 
$ Я 
бАйнаго № стникя, реё 
Е 
бнош сего (веди кя таса. 
л и 
ннкЎ, Имать ко нЁчто ска. 
ее 
зАтн 6м$. 
ЕТ «У. М Й 
йи. СОнк тке оуво понмь 
бгд прнведё кк тыслфникЯ 
б а 7 
н рече: сузннкх Плуєля, прн. 
, Бн 
звдвх МА, УмоаН сего бно. 
М А 
ш привести ка тек, Нм ца 


16. Услышавъ о семз умысл%, 
сынъ сестры Павловой при- 
шелъ и, вошедъ въ кр$пость, 
увфдомиль Павла. 

17. Павелъ же, призвавъ 
одного изъ сотниковъ, ока- 
залъ: отведи этого юношу къ 
тысяченачальнику, ибо онъ 
имфетъ нфчто сказать ему °). 

18. Тотъ, взявъ его, при- 
велъ къ тысяченачальнику и 
сказалъ: узникъ Павелъ, при- 
звавъ меня, просилъ отвести 
къ тебф этого юношу, кото- 


и 
нЕчто глаголатн тев. рый имфеть нфчто сказать 
теб$. 

19. Тысяченачальникъ, 


взявъ его за руку и отошедь 


41. Понмь же 6го за 188 
тыслціннкк И шек на 


(восклицаеть святый Тоаннъ Златоусть). Не довольствуясь тмь, что скло- 
няють ко злу другъ друга, они ръшаютоя вмфстЬ съ собою склонить къ 
тому же и правителя». Преосвященный Михаилъ полагаетъ, что это были 
ть же Малоазійскіе Гудеп, которые и воздвигли все это пресльдованіе Павла 
(Дьян 21, 27) въ соединенін съ другими туземными врагами Павла, не безъ 
содъйствія, вёроятно, п саддукеевъ. Они предполагали, что военный конвой 
Павла будетъ не великъ н они могуть одолћть его въ случаћ сопротивленія. 

в) Разрушеніе умысла 40 совершилось, конечно, по усмотрЪнію Божію, 
хакъ свидьтельствуеть о семъ святый Тоаннъ Златоусть, говоря: «Господь 
устроилъ, что онъ (Павелъ или его родственникъ) узналъ объ ихъ умыслћ. 
А они не только тЬмъ, что ничего не могли сказать (противъ Павла), но п 
тёмъ, что сдфлали умыселъ тайно, обличилн сами себя и показали, что они 
ничто. Посль отправленія Павла первосвященники, въроятно, приходили съ 
просьбою (къ тысяченачальнику) и возвратились со стыдомъ безъ успфха. 
И смотри, какое коварство: сами первосвященники были какъ бы поставлены 
въ необходимость. Не удивляйся: ибо если ть ршились на такое дфло и 
приняли на себя всю опасность, то эти еще болће могли сдлать то же». 
Вьроятно, Апостолъ, посл объявлевія о своемъ Римскомъ гражданствь, 
не очень строго содержался въ крФпости, такъ что къ нему могли имфть 
доступъ родные; такъ содержался онъ и въ Кесарш (Дфян. 24, 28), п въ 
РимЪ (28, 16). Просилъ же онъ отвести племянника прямо къ трибуну, что- 
бы знали о замысле на его жизнь только трое—самъ Павелъ, племянникъ 
его и трибунъ» (см. у преосвящ. Михаила). 
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байн, вопрошіше (69): что 
боть, же Нмашн возввети. 
тн ме; 

К. Рё же, ко 196 
совфШАшА оўмолнтн тА, ДКО 
м отр сведёшн Пул (ке 
ніла) БЕ СОБОЙ, акн вы хо- 
ТАЩЬМЯ Изв етниве ИстА- 
ЗАТН (Же) О НЕМА: 

ў ќа. ты Бо не пос ций 
На: дӧвлт ко бго 0 них 
МУЖИ множає четъредесаттн, 
Пее ЗАКАЖИ севё нн етн ни 
пити, дондеке оўеїютя бго: 


65 нимә въ сторону, спраши- 
валъ: что такое имфешь ты 
сказать мнЪ? °) 

20. Онъ отвфчалъ, что [у- 
деи согласились просить те- 
бя, чтобы ты завтра вывелъ 
Павла предъ синедріонъ, какъ 
будто они хотятъ точн%е из- 
слфдовать дБло о немъ; 

21. но ты не слушай ихъ; 
ибо его подстерегають болфе 
сорока человћкъ изъ нихъ, 
которые заклялись не феть и 
не пить, доколВ не үбьютъ 


его; и они теперь готовы, ожи- 
дая твоего распоряженія '). 


а н } 
н нй ГОТОБН ть ЧАЮЦИЕ 
«винта, 6же № текб. 


(0 


*) Представлеще сотникомъ родственника Павла трибуну замфчательно 
по своей простотћ п естественности. Дфеписателя, видимо, интересовали всЪ 
частности этого дфла и въ особенности то доброе вниманіе Римской власти, 
которое она оказывала иногда защитникамь невинныхъ страдальцевъ. Такъ 
какъ Апостолъ Павелъ хотЬлъ тайно повести раскрытіе готовящагося ковар- 
наго убійства его, то и военачальникъ, какъ бы по нёкоему внушенію, при- 
нимаетъ его родственника уединенно, давая ему возможность говорить тай- 
но. «Тысяченачальникъ понялъ всю отвфтственность свою за предположенное 
убійотво и ръпшился отослать Павла, подъ охраною въ Көсарію, гдъ жилъ 
Римокій правитель» («Воскресное Чтеніе» 1878 г., т. 2, стр. 187). Но какъ онъ 
повёрилъ, что сказанное юношею было справедливо? Онъ изъ прежняго за- 
ключилъ, что они могутъ сдЪлать это. Видишь ли (говорить святый Тоаннъ 
Златоусть), какъ (Павель) оказывается невиннымъ предъ судомъ внёшнихъ 
(азычниковъ), подобно какъ Христосъ предъ судомъ Пилата». 

®) Раскрытіе убійственнало замысла совершилось столь просто и не- 
ожиданно, что по истин можно сказать вмЬстЬ съ святымъ Тоанномъ Злато- 
устомъ, что «Промысль Божій устроил, что враги ие знали, какъ они были 
подслушаны. И Павелъ уразумфлъ, что это дфло Божіе и все возложилъ на 
Него, чрезъ это самое получилъ и спасеніе. Смотри, какъ Богъ все устроилъ 
ко благу. Юноша объявилъ объ умыслЪ, ему повфрили, и такимъ образомъ 
Павелъ спасся. Смотри, какъ злоба вредить сама себЪ: они предзли Павла, 
чтобы осудить и убить его, а выходить противное, онъ спасается и оказы- 
вается невиннымъ. Божіе домостроптельство таково, что чмъ намъ вредять, 
то самое служить къ нашей пользћ. Такъ Іосифъ былъ оклеветанъ госпожею; 
она думала, что вредить ему, но своею клеветою доставила ему безопасность, 
ибо темница была гораздо покойнће дома... И другіе случаи коварства слу- 


ќв. Тыслшннкя оўко 0. 
пўсті нош, завцидвя ни 


банном же подати, Яко 
ї вна бей миф. 

вг. призвва дві нв. 
КАА 0 саЎтннкя, её «уго. 
товнТА (МН) БОННЕ БО. 
«рбњінныуа љввотф, ки 
ла йдбтя до Кесарін, й кн. 


ника ЧАМЬАеАТЯ, й стрф. 
а6цк девет, 0 трётїдго 
ча ноцин: 

бд. Н скоты привести, 


АА ВсАДНЕШЕ Шум проводатЕ 
до Фаза Нгёмоона. 


5, р А 2 
Кб. Напнед же ХЮ) послАнїє 
ИМ ие вмз сёй: 


Тогда тысяченачаль- 
никъ отпустиль юношу, ска- 
завъ: никому не говори, что 
ты объявилъ мнф это. 

23. И, призвавъ двухъ сот- 
никовъ, сказалъ: приготовьте 
мнъ воиновъ ИЪШИ двзети, 
конныхъ семьдесятъ и стрфл- 
ковъ двфсти, чтобы съ треть- 
яго часа ночи шли въ Кеса- 
рію; 


24. приготовьте также ос- 
ловъ, чтобы, посадивши Пав- 
ла, препроводить его къ пра- 
вителю Феликсу *). 

25. Написалъ и письмо елћ- 
дующаго содержанія: 


26. «Клавдій Лисій досто- 


ќе. Клаудій Аўсід держав. 


жать къ нашей пользф, не столько тьмъ, что уготовляють намъ награду, во 
и тмъ, что въ то же время устрояють наше благосостояніе. Отроилъ ковы 
отцу Тосифа дядя его, и изгналъ его изъ отечества. И что же? Самъ поста- 
зилъ его вдали отъ опасности» (см. т. 2, стр. 880—888). 

1") Онаряженіе болышало конвоя для сопровожденія Павла показываеть 
зто тысяченачальникъ ожидаль нападенія враговъ Павла съ сильнымъ во- 
орузженіемъ и подкрёпленемъ спкаріями, всегда готовыми на все возмути- 
тельное. Есть предположеніе, что существовали и другіе планы, кром плана 
40 заговорщиковъ и что тысяченачальникъ боялся народнаго вовстанія (ом. 
«Воскресное Чтеніе», 1878 т. ч. 2, стр. 228). «Столь большой конвой —эт0 
умная предосторожность, чтобы доставить въ Кесарію невредимымъ Рим- 
скаго гражданина Павла. Видна забота Лис! и объ удоботвахь и бевопас- 
ности Апостола и въ этомъ его расположеніе къ нему» (см. у преосвящ. 
Михаила). Кажется, вмёстЬ съ Апостоломъ Павломъ были отправлены въ 
Кесарію и тЬ, кто свидфтельствоваль противъ него. Имёя это въ виду, свя- 
тый Тоаниъ Златоусть говорить: «если Павель признанъ былъ невинным», 
то для чего были посланы туда обвинители? Дая того, чтобы дЬло было из- 
слфдовано точнфе и чтобы этоть мужъ явился болће чистымъ» (срвн. ст. 80). 
Обвинителей же было много, посему естественно и конвой необходимо дод- 
женъ быть не малымъ, особенно если имфть въ виду крайне злобное на- 
строеніе указанныхъ обвинителей. =. 
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ном ИеёминЯ ФНаТ2У рдо. 
БАТНСА: 

= д ух м т 217% 

кз. мужа сего мтА 0 1546 
Ы: К ан. 
й На еўвїёнд кыт © 
ніж, прнетпдь ск вонны 
жи ж № в и м 
бук 6го, вбив, ко 
Рималнине веть: 

а , 

н. ХотА же раз м'н 
вин, бте рдн пона Ӯ 

В / 

нанһ, сведок го вж сонмн- 
ще уж: 

А А, 

ба. бготе бербтбуж «гла. 

Е 5 р 

гоаЗема и; взыскінїн закона 
Нух, ни бднно же достойно 
смёртн Нан зузамк согршё. 


!почтенному правителю Фели- 
кеу — радоваться; 

27. сего человфка Тудеи 
схватили иготовы были убить; 
я, пришедъ съ воинами, от- 
| няль его, узнавъ, что онъ Рим- 
скій гражданинъ **); 

28. потомъ, желая, узнать, 
вь чемъ обвиняли его, при- 
вель его въ синедріовъ 
ИХЪ 

29. и нашелъ, что его об- 
виняють въ спорныхь мнф- 
ніяхъ, касающихся закона ихъ, 
но что нфтъ въ немъ никакой 


вины достойной смерти или 


НТ 
нїе нм ци: 
оковъ 1); 


8) Письмо, съ которымъ трибунъ Лис!й отправилъ Апостола Павла пъ 
троконсулу Феликсу, замчательно во многихъ отношеніяхъ. Опо подобно 
многимъ другимъ письмамь того времени какъ по внфшнимьъ пріемамъ, такъ 
и по изложенію. Такъ, напримёръ, писатель обозначасть себя въ самомъ 
начал. Не смотри на дьловитосль письма, опъ однако въ пачаль и конц его 
желаетъ Феликсу здравія, что, такъ сказать, составляло необходимость свёт- 
скато письма, равно какъ п наименованіе Феликса ‹достопочтеннымъ», ибо 
онъ былъ дћйствительно почтенъ великимъ званіемъ главнаго пачальника 
Палестины, хотя и быль человћкомъ невысокаго рода и низкихъ нравствен- 
ныхъ качествъ. Объ Апостол Лисій сообщаеть все кратко, фактически и 
правдиво. Достойно замЬчанія въ особенности то, что онъ называет» Павиа 
Римскимь гражданиномъ, чЬмъ и объясняеть (мотивпруетъ) все то, чтд онъ 
принужденъ былъ сдфлать. «Воть и письмо, заключающее въ себъ оправданіе 
Павла (говорить святый Тоаннъ Златоусть). Ни едино же, говорить, обрњтоть 
достойно смерти соутшеще имуша. И. прежде, говоритъ, мужа се, имуша 
убіена быти отъ Тудей, отьять потомъ сведоть ею къ нимъ, но и тогда они 
не могли ни въ чемъ обвинить его, и хотя послё перваго покушешя имъ 
сльдовало успокоиться и устыдиться, но они опять замышляють убить его; 
такъ ясно эти слова говорять опять въ его пользу!» 

") Вину Апостола Лисій опредъляеть такъ жо, какъ и вс люди по- 
добнаго рода, т. е. не входя въ частности, а вообще, относя все кь различію 
во валядаль на релимозные предметы, не касалощіеся ничего такого, что бы 
заслуживало наказанія какого-либо, а тЬмь болёе смерти или оковъ, изъ 
чего можно заключить, что Павелъ былъ отправленъ въ Кесарію не въ 
оковахъ, Преосвященный Миханль говорить, что изъ сокрытія въ письмь 
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7. сказанУ же вывшЯ мӯ 
кб ҳотжциЎ вытн 0 
дей на межа (сего), ДБ по. 
сук (веб) к тек, зав. 
цивя й КАБИНКА (6ги)) 
гагоматн пред, гоб, же! 
нАнь: ЗАрАвА ВАН. 

л. Бонни ЖЕ во по по- 
кетённом8 бля, взёмше Пу. 
А, ведбша Е нощ во йн. 
тїпатрідУ: 

18. КО ауте же, хетАвль. 
ше конники НТА єк ння, 
козвраитишасА БЕ ПОЛКА. 


| 


30. а какъ до меня дошло, 
что Тудеи злоумышляютъ на 
этого человфка, то я немедлен- 
но поелалъ его къ теб, при- 
казавъ и обвинителямъ гово- 
рить на него предъ тобою; 
будь здоровъ» **). 

31. Итакъ воины, по дан- 
ному имъ приказанію, взявши 
Павла, повели ночью въ 
А нтипатриду, 

32. а на другой день, пре- 
доставивпти коннымт идти съ 
нимъ, возвратились въ кр%- 


| 


'пость. 

38. А ть, пришедши въ 
Кесарію и отдавши письмо 
правителю, представили ему 
и Павла 3). 


„ Сни СЯ пришёдше 5% 
Бам й вмвше послініє 
йгёмоон, предстдвнша 6м$ и 
Паула. 


того опрометчиваго поступка тнсяченачальника, что онъ хотьть начать су- 
дебное изслдованіе о ПавлЪ бичеваніемъ его, можно съ несомннносто 
убфждаться въ подлинности письма, хотя и пе известно, откуда Дфеписатель 
заимствоваль его. Но подлинность письма открывается и изъ всего его со- 
держанія п тона, а равно эта подлинность доказывается и присутствіемъ его 
во воёхъ древнихь кодексахъ и другими раннйшими свидфтельствами о 
немъ. 

14) Конець тисъма, кажется, сходится съ началомъ его въ свидЪтөльотвЪ 
о томъ, что. писатель его боялся за судьбу и жизнь Павла, какъ Римскаго 
гражданина, что такъ высоко цънилъ Лисій, какъ въ себЪ, такъ и въ дру- 
гихъ, особенно же въ невинно преслёдуемыхъ. Все это дълаетъ честь Лисію, 
хакъ вЪрному службисту своего времени и обстоятельствъ. Онъ, несомнън- 
но, позаботился о Павлё гораздо болће, нежели Пилатъ о Христ, а потому 
п не имфлъ таной печальной участи, какъ тоть. Драгоцінное имя Господа 
Тисуса Христа во все время наблюденія воиновъ за Павломъ, кажется, не 
было произнесено ни однажды. А посему не удивительно, что оно не име- 
нуется и въ письмЪ Лисія, который такъ же, какъ и Пилать, мало интере- 
совался въчными вопросами о спасенін, относя все это и подобное къ Тудей- 
скимъ мифніямъ, спорнымъ и среди нихъ самихъ, а потому и не заслужи- 
вающимъ глубокаго вниманія, съ его точки зрћнія, по преимуществу поли- 
тической, а не религіозной. 

18) Путешестве Павла подъ великимъ конвоемъ совершилось ночью, 
сколько по необходимости, столько же н по удобству ночныхъ путешествій 


410 


Па. Прочёгк же ќгёмозня| 34. Правитель, прочитавъ 
послінїє И вопрошь, 05 кол письмо, спросилъ, изъ какой 
Овметн ёеть, Н оўвбдфвк, ови области, и узнавъ, что 
ко © Кин, рече: изъ Киликіи, сказалъ: 

26. оўсаыш8 © те, бглА! 35. я выслушаю тебя, когда 
Ң КАЕВЕТННЦЫ ТБОН пріндЎ тя. явятся твои обвинители. И 

повел вк. претор Ира. повелћлъ ему быть подъ стра- 
дов стрецій 6г0. жею въ Иродовой преторіи '*). 


въ той страпф, при яркомъ свётЬ звьздь, а можеть быть и при лунћ, вь 
обычной ночной прохлад%, столь пріятной какъ для конныхъ, такъ и въ 000- 
бенности дпя пёшихъ, которыхъ здьсь тогда было болће 400 человћнъ. Вов 
они въ ту же ночь пришли въ первый находящійся на пути городъ—Анти- 
патриду, названный такъ въ честь Антипатра, отца Ирода 1-го. Въ виду 
опасенія, переходъ въ 50 версть былъ совершенъ очень поспЬшно. А на 
другой день сдфлалось очевиднымъ, что теперь никакое нападен!е на Павла 
не мыслимо, поэтому вс 400 пьхотинцевъ возвратились назадъ въ крЪпость, 
а конные проводили Павла до Кесаріи гдЪ и представили его Феликсу, вмћ- 
сть съ письмомъ. «Какъ бы какого царя сопровождали (Павла) оруженосцы 
во множеств (говорить святый Тоаннъ Элатоустъ). Тысяченачальникъ не 
отправилъ бы его подъ столь сильною стражею, если бы самъ не призна- 
валъ его невиновнымъ и не видфлъ рћшимости (Іудеевъ) на убійство». 

16) Отношеніе правителя Феликса къ Атостолу Павлу было холодное. 
Онъ только спросилъ, откуда Павелъ родомъ, и потомъ велфль быть ему 
подъ стражею, при томъ же домЪ, въ которомъ жилъ и самъ (при такъ назы- 
заемой Иродовой претор!и, т. е. построенной Иродомъ), при чемъ далъ обф- 
щаніе разобрать дъло Павла тогда, когда явятся его обвинители, которые, 
какъ пЬшіе, не могли поспћть за Павломъ и его конвоемъ. « Дћеписатель 
далће прямо замфчаеть, что посл допроса въ присутствіи его обвинителей 
прокураторъ приказалъ не отЬснять узника (24, 28), но п ранће сего, можно 
предполагать (говорить преосвящ. Михаилъ), его не очень стфсняли въ этомъ 
отношен и, и какъ Римскаго гражданина и какъ певиннаго. Вфроятно, доб- 
рое слово объ узник въ письм Лисія способствовало тому». О Феликов 
историкъ Тацить сообщаеть: ‹императоръ Клавдій отдалъ разоренную 1удею 
въ управленіе всадникамъ или вольноотпущенникамъ. Однимъ изъ послфд- 
нихъ былъ Антоній Феликсъ, запятнавшій свое правленіе жестокостью и 
грабежомъ п соедипявшій въ себъ безусловную царскую власть съ душею 
раба». Онъ былъ братомъ другаго раба Павласа, который, по милости Агриппы, 
захватилъ въ свои руки управленіе Римомъ и всею имперіею. Не смотря 
на поддержки со стороны своего всемогущаго брата, Феликсъ хотьль при- 
дать своему правленію нфкоторое національное основаніе; онъ женился на 
Друзилль, дочери Ирода Агриппы и жен даря Емес1Йскаго—Асиза, бро- 
сившей своего мужа. Но его суровый нравъ, порочная жизнь, жадность, 
низость и заискиваніе у народа, словомъ—все отталкивало отъ него. Неронъ 
чрезъ два года правленія Феликса, отозвалъ его, и не будь его сильнаго 
брата, онъ поплатился бы головою за свой гнусный деспотизмъ въ управле- 
нін Тудеею» (см. «Воскресное Чтеніе», 1878 г., ч. 9, стр. 228). 
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ГЛАВА КА. 


А. По плата еднёүХ СНК. 
м друїерёй, Я нана со старцы 
Н (0%) ріторола вн 
Тертулаомя,, же СкАЗАША НСЁ- 
мен 63 Плул. 


Е. Призван же выкшУ 
бм, начата каеветатн Тер. 
тула, Я 

б. Многе ра, ўабчінце 
1товбЮ, й йеправабнїа вывіб- 
АМА нізык® семе ТВОНМХ 
пролили, БЕАКНАХ ЖЕ 
«разом н кезд пріємлемя, 
ъурківный Фндїде, со БСАКНМА 
клагодарёнїемя: 


Глава 24. 


1. Чрезъ пять дней пришелъ 
первосвященникь Ананія со 
старЪйшинами и 65 нфкото- 
рымъ риторомъ Тертулломъ. 
которые жаловались прави- 
телю на Павла. 

2. Когда же онъ былъ при- 
званъ, то Тертуллъ началъ 
обвинять его, говоря !): 

8. всегда и вездъ со вся- 
кою благодарностью призна- 
8мъ мы, что теб, достопо- 
чтенный Феликсь, обязаны 
мы иногимъ мироиъ, и твоему 
попеченію  благоустроешемъ 
сего народа; 


1) Путешествие въ Еесарію первосвященника и старЪйшинъ для обви- 
ненія Павла болфе чфмт удивительно. Правда, отчасти оно было вынужден- 
ное, такъ какъ ихъ послалъ сюда трибунт, но они могли послать только’ 
обвпнителей, въ строгомъ смысль этого слова, какъ того повидимому же- 
лаль и Лисій (Дћан. 23, 80). Но они, очевидно, и сами пожелали поддержать 
обвинен!е Павла, такъ ненавистнаго имъ. А чтобы болће имфть успьха, они 
взяли съ собой лучшаго оратора, вполн знакомаго не только оъ правилами 
публичной ръчи, но и съ юрисдикщею гражданскаго Римскаго производства, 
по имени Тертулла, пли иначе Тертуліапа, Еврея, носившаго Римское имя, 
по обычаю многихъ молодыхъ людей того времени. «Смотри (говорить свя- 
тый Тоаниъ Златоустъ), какъ они не отстають, но, не смотря на безчислен- 
ныя препятств!я, приходятъ, чтобы посрамиться и здёсь». «Какое униженіе 
синедріона и какая злоба и ненависть къ Павлу: уполномоченные отъ си- 
недріона, съ правящимъ первосвященникомъ во главЪ, отправляются по при- 
казанію Римскаго трибуна въ неблизкое путешествіе, чтобы только такъ или 
иначе извести ненавистнаго имъ человёка» (преосвящ. Михаилъ), Ходь су- 
дебнало процесса надъ Апостоломъ Павломъ, какъ онъ изображен въ Дфя- 
ніяхъ, вполнь согласуется съ тогдашнимъ порядкомъ Римскаго судопроиз- 
водства. Опъ начинается съ елогіума, т. е. съ изложенія уголовнаго обвине- 
нія, которое представлялось при передачь узниковъ въ вёдёніе высшаго 
судьи. Таковымъ өлогіумомъ было письмо Клавдія Лисія прокуралору Фе- 
ликсу. Римскій судья долженъ былъ разсмотрёть дъло не позднъе трехднев- 
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ў. но да не мноткае сту. 4. но чтобы много не утру- 
жю текЪ, мол тА пока. ждать тебя, прошу тебя вы- 
шатн НАСА вкрітце твоёю слушать насъ кратко, со свой- 
кротости: ственнымъ теб снисхожде- 
ніемъ °): 

6. Фвобтохомк ко мёжа| 5. нашедши сего человфка 
его гувитмА И движа язвою общества, возбудите- 
протнваёнїє вебмя 1Чёвмк| лемъ мятежа между Гудеями, 
жнвбцымх по вселённёй И живущими по вселенной, и 
предстатеАА (ци) Наз оре. предетавителемъ Назорейской 
стей бресн, ереси, ' 

5. йке И церковь покснсд 6. который отважился даже 
«еквернит, бгоже я Атоми осквернить храмъ, мы взяли 
й по закон нашем хот. его и хотли судить его по 
Хома санти (6м8): нашему закону °); 


наго срока. Но въ данномъ случа дъло замедлилось позднимъ пребытіемъ 
обвинителей. Отъ лица обвинителей говорилъ офищальный адвокатъ, назы- 
ваемый по-Гречески рйтороз (см. у Николина, стр. 71—72). 

2) Начало ръчи защитника Езрейскить интересовь полно преувеличен- 
ной лести по адресу правителя и судъи—Феликса, о которомъ безпристраст- 
ный историкъ Тацить говорить какъ разъ противоположное тому, что ска- 
залъ о немъ наемный ораторъ, въ цфляхъ лестью склонить его къ неправед- 
ному рЬшенію дла. Онъ восхвалялъ его попеченіе о народі, который тоть 
разоряшь своею жадностью. Онъ былъ нетерпфливъ и жестокъ, а ораторъ 
хвалить его снисходительность. «Корыстолюбивый и сластолюбивый, оъ ду- 
хомъ раба на высокой должности, Феликсъ былъ безпечень, такъ что при 
немъ усилились разбои сикаріевъ въ Палестин, хотя при открытомъ ихъ 
возстані, подъ предводительствомь Есиптянина, и удалось ему поразить 
ихъ» (ом. у преосвящ. Михаила). Быть можеть, это и подало поводъ гово- 
рить о ФеликсЪ, какъ водворитель мира и благоустроенія и при томъ мно- 
таго, т. е. на долгое время, въ чемъ ораторъ является уже п предоказате- 
лемъ, но только неудачнымъ, ибо довольно скоро Феликсъ за безпорядки 
былъ смьщень. Не вфрно сказалъ ораторъ и о томъ, что его рёчь кратка, 
Она довольно безсодержательна и потому скучна, особенно для такого жи- 
ваго слушателя, какимъ былъ Феликсъ. Онъ не сказалъ ничего, чтд бы дьН- 
отвительно служило обвиненіемъ Павла, да и не могъ сказать, ибо Павель 
быль ни въ чемъ не виновенъ, съ точки зрЪн!я Римскаго закона и правленія, 

2) Обвинеше ораторомь Апостола Павла сосредоточивается въ наиме- 
нованіи его 1360 общества, возбудителемъ мятежа во всей вселенной. Все 
это такія громыя фразы, въ которыхъ и самый лзобрётательный на зло Фе- 
ликсъ не могъ найти ничего реальнаго, въ смыслћ такъ называемаго состава 
преступленія, тъмъ боле, что Фелпксъ не могъ чувствовать въ себъ при- 
званія умиротворять вселенную и въ особенности врачевать мнимыя язвы 
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5. пришёдк ЖЕ асц ты.) 7. но тысяченачальникъ Ли- 
слінка, многою «Наов © сій пришедъ съ великимъ на- 
рка наших Нехнтя го и силіемъ взяль его изъ рукъ 
КА тевЁ поса, |нашихъ и послалъ къ теб. 

й. повелвва (й ніла) поём. 8. повелъвъ и нама, обви- 
аюфыма нАнЬ бтн ГТА тет: нителямъ его, идти къ тебф: 
$ негоже возможешн сімв| ты можешь самъ, разобравъ, 
рзеЗАНвя, «у „вобух Нуя по- узнать отъ него о всемъ томъ. 
Знати, а) нйуже мы поём. въ чехъ мы обвиняемъ его. 
АЕМЕ НАНЫ. 

5; бложишагА те н іме, 9. И Тудеи подтвердили, 
глаголюціє сйм тка вытн. | сказавши, что это такъ *). 


общества, будучи самъ въ дъйствительности таковой. Боле опредъленное 
было обеиненіе въ оскверненіш рама, но это еще менфе могло трогать Фе- 
пикса, какъ Римскаго прокуратора, тъмъ болфе, что онъ могъ догадываться, 
какого рода было это оскверненіе, о которомъ ораторъ счелъ за лучшее 
Умолчать, говоря предъ представителемъ языческой власти. Къ тому, еще п 
самъ ораторъ сказалъ, что это дло должно быть рышаемо не ад%ъсь и не 
по Римскому закону, а по частному —Тудейскому. 

Что Павелъ былъ (казался) Назореемъ - это еще менфе могло сказать 
Феликсу что-либо неблагопріятное о ПавлЪ, ибо въ сущности въ назорей- 
отв не было ничего преступнаго, а если изъ нихъ нёкоторые дфлались зр- 
лотами и сикар!ями, то это дъло иное. По мифнію преосвящ. Михаила, въ 
этомъ указанш оратора на назорейство Павла можно видъть указаніе на его 
хрисманотво (срвн. Мате. 2, 21). Но Феликсъ могъ н не понять этого тон- 
каго намека, тЬмъ болће, что разборъ еретическихь въ смыслћ Іудейскомъ 
мнёній не входилъ въ компетенцію Римскаго правительства, предоставив- 
шаго всёмъ вроватъ, какъ угодно, и собиравшаго идоловъь для пантеона, 
т. е. для зданія, посвященнаго всевозможнымт богамъ, которыхъ чтили вс 
жители великой Римской имперіл, такъ что чЬмъ больше было врованій, 
тьмъ считалось лучше, ибо въ этомъ выражалось, съ ихъ матеріальной точки 
зрънія, такъ сказать, большее величіе имперіи. 

4) Осылка ритора на Лисія сколько пукаваи, столько же и злобная. Онъ 
говоритъ о насилін, совершенномъ надъ ними Лисіемъ, но умалчиваетъ о 
причин, побудившей къ тому Лисія. Потомъ риторъ просить допросить 
самого обвиняемаго по всфмъ предметамъ обвинен (т. е. Павла). Какъ то 
все это подтвердили и прочіе бывшіе здъсь Іудеи. По изъясненію святаго 
Тоанна Златоуста, риторъ, ссылаясь па Ллсія, хакъ бы говорить: «ему не 
слфдовало дфлать это, но онъ сдфлалъ. Этимъ выражаеть, что имъ прискорбно 
было идти въ чуждое судилище и что они не безпокопли бы его (правителя), 
если бы тысяченачальникъ не принудилъ ихъ къ тому и не отнялъ у нихъ 
этого мужа, что не слёдовало ему этого дфлать; обида была нанесена, гово- 
рять, намъ, посему и судъ надъ нимъ долженъ производиться у насъ» (ем. 
у преосвящ. Михаила). ‹Заключеніе рьчи ясно: Павелъ долженъ быть преданъ 
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т. вби же Шуєав, по 
манќвшя 6м8 йгёмоон глаго- 
4 / и 
матн: 0 многих лга (ща 
тА мВ пріведна ізь 
т 
сем скЁдый, вадгодўшн%е 
в ле 
иже © мн быфцию, 


й. могбціЎ тя разлив, 
Яко не множи мн веть 
АНій дванддесатнук, Снел. 
же взыдбҳЕ поклонќтнсА во 
Терлнлмя: 

й. Н ни ве цёрквн «двр. 
тӧша мА кк ком глагол. 


10. Павелъ же, когда пра- 
витель далъ ему знакъ гово- 
рить, отвфчаль: зная, что ты 
многіе годы справедливо су- 
дишь народъ сей, я тъмъ ево- 
боднфе буду защищать мое 
дфло; 

11. ты можешь узнать, что 
не болће двфнадцати дней то- 
му, какъ я пришелъ въ Іеру- 
салимъ для поклоненія °); 


12. и ни въ святилищ, ни 
въ синагогахъ, ни по городу, 


суду синедріопа, какъ осквернитель храма. Не будь Павелъ Римскимъ гра- 
эжданиномь, Феликс, вфроятно, выдаль бы его Іуделмъ, радуясь, что такъ 
дешево можетъ купить доброе мифніе ихъ о себЪ. Но право Римскаго гра- 
жкданпнә заставило его быть осторожнЪе и даже дозволить Павлу говорит, 
въ свою защиту» (см. «Воскресное Чтеніе» 1878 г., ч. 2, стр. 228 и далће). 

5) Защитителная ръчь святою Апостола Павла предъ Феликсомь была 
начата по указанію Феликса и потому она была пеподготовлениою, естествен- 
ною. И Павелъ счелъ должнымъ сказать о ФеликсЪ, а именно о его при- 
вычкЬ судейской, (слова «справедливо» въ Греческомъ текст не имЪется, 
хотя оно было вфдомо еще святому Іоанну Златоусту, который говорить: 
«не напрасно прибавляетъ: праведна, но дабы тоть не смотрфлъ ни на перво- 
священника, ни на народъ, ни на обвинителя»), о чемъ онъмогъ услышать недав- 
но отъ бывшихъ въ преторіи и тъмъ утьшавшихъ его. Оправдаще свое Апостол» 
начипаетъ съ обращенія вниманія на время его лребыванія въ Тудеь, которое 
было отолъ краткимъ (12 дней), что онъ даже не могъ совершить того, въ чемъ 
его обвиняютъ. Напр., никакое народное возмущеніе нельзя произвести такъ 
скоро человЪку, прршедшему издалека. По изъясненію святаго Іоанна Зла- 
тоуста, Апостолъ великую силу доказательства запмствуетъ отъ времени: 
«отъ мновиаљ лътъ, говорить, суша сењдъаљ. Этимъ онъ показываеть, что судія 
самъ знаетъ, что онъ не сдълалъ ничего такого, въ чемъ обвиняють его. 
Если бы онъ проязводилъ когда-либо возмущеніе, то судія зналъ бы, и это 
отъ него не укрылось бы». Съ 58-го по 58-0й годъ (въ который Павель 
говориль оту рьчь) прошло пять льтъ прокураторотва Феликса. При частой 
смён% тогда прокураторовъ управлеше Феликса было (сравнительно) про- 
должитедьное и потому Апостолъ могь выразиться: «мноме годы» (см. у 
преосвящ. Михаила). «Настолько, говорить Апостолъ, далекъ я отъ того, 
чтобы воздвигать возмущеніе, что пришелъ въ Іерусалимъ для поклоненія. 
Осталавливается на этой мысли потому, что она представляла сильное дока- 
зательство его невинности» (@еофилактъ). 
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ца Нан разврйтя творца 
; ; 

народ А НА ВА сонмнцінХя, 

НН во гріб, 


й. каже довести могЎтя, 
байка Стек) нЕ на л гад. | 
гоакиГа: 

ты Й 

д. спок ЌдУю же тев 
«б, коо ва пУти, гоже (ин) 


они не находили меня съ 
Ефмъ-либо спорящимь или 


| производящимъ народное воз- 


мущевіе, 
18. и не могутъ доказать 
того, въ чемъ теперь обви- 


!няютъ меня °); 


14. но въ томъ признаюсь 
тебЪ, что по ученію, которое 
они называють ересью, я 


А Я ; е 
ГЛАГОЛНТГА Єресь, "тако с 
чи а - 
отеком БЕЗ, кра вобла 
цым вх законё И перо. 
ЦЕХА ПЙСАНЫМЯ, 


дФИствительно служу Богу 
отцовъ м0изё, вфруя веему 
| аписаяному въ закон$ и про- 
рокахт, 

, ё. оүпоканіє бмый на Біл, 15. имфя надежду на Бога, 
ко воскрнї: хбцете выйтн |что будетъ воскресеше мер- 
мбитвымя, прённкол же Н твыхь, праведныхъ и непра- 
грЁшникчомя, бгилкеЕ Н сќмн ведвыхь, чего и сами они 
сін ЧАЮ: | ожидають '); 


%) Противъ обвиненія въ возмущен! Апостолъ Павель оправдывается 
еще тёмъ, что его не находили нигд даже спорящимъ, а тъмъ болће 
зозмущающимь, почему и нельзя никакъ доказать, что онъ возмутитель. 
«А что онъ возбуждалъ мятежь между Іудеями, живущими во всемъ Рим- 
скомъ государств, противъ этого Апостоль не считаеть долгомъ своимъ 
и оправдываться, во первыхъ—потому, что это голословное обвиненіе, ко- 
тораго обвинители не могутъ доказать (ст. 18), во вторыхъ--потому, что это 
не подпежить пп юрисдикціи синедр!она, ни судебнаго прокуратора, а под- 
лежить юриедикцін правителей тьхъ областей, гдь совершены преступле- 
нія» (см. у преосвящ. Михаила). 

По мысли святаго Іоанна Златоуста, Апостолъ Павелъ говорить какъ 
бы такъ: ‹я слишкомъ далекъ отъ того, чтобы производить возмущеніе. 
На этомъ справедливомъ положенш, которое было такъ сильно, онъ оста- 
навливается, прибавляя: ‹ни въ церкви обрЬтоша мя къ кому глаголюща, ни 
въ град, ни въ сонмищи»; что и было справедливо». «Ни съ народомъ, ни 
съ молвою. Вездъ опровергаеть мысль о возмущенш. И какъ онъ могь 
возмущать тёхъ, кому желая доставить милостыню, совершить столь далек 
путь?» 

7) Исповъдаве втъры святымь Апостоломь Павломь сдълано въ общихъ, 
но довольно опредфленныхъ чертахъ, насколько это нужно было для пока- 
заніа его невинности. Овъ исповфдуеть, что онъ держится того ученія, ко- 
торов Евреи называють «ересью» (назорейской), но это учеше вполић со- 


эВ: 


81. 9 см же Н А35 по. 16. посему и самъ подви- 
двнзінс, непорбчн сӧвфеть заюсь всегда имфть непороч- 
Ни вед пред Бѓомя ную совфоть предъ Богомъ и 
(Же) челов”ки: ЛЮДЬМИ; 

ЕТА по ату 1ке многнув 17. посл многихъ лфтъ я 
прїндоҳк сотворіти мно. пришелъ, чтобы доставить ми- 
стЫНН во пазыка мой Н при. | лостыню народу моему и при- 
ношёнїл: ношевія °); 

й. вх нихже «дврвтоша! 18. при семъ нашли меня, 


образно съ нотиннымь служеніемъ праотцевъ и пророковъ, начиная отъ 
Моисея. Существенное ученіе этого исповфдан!я—ота вЪра въ воскресеніе 
мертвыхъ и въ мздовоздаяніе небесное, чему вфрятъ и обвинители. 

«Омотри (говорить святый Іоаннъ Злалоусть): тъ представляли его 
противникомъ (закону), а онъ въ свое оправданіс являетъ себя преданнымтъ 
закону. Т% называють его представителемъ (ереси), какъ бы па сраженіп 
пли въ мятежЪ, а опъ, смотри, какъ кротко отвЪчаетъ: исповњдую же тебњ 
сіс, яко въ тути, ею же си злалолють ересь, яко служу отеческому Бош, 
оњрул». «Когда, пооль призвайя быть Христовымь Апостоломт, Павел 
товоритъ, что онъ служить отеческому Богу, то онъ показываеть этимъ, что 
Богь Ветхаго п Новаго Завъта—одинъ н тоть же. Путемь же называетъ 
вру или преданіе». 

8) Опредфляя существо жизни (по Христњ), Апостолъ Павелъ говорить, 
что онъ старался всегда имфть чистую совћсть, которую, предполагается, и 
им%лъ (28). При этомъ указываеть одинъ изъ видовъ своей добродьтели, а 
пменно—благотворительность и именно народу своему. Такимъ образомъ вся 
жизнь его и практика жизни послёднихь дней суть живые свидфтели, что онъ 
не только пе возмутитель народный, не язва его, а врачъ, питатель и благодф- 
тель, склонявшій къ благотворепіямъ ш тьхъ, среди которыхъ онъ былъ на 
далекой чужбинЪ. ‹Какая противоположность патріотическоћ любви Павла къ 
народу своему съ злобной клеветой на него враговъ его! Апостолъ выра- 
жаетоя:‹народу моему» потому, что милостыня была отъ Церквей Греческихъ и 
Македонскпхъ (Рими. 15, 25—96), состоявшихъ пренмущественно изъ языч- 
нпковъ, Церквамъ Јудейскимъ, состоявшимъ почти исключительно изъ 
Евреевъ, которыхъ Апостолъ любзеобильно называеть народомъ овоимъ» 
(ом. у преосвящ. Михаила). «Совершенную добродьтель явлнемъ мы тогда, 
когда и людямъ не подаемъ поводовъ къ соблазнамъ и предъ Богомъ ста- 
раемся быть непорочными», говорить блаженный @еофилактъ. Лучшимъ же 
руководителемъ къ пути добродфтели служить совфеть, которая исполняеть 
сердце праведника такими радостями, которыя выше вофхъ радостей міра. 
Непорочная совботь, т. е. совфсть истинная, въ основаніп которой лежить 
чувство страха Божія и религіп христіанской, есть неоцЬненное сокровище. 
Очищай же, христізнинъ, свою совфсты И тогда она сдьлается для тебя по- 
спухомъ на небесахъ и свидЪтелемъ въ высшихъ» (см. ‹Воскресное Чтеніе» 
1918 г. ХХІУ, стр. 197). 
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ма «дчнціённа ва церкви, ни 
св нарбдомҳ, нижё св додвби, 

Ро и 2 4 , е р 

д. нёцын 0 бан 6, 
Б р 4 х 
ПМЕ поДОБАШЕ Пред та пн 
ТН й глаголатн, Аціє ВмӮтя 
что НА МА: 


К. ҚАН сдмн тін да гад. 
голюта, Аце кбю Брётоша 
во мн непрід, ставшЯ мя 
кк сонмнцін, 

ба Зв бдйнаго аго 
ГЛАСА, $ НИЖЕ БОЗОПНХЕ ОА 
вв ннж, Мк «9 восефнін 
мёртвыя 235 бак пріємаю 
Анёсь 00 вде. 


очистившагося въ храм не 
съ народомъ и не съ шумомъ: 
19. это были нЪкоторые 
А сійскіе Тудеи, которымъ над- 
лежало бы предстать предъ 
тебя и обвинять меня, если 
что имфютъ противъ меня °); 
20. или пусть сій самые 
скажутъ, какую нашли они 
во мн неправду, когда я 
стоялъ предъ синедріономъ, 
21. разв только тд одно 
слово, которое громко произ- 
несъ я, стоя между ними, что 
за ученіе о воскресеніи мер- 
твыхъ я нын судимъ вами “°). 


9%) Осылка Апостола на совершеніе ижь обряда очишеніл-—тоже есть 
указаніе на то, что онъ не разоритель отеческихъ` преданій, а исполнитель. 
Свидфтелями этого были Асійскіе Іудеи, злйшіе враги Павла, но и они не 
могли отрицать того, что видфли его дълающимъ въ храм. Такимъ образомъ 
требованіе ихъ присутотвія на суд справедливо, тёмъ болфе, что они то 
собственно и начали первые возмущеніе противъ Павла. Какъ бы защищая 
это требоваше Павла, святый Іоаннъ Златоусть говорить: «тъмъ особенно и 
сильно оправданіе, чтобы не убфгаль отъ обвинителей, но быть готову отвф- 
чать вовмъ. Обрњтоша мя очищенна въ церкви. Какъ же онъ осквернилъ ее? 
Невозможно было одному и тому же очищаться и молиться, и въ то же 
время придти и осквернить (церковь). Павелъ такъ былъ увћренъ въ своей 
чистотЬ отъ возводимыхъ на него обвиненій, что самъ вызываеть обвините- 
лев. Не отвергаетъ обвинителей не только Асійскихъ, но и Іерусалимскихъ, 
вызываеть и этихъ, прибавляя: сами тіш да злаиолють». «За смуту, которая 
произведена была тогда, онъ не можеть быть отвтчикомъ. Ее начали нћ- 
которые изъ Асійскихъ Тудеевъ, которыхъ и надо было выставить на судъ, 
п которыхъ отсутствйе здЪеь служить доказательствомъ ничтожности возво- 
димыхъ на него обвиненій» (см. «Жизнь и труды Апостола Павла», сочине- 
іе Фаррара, т. П, стр. 190). 

40) Ссылка Апостола Павла на членовь синедріона, какъ могущихъ за- 
свидфтельствовать, что въ бывшемъ судъ синедріона не могли установить 
его виновности, дфлается въ видЪ уступки тому, что нельзя призвать теперь 
болфе прямыхь обвинителей. Однако и сами по себ, члены синедр!она могли 
бы сказать, если бы они дъЙствительно нашли какое-либо обвиненіе противъ 
Павла. Апостоль даже какъ бы помогаеть имъ найти такое обвиненіе, в 


именно въ томъ, что онъ слишкомъ громко провозгласилъ тогда свою вфру 
27 


_418 


в. Слышав же єї Фи. 
еа 

ая, Фвфци бмв, йзвфетне 
пўвбдбва Чже 0 пути сма, 
ГЛАГОЛА: ГАА Ау ТЫС 
ннк, прїйдете, раз кА те 
иј ва. 

ќг. 
стрецій О4ула, н ловит «сла. 
вЎ, и ни СдйномӮ зке возера. 


, 
Пока же сотннкЯ | 


22. Выслушавъ это, Фе- 
| ликсь отстрочилъ дљло ихъ, 
‚еказавъ: раземотрю ваше дъло, 
‘когда придетъ тысяченачаль- 
!никъ Лисій, и я обстоятельно 
узнаю объ этомъ ученіи, 

| 93. А Павла приказалъ сот- 
| нику стеречь, но ве стфенять 
его и не запрещать никому изъ 


‘его близкихъ служить ему 
или приходить къ нему '). 


о НАИ Я 
нати © свойук бм саЗжитн 
Б А 
НАН приходити кк нем. 


въ воскресен!е, чћмъ существенно раздълилъ членовъ синедріона и сдлаль 
ихь песпособными къ дальньйшему согласному дъйствію противъ него. По 
справедливости преосвящ. Миханль усматриваеть здћсь тонкую иронію надъ 
теперешними обвинителями Павла, въ числф которыхъ несомнфнно были п 
фарисен; дружно заступившіеся тогда за Павла, въ видахъ протпводъйствія 
саддукеямъ, невфрующимъ въ будущую жизнь. «Въ сонмищи, говорить, они 
ничего не нашли въ немъ, допрашивая его не наединф, но въ большомъ 
собраніш; и прп тщалельномь маслъдованіп ничего болће не найдено. Видишь 
ли кротость его въ опасностяхъ? Видишь ли языкъ благоглаголивый? Онъ 
старается оправданіемъ свопмъ только защищать себя, а не обвинять ихъ, 
если не вынужденъ къ тому пеобходимостію, подобно какъ и Христосъ го- 
воритъ: Азъ бћса не имамъ, но чту Отца Моего, а вы ие чтете Мене (Іоанн, 
8, 49). Будемъ подражать ему и мы, какъ онъ подражалъ Христу. Если онъ 
не говорилъ ничего оскорбительнаго тЬмъ, которые хотЬли погубить его и 
умертвить, то какого прощенія достойны будемъ мы, которые во враждћ на- 
зываемъ враговъ злодфями проклятыми?» (Златоустъ). 

4) Дъло кончилось отсрочкою, которыми видимо любилъ Феликсь поль- 
зовалься дая многихъ цфлей. Прежде онъ отсрочилъ разсмотрфн!е дфла до 
прихода главныхъ обвинителей, теперь до прихода Пися. Между прочимъ 
онъ хотьль пообстоятельнье узнать и объ ученіп, котораго держался Павель, 
къ чему овъ и дълалъ потомъ попытки (ст, 25), но, кажется, корыстныя цЬши 
въ немъ превозмогали (ст, 26), и онъ все дълалъ ради ихъ. Впрочемъ, со- 
держать Павла прилично онъ могъ приказать и ради его Римокаго граждан- 
ства и по недоказанности его вины. Можетъ быть, даже онъ имфлъ къ Павлу 
уваженіе, подобное тому, которое питаль Иродъ къ Іоавну Предтечь, что 
однако не помфшало ему предать его смерти. Такъ и Феликс томилъ Павла 
подъ стражею и желалъ даже получить отъ него взятку, думая, что, если онъ 
Римскій гражданинъ, то и богатъ. «Смотря (говорить святый Гоаннъ Злалоусть), 
какое постигаетъ (Павла) искушеніе во-первыхъ оть многихъ, во-вторыхъ въ 
течелів долгаго времени. Нельзя сказать, чтобы судъ производился скоро. 
Феликсъ нарочито отложилъ дфло, не имя нужды въ пзслЬдованіи, а только 
желая удалить Іудеевъ. Отпустить (Павла) онъ не хотЬлъ изъ угожденія имъ, 
а наказать его было невозможно, потому что было бы безсовфстно. Посему 
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бд. По дня же нёкТихх 
пришёдк ФИА ло Дуб. 
лїєю женою своёю сбщею ЇЎдёд. 
НЫНЕЮ, приза Пум, да слы 
шитк 00 него Бр, те во 
хфтд Тим. 

ќе. ГлагблющЯ же бм ч? 
правд Н 0 воздертанїн й 
(®) Ё Ҳотаціемк вытн, 
прнотрішенх вывк Фнаїдя 
Фаци: нБ оўко Нан, вре. 
мА тке полЎчивя призов та. 

ќе. ВкБпб же Н нАдФАСА, 
кю МЗАА Мета бм 0 


24. Чрезъ несколько дней 
Феликс, пришедъ съ Дру- 
зиллою, женою своею, Туде- 
янкою, призвалъ Павла и влу- 
шаль его о върћ во Христа 
Тисуса. 

25. И какъ онъ говорилъ 
о правдЪ, о воздержаніи и о 
будущемъ суд, то Феликсъ 
пришелъ въ страхъ и отвъ- 
чалъ: теперь пойди, а когда 
найду время, позову тебя !°). 

26. При томъ же надфялея 
онъ, что Павелъ дасть ему 


онъ и отложилъ дъло, сказавъ: еда Лисія приидеть. И онъ находилъ его не- 
зиннымъ. Задерживалъ же, желая угодить Тудеямъ, а также надфясь взять 
деньги. Для этого онъ и призывалъ къ себъ Павла, какъ видно изъ даль- 
иЪйшихь словъ Писателя». 

2) Бесњда святало Апостола Павла съ Феликсомь въ присутотвш его 
второй жены Друзиллы была очень интересная, ибо она была спеціально 
посвящена учевію о Христь. Но Апостолъ излаголъ это учеше въ нраво- 
учительномъ смысль, примфнительно къ нравственнымъ потребностямъ слу- 
шалелей. И потому онъ говорилъ о правд, которую они попрали своимъ 
незаконнымъ сожительствомъ, о воздержанін, несоблюдавшемся ими и объ 
отвтственностп, которая ожидала ихъ на будущемъ судЪ. Таннъ Царствія 
Божія онъ не повћдалъ, какъ недостойнымъ, но нравоученіемъ своимъ воз- 
дЪйствовалъ на Феликса, такъ что тоть пришелъ въ ужасъ и просилъ Павла 
оставить его до другого раза. Въроятно, Павелъ былъ приглашенъ въ одну 
изъ общедоступныхъ комнатъ преторін, куда Феликсъ и вышелъ къ нему 
съ Друзиллою, интересовавшеюся христіанствомъ болће мужа, ибо она была 
урожденная Тудеянка, дочь царя Ирода Агриппы, убившаго Апостола Такова 
и умершаго въ Кесарін (гл. 12). 

«Павелъ, хотя говорилъ съ начальникомъ, но не сказалъ ничего такого, 
чћыъ можно было бы преклонить душу его, но говорилъ тд, что устрашило 
и потрясло его сердце. Таковая сила словъ Павла, что правитель приходить 
въ страхъ» (Златоусте). Блаженный Өвофилакть полагаеть, что «Феликеъ 
хорошо зналъ вру Павла. Зналъ же онъ о томъ, чтд относилось ко Христу, 
какъ пмвшій жену Тудеянку, отъ которой онъ часто слышаль объ этомъ». 
И самъ Феликсь могъ имфть точныя (относительно) свъдънія о хриотіанотвф, 
ибо онъ довольно давно быль прокураторомъ, еще давнфе жить тамъ 
(28, 24; 24, 11), когда хрисманство распространилось уже по всей Палестин 
и Кесарш. Не быль ли тамъ въ это время и Корнил:й сотникъ, обращенный 


Петромъ (см. у преосвящ. Михаила)? 
9т+ 
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Плүла, такоо да бобетнтя 6го: 
теме И часто призыв 
бгд, весЁдоваше ск нНмх. 

з. Дыма же атома 
скончівшемасљ прата ИЗ 
мне Филїдк Поркід Фи- 
ста: Хота, те угодно С 
творити Веб Фнаїдя, 
ставни Паула сБАЗАНА. 

ГлАБА Кб. 
1. Фистк (ко оўко прїймь 


вАдеть, по тгрїёкх АНХ ЗЫ. 
ем / ту / 
ле во ранмх 10 Еесдрин. 


денегъ, чтобы отпустилъ его: 
посему часто призывалъ его 
и бесдовалъ съ нимъ. 

27. Но по прошествии двухъ 
лфть на мфсто Феликса по- 
ступилъ Порцій Фестъ; желая 
доставить удовольетвіе Туде- 
ямъ, Феликеъ оставилъ Павла 
въ узахъ '). 


Глава 25. 


1. Фестъ, прибывъ въ 0б- 
ласть, чрезъ три дня отпра- 
вилея изъ Кесаріи въ Іеру- 


салимъ. 

2. Тогда первосвященникъ 
и знатнфйшле изъ Гудеевъ 
явились къ нему с жалобю 
на Павла и убБждали его, 


ё. Сказіша тже 6м8 4р. 
ее И пёрїн © дєй на 
Паула Н можу 6го, 


18) Желаме Феликса взять взятку съ Апостола показываетъ его глу- 
бокую низость и жестокость. «Смотри, какъ писатель держится истины 
(говорить святый Тоаннъ Златоустъ). Феликсь часто призывалъ Павла не 
потому, что удивлялся ему, одобрялъ рфчи его, или хотЬлъ увЪрить, но 
почему? Надъяся, яко мзда дастся ему. Видишь, какъ онъ не скрываеть 
эдћоь немфрешя судш, а 2т0тъ, если бы признаватъ (Павла) виновнымъ, не 
поступалъ бы такъ, не захотфль бы слушать человфка виновнаго и пре- 
ступнаго». «И съ такого человфка, котораго онъ считалъ невинпымъ и оть 
рЁчи котораго онъ пришель въ страхъ, онъ надфялся получить взятку, 
чтобы отпустить его, не смотря на строгое запрещеніе взяточничества за 
задержан!е или освобожден, по закону Юлія. Онъ зналъ, конечно, что хри- 
стане принимають большое участе въ судьбЪ узника и расчптывалъ, что 
они могуть дать достаточно большой выкупь за освобожденіе Апостола, л 
потому часто прияывалъ его, показывая тъмъ свое благоволеніе и готовность 
отпустить его за подарокъ» (см. у преосвящ. Михаила). Можеть быть, п то 
разжигало алчность Феликса, что Павелъ говорилъ о томъ, что имъ прине- 
сены были приношенія въ пользу роднаго ему народа. Замћститель Феликса— 
Фесть жилъ недолго. Его омёнилъ Албинъ, который и отправилъ въ 61-0мъ 
тоду Павла въ Римъ. Что дълалъ Апостолъ въ теченіе двухъ лётъ въ 
Кесарш, Дфеписатель не говоритъ, но несомпьнно, что Апостолъ не пере- 
ставалъ въ это время сноситься съ основанными имъ Церквами, какъ чрезъ 
избранныхь лицъ, такъ и письменно. Можно думать, что поблаше къ Евреямъ 
написано было изъ Кесарія, приблизительно въ 60-мъ году. 
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ѓ. проежще ваагодітн нань, 
ко) да помета го во 
< А А 
Теаимя, кова "гвораціе, Мк 
пы 
дл оўкїютя бго на птн. 
Р, Я 
5. Фит же пов Пд 
у 7 
ла сгреши вк Кесарін, сім 


3. прося, чтобы онъ сдф- 
лаль милость, вызвалъ его въ 
Терусалимъ; и злоумышляли 
убить его на дорог *). 

4. Но Фестъ отвфчалъ, что 
Павель содержится въ Ке- 


сари подъ стражею, и что 
онъ самъ скоро отправится 
|туда: 

5. итакъ, сказалъ онъ, ко- 
торые изъ васъ могутъ, пусть 
пойдутъ со мною, и если есть 
что-нибудь за этимъ человћ- 
комъ, пусть обвиняютъ его °). 


там дота векорЕ йзытн: 


& йе оўво сйльнїн в 
вив, реч со мною шв. 
ше, Дуе боть кам неправда 
кк МБЖ СЕМА, ДА ГААГОАЮТЕ 
нАНЬ. 


*) Ненависть Тудеевь противъ Апостола Павла не угасла и съ годами 
томленія его въ Кесарш Феликсомъ подъ стражею. Какъ только явился, 
выфото Феликса, новый прокураторъ, они въ первый же его пр@здъ изъ 
Кеөсаріи въ Іерусалимъ просили его вызвать Павла будто бы для разбора 
дфла его, а на самомъ д%л%, чтобы убить его на дорог. Такъ велика была 
ненависть къ нему первосвященника, (которымъ тогда былъ Измаиль) и знал- 
зћйшихь пзъ Тудеевъ. Очевидно, что успёхи хрисманства, какъ въ Іудећ, 
такъ и повсюду, были очень велпки. И вотъ враги христіанства желали 
излить свою злобу въ убіенін одного изъ усердньйшихъ распространителей 
христіанства, «Они были такъ настойчивы, что онова стали нападать, какъ 
не нападали ни на кого изъ Апостоловъ. Такъ было устроено (Богомъ), 
чтобы Павелъ, имвя дъло съ такими звфрями, удалился изъ Іерусалима, куда 
зпрочемъ они опять просять привести его на судъ. Но здьсь Богъ устроить 
такъ, что правитель не согласился на это. Онъ, какъ недавно принявшій 
власть, могъ бы рышиться угодить Тудеямъ, но Богь не допустилъ» (Зла- 
тоустъ). 

2) Отвњть Феста вразамь Павла замъчателенъ своею справедливостью 
и основательностью. 

Павелъ находился подъ стражею, слЬдовательно, онъ отъ суда не 
можеть уклониться, А такъ хакъ Фесту слёдуеть быть въ Кесарш, то 
остается отправиться туда могущимъ. И судъ состоится тамъ. «Примћча- 
тельна эта важная строгость Римскаго правительственнаго чиновника срав- 
нительно съ низостью народнаго правительства Тудейскаго (стремившаго 
убить узника на дорог)», говорить преосвящ. Михаилъ. «Я думаю (гово- 
рить святый Іоаннъ Златоустъ), что Фестъ проживалъ у тёхъ, которые 
хотфли склонить его на свою сторону. Й моляту ею; просили, какъ милости, 
а для чего, если Павлу надлежало по справедливости умереть? Но злоумы- 
шленія ихъ и для него было очевидны. Они просили у него милости и хотфли 
чтобы онъ произнесъ о немъ приговоръ. Но онъ отказаль имъ». Сватый 
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5. Првывх же оу нихуя не 

й е А 

МНӦЖАЄ АНАТН ДНИ, сниде 

ты 

ва Вилию: на оўчгрїе обла 
А 

на (днн, пов Пула 
с 
привет. 


8. ПриведёнЯ же БЫвшЯ 
м5, «крест стдша зке © 
Тана сшедшйн Їдё6, многи 
И тАжкн внны приноса 
на Пула, Иже не мож #3 
АБИТН: 

я. Хов цавдкциЎ 6м$, акк 
ни на закон ЇдЁйсКїй, нн 
на цёрковь, нн на карл что 


согрЕшихя. 


6. Пробывъ же у нихъ не 
больше восьми или десяти 
дней, возвратился въ Кеса- 
рію и на другой день, ефвъ 
на судейское место, повелфлъ 
привести Павла. 

7. Когда онъ явился, ета- 
ли кругомъ пришедшіе изъ 
Терусалима Гудеи, принося на 
Павла многія и тяжкія обви- 
ненія, которыхъ не могли до- 
казать *); 

8. овъ же въ оправданіе 
свое сказалъ: я не сдфлалъ 
никакого преступленія ни про- 
тивъ закона Тудейскаго, ни 


противъ храма, ни противъ 
кесаря *). 


Іозннъ Златоустъ полагаетъ, что враги Павла не полфнились бы и сами 
отправиться въ Кесарію, если бы Фестъ не предупредиль ихъ. И чего вы 
боитесь? Чего опасаетесь? ясно сказано: п0велњ стреши ею, слЬдовательно, 
можеть ли онъ убжать?» 

з) Судь надь Апостоломь Павломъ начать былъ Фестомъ очень скоро на 
другой же день по возвращенін его изъ Іерусалима. Іуден обступили дружно 
предофдательское мЪото м возводили на Павла множество обвипеній, но, по 
обычаю, не могли ихъ доказать, такъ какъ никакого дЪйствительнаго пре- 
ступленія за нимъ не было, з то, что они считали преступнымъ съ своей 
личной точки зрънія, то не могло быть признано таковымъ судьею-язычни- 
комъ, «Смотри, (говорить святый Тоаннъ Златоустъ) возвратившись, тотчасъ 
же сёлъ на судище, такъ нетерпъливо они побуждали его, такъ софшили!» 

Обвиненія противъ Апостола возводились, вфроятно, прежнія и потому 
Дћеписатель не передаеть ихъ, чтобы не повторяться. Изъ отвћта Павла 
можно думать, что теперь присовокуплялись еще обвиненія въ возстаніл 
противъ императорскаго величества (ст. 8; сравн. 17, 6). Это сдфлано было, 
кажется, для воздёйствія на судью, при чемъ имфлось въ виду, что всякій 
провозглашающій другаго царя, кром кесаря, не другъ косарю (Іоанн. 19, 12), 
равно п тотъ начальникъ, который слышить это и не противодЪйствуетъ 
сему. Повидимому, это обвиненіе не осталось безслёднымъ въ душ Феста. 
Его судейское безстрастіе, кажется, пошатнулось (см. 9). 

4) Отвљтъ Апостола Павла соотвътствовалъ возводимымъ на него 
обвиненіямъ. Но такъ какъ Дћеписатель не привелъ обвиненій, то и изъ 
защитштельной рёчи Павла онъ указываеть только существенныя мысли, и 
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$. Фистк же кот год. 
ноғ двм сотворітн, бк 
АБ удови речі: Хоциешн 
Ан, Во З возшёд, 
АМ С) сну бах пИжтн 
| ты 
. Рече же Пела: на с. 
дін карб стой бемь, 
Ндк мі достднта бя 
пИжтн: Каба ничнмлке ФЕН. 
Ая, коже Н ты доБр 


9. Фестъ, желая сдфлать 
угождеше Іұдеямъ, сказалъ 
въ отвфть Павлу: хочешь ли 
идти въ Іерусалимъ, чтобы я 
тамъ судилъ тебя въ этомъ? 


10. Павелъ сказалъ: я стою 
предъ судомъ кесаревымъ, гдз 
ми и слфдуеть быть судиму; 
Тудеевъ я ничфмъ не обидфлъ, 
какъ и ты хорошо знаешь °); 


ксн: 
ди. це во непудвАЯю бан) 11. ибо если я неправъ и 
достойно смёртн сотворнҳж |сдфлаль что-нибудь достой- 


именно, что ояъ не виновенъ ни въ чемъ противъ всего закона Тудейскаго, 
ни въ частности противъ нарушенія святыни храма, ни тьмъ болфе противъ 
кесаря. „Воть ясное и открытое показаніе: я, говорить Павелъ, соблюлъ 
себя чистымъ во всемъ, не согръшилъ ни противъ Бога, ни противъ закона, 
ни противъ человка, ни противъ церкви (храма), т. е. я никогда не безче- 
стиль храмовъ Іудейскихъ, построенныхъ изъ камней, хотя знаю и пропо- 
вЪдаю, что Богъ живетъ не въ рукотворенныхъ храмахъ, также никогда не 
оскорблялъ совЪсти Тудеевъ поношеніемъ ихъ іереевъ, хотя уже болће не 
внемлю п архіереямъ Іудейскимъ» (Өеофилактьъ). 

5) Предложеніе Феста Атостолу судиться въ Терусалимњ, повидимому, 
было попыткою исполнить желаніе Іудеевъ, что и отмфчаеть Дћеписатель. 
Толковники же видятъ въ этомъ предложенін измћненіе самаго Феста. Такъ, 
напр. святый Іоаннъ Златоусть говорить: ‹Фестъ пока еще не зналъ Тудеезъ 
и не испыталъ отъ нихъ почестей, то отвъчалъ справедливо; а когда по- 
бывалъ въ Іерусалим%, то такъ же, сталъ угождать имъ, и не просто уго- 
ждаетъ, а съ подобострастіемъ; а какъ, послушай: тошеши ли, говоритъ, въ 
Терусалимь возшедъ тамо о сить судь пріяти отъ мене? онъ какъ бы такъ 
товорить: я не выдаю тебя имъ но самъ буду судьею. Оставляеть это на 
произволъ Павла, дабы такою честью склонить его къ этому; ибо если бы 
онъ произнесь приказаніе, то было бы безстыдно отвести туда человфка, 
который здфсь ни въ чемъ не обличенъ. Павелъ не сказалъ: не хочу, дабы 
не раздражать судш, но смфло говорить: на судиши кесаревњ стоя есмь, 
пдљже ми достоитъ судъ пріяти. Великое дерзновеніе! И смотри, какъ онъ 
поражаетъ ихъ умозаключеніемъ: ибо онъ какъ бы такъ говорить въ своемъ 
оправдан и: они уже однажды изгнали меня и думаютъ судить меня за то, 
что будто я сдлаль преступлене противъ кесаря; посему я хочу быть 
судимымъ отъ того, кто много оскорбленъ. Сказавъ это, прибавиль: Јудей 
ничимже обидњтъ, якоже ш ты добръ въси. Коснулся и его, угождавшаго 
Тудеямъ». 
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что, не Омёцібсл ибмрётн: 
це (ан) же ничтоже веть 
ко мн, бте сін нд мА КАЄ. 
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24 
| ное смерти, то не отрекаюсь 
умереть: а если ничего того 
ить, въ чемъ сіи обвиняють 
меня, то никто не можеть 
выдать меня имъ; требую су- 
!да кесарева °). 

12. Тогда Фестъ, погово- 
ривъ съ совфтомъ, отвъчалъ: 
ты потребовалъ суда кесаре- 


ва, къ кесарю и отправишь- 


кесарю пойдеши. 
ся '). 


«) Требованіе Апостоломь Павломь суда Кесарева надъ собою имфло 
основанія юридическя и вызывалось необходимостію, такъ какъ Павель 
убъдилоя, что и Фесть не защитить его отъ злобы Тудейской. Главное же— 
должно было исполниться откровеніе Божіе о томъ, что ему предстоить 
свидфтельствовать о ХристЬ и въ столицЪ тогда извфотнаго міра, въ Римф. 
«Коснувшись этого (неправаго отношенія къ нему Феста), Апостолъ смяг- 
чаетъ рЬчь свою (говорить святый Тоаниъ Златоустъ). Онъ присовокупляеть: 
аще бо неправдую или достойно смерти сотворижь чтд, не отмешуся умрети. 
Я произношу, говорить, приговоръ противъ себя самого. Это слова не 
самоубійства, но всякаго дерзновенія; ибо п правда должна быть соединена 
съ дерзновеніемъ, дабы дЪЙствовать спльнће. Аце ли ничтожсе ёсть во миь, 
никтоже мя можеть тъмъ выдати. Если бы и захотЬлъ, говорить, не 
можетъ... Не сказалъ: ‹я не повиненъ смерти пли достоипь освобожденія», 
по: ‹готовъ судиться предъ кесаремъ»; при этомъ опъ вспомнилъ сновидћпіе 
и говорилъ тмъ съ большимъ дерзновеніемъ. Не сказалъ: «ты», но: «ни- 
ктоже», присовокупивъ: кесаря нарицаю, дабы не оскорбить его». «Требую, 
говорить, этого отъ теби» (Өвофилантъ). «Я предань на судъ кесаря, такъ 
какъ судъ прокуратора производится именемъ кесаря, то здфсь мнЪ и олћ- 
дуеть быть судиму, какъ Римскому гражданину. Іудеевъ я не обидёлъ и 
судиться предъ ихъ верховнымъ судилищемъ-синедріономъ не хочу. И 
потомъ категорически требуеть себЪ суда лично предъ кесаремъ въ Римћ. 
Обстоятельства теперь сложились именно такъ, что въ нихъ Апостолъ могь 
уразумть время отправленія его въ Римъ для проповіди тамъ Евангемя 
Христова, и онъ рЬшительно потребовалъ суда кесаря» (см. у преосвящ. 
Михаила). «Венкій гражданинь имфлъ прано на такую апеляцію и произ- 
несөніе ея уничтожало силу предшествующаго суда» (см. ‹Воскресное Чте- 
ніе, 1818 г., ч. 2, отр. 279). 

7) Отењтг Феста Павлу данъ былъ утвердительный. Но достойно 
замчанія, что онъ все-таки совћтовался съ присутствовавшими здёсь 
членами судебнаго состава, состоявшаго изъ нЬсколькихъ лицъ, принимавших 
участіе въ управлен!и областію. А такъ какъ и первосвященники и старЬИ- 
шины Іудөйскіе (важнЬйшіе) могли имфть участіе въ управленіи области, 
то обращеніе за мнЬніємъ отчасти относилось и къ нимъ, тъмъ болће, что 
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номе вЫдати человфка кб 
го нд погікеь, преде Ме 
«окаєкетдемый не йамть пред 
Анима клевёціцінҳя (6г9) и 
мето @в'та прїнмет «5 
(своём согр'шёнїн). 


5 


18. Чрезъ нЪсколько дней 
царь Агрипа и Вереника 
прибыли въ Кесарію поздра- 
вить Феста. 

14. И какъ они провели 
тамъ много дней, то Фестъ 
| предложилъ царю дфло Пав- 
лово, говоря: здњсь есть чело- 
вЪкъ, оставленный Феликсомъ 
въ узахъ, 

15. на котораго, въ быт- 
ность мою въ Іерусалим%, (5 
асалобою явились первосвя- 
щенники и старфйшины Іудей- 
скіе, требуя осужденія его. 

16. Я отвфчаль имъ, что у 
Римлянъ нфть обыкновенія 
выдавать какого-нибудь чело- 
вЪка на смерть, прежде неже- 
ли обвиняемый будеть имфть 
обвинителей на лицо и полу- 
чить свободу защищаться про- 
тивъ обвинешя °). 


въ данномъ случаћ можно было надфяться, что и они не наНдуть оказать 
что-либо противъ, ибо закономъ Юлія строго воспрещалось поставлять какія- 
либо препятотвія Римскому гражданину къ тому, чтобы апеллировать къ 
кесарю. Посему святый Іоаннъ Златоусть говорить: «видишь ли, какъ онъ 
угождаеть? Ибо сносится съ обвинителями: то угожденіе, это признакъ 
души несправедливой, извращающей порядокъ дфла». 

Омотри, какъ судъ надъ Павломъ опять откладывается, и накъ ковар- 
ство подаеть поводъ къ проповёди. Такъ устрояется (Промысломъ), чтобы 
овъ прибылъ сюда удобно и съ охранною стражею, не бывъ нивмъ оста- 
новленъ въ Іерусалим; ибо не все равно прибыть просто, или прибыть по 
такому дфлу. Это и заставило Тудеевъ собраться сюда. И въ Іерусалим 
онъ бышь долгое время, дабы ты видьль, что въ теченіе долгаго времени 
злоба не могла ничего сдфлать ему, когда не попускаль Богъ». 

®) Предоставление Фестомь дъла Павла на усмотрњніє царя Азрипти 
сдЪлано было, повидимому, дая развлечен!я его и сестры его Вереники, 
акъ какъ, прЁ®хавъ поздравить новаго прокуратора, они зажипись въ 
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17. Когда же они пришли 
сюда, то, безъ всякаго отла- 
гательства, на другой же день 
сфль я на судейское мфето и 
повелёль привести того че- 
ловка. 

18. Обступивши его, обви- 
нители не представили ни 
одного изъ обвиненій, какія 
я предполагалъ; 

19. но они имли нъкото- 
рые споры съ нимъ объ ихъ 


Богопочитаніи и о какомъ-то 
Тисусъ умершемъ, о Которомъ 
Павелъ утверждалъ, что Онъ 
живъ °). 


а Раш: 

бм кк нем Н ш нЕ. 
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коми ЇйеБ ойлмќршеме, г. 

р р 

же глаголаше Пдуєлк айва 
БЕЙТ. 


Кесарш. Разсказывая о дълЬ Павла довольно подробно и вфрно, Фестъ 
многое представляетъ въ такомъ духф, чтобы видно было и его усердіе къ 
дфлу, сравнительно съ медлительностію Феликса, и его правительственный 
тактъ и судебное безпристрастіе. «Этоть Агриппа, называемый также 
Иродомъ, мнф кажется (говорить святый Іоаннъ Златоустъ), былъ иной и 
именно четвертый посл того, который убилъ Такова (Дфян. 12, 1—2). Сынъ 
Ирода Атриппы и внукъ Ирода Великаго, онъ получилъ воспитан!е въ Рам и, 
только благодаря своимъ способностямъ царедворца, достигъ, посл долгаго 
ожиданія царскаго титула, значеніе котораго упадало съ каждымъ царство- 
заніемъ, Ничтожная царская власть его была въ постоянной борьб съ 
властью первосвященническою, пользовавшеюся благовопеніемъ двора. Этимъ 
то и объясняется то, что Агриппа первый пришелъ поздравить новаго пра- 
вителя. Вереника въ поэтпческихъ разсказахъ является опоэтизированною, 
но на самомъ д%лЬ это была безнравотвенная женщина (см. Воскресное 
Чтеніе. 1873 г., ч. 8, стр. 279). Очень вфроятно, что Агриппа слышалъ и 
прежде что-либо о Павль, слышалъ о хрисманотв® (ДЪян. 21, 96), равно 
какъ и Вереника, и теперь они были рады воспользоваться случаемъ видёть 
и слышать одного изъ самыхъ важныхъ исповфдниковъ и защитниковъ хри- 
отіанства» (см. у преосвящ. Михаила). 

9) Въ докладь Феста о дълЬ Павла новымъ и самымъ интереснымъ 
является умоминаніе объ Јисусъ Христтъ, п то, что Апостолъ Павелъ училъ 
о Юго воскресенш. Хотя Фесть по обычаю знатныхъ Римлянъ того времени 
отнесся къ Іисусу Христу съ нфкоторымъ пренебреженіемъ, однако онъ 
далъ понять Агрипи, что сущность дЪла Павла именно въ этомъ ІисусЬ и 
Его воскресеніни. «Естественно говорить: о никоемь Гисусњ, такъ какъ быль 
человкъ со властно и не обращалъ вниманіе на Господа» (Өеофилактъ). 
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РА Г т 
ќ. НедоўмлсА же 438 9) 


взысканїн енуж, гадголахя, 

Ы р Е ее. 

аще ҳоцет нтн во Теанмх 
‚ и 2 

й тма (да пржтн «0 сих. 


ќа. ПамаЯ же нарекшЯ ван. 
а , 
Мн выйти бм до разе де. 
Б Д 
нїд Яүгбста, повелёҳх БАН. 
сті го, дондеже послав бгд 

, 

ка кёсдрю. 


в. Йгріппа же кк ФистЯ 
5 " 2 
реч Хота кыхк Н мк 


20. Затрудняясь въ рёше- 
ніи этого вопроса, я сказалъ: 
хочетъ ли онъ идти въ Іеру- 
салимъ и тамъ быть суди- 
мымъ въ Этомъ? 

21. Но какъ Павелъ по- 
требовалъ, чтобы онъ оета- 
вленъ быль на разсмотрфне 
Августово, то я велфль со- 
держать его подъ стражею до 
тЪхъ поръ, какъ пошлю его 
къ кесарю "°). 

22. Агриша же сказаль 
Фесту: хотфль бы и я послу- 


шать этого челов$ка. Завтра 
же, отвфчаль тотъ, услышишь 
его. 


л х р 
чеовфка (сего) слыішатн. 
Сонк же чё тр аўслы. 
шиши бго. 


«Онъ показыраетъ то же легкомысл!е и равнодушіе, каковое обнаруживалъ 
и Пилать при допрос Господа (Іоанн. 18, 88), и рЬчь Павла о воскресеши 
Господа опъ считалъ пустой басней, хакъ покозываеть Греческое слово 
рама (Дъян. 26, 24), а потому говорплъ объ этомъ, очевидно, съ насмшкою, 
предполагая ненђроятнымъ, чтобы царь, воспитанный при двор Римскаго 
лмператора, держался этихъ Тудейскихь суевЪр!Й, какъ выражались языч- 
ники объ откровенной религін» (см. у преосвящ. Михаила, стр. 588 и 589). 
«Но Агриппа взглянулъ на это дло иначе и пожелалъ послушать Павла» 
(ом. «Воскресное Чтеніе» 1818 г), 

1) Слово о затрудненіш Феста въ ръшеніш существа вопроса Павлова 
дла справедливо, но сомнительно, что онъ предлагалъ ему судиться въ 
ТерусалимЬ именно потому, что онъ затруднялся, ибо онъ о семъ не гово- 
рилъ Павлу. И можно думать, что для него было очевидно, что и тамъ, въ 
Терусалим%, дфло Павлово не могло быть разомотрно съ надлежащею пра- 
вильностію, особенно по такому великому вопросу: живъ Тисусъ или нётъ? 
Этоть вопросъ и донынь служить вопросомъ для невфрующихь. Имъ 
мучился даже Апостолъ Христовъ @ома, пока Самъ Господь не удосто- 
вЪрилъ его. Этимъ вопросомъ мучился и Павелъ, пока не явился ему Хри- 
стосъ, и онъ не сдълался рабомъ Христовымъ. Онъ сказалъ: недоумъяся азъ 
о сить, ибо разсмотрЬніе такихъ дълъ, дЬйствительно, превышаеть разуйъ 
такого судьи. «Если же ты недоумфваешь (говорить святый Іозннъ Злато- 
устъ), то дпя чего отсылаешь его въ Іерусалимъ?» «Желая выставить себя 
въ лучшемъ свЪтЬ предъ Агриппов, прокураторъ говорить неправду; онъ 
предложилъ Павлу судиться въ Іерусалим% не потому, что онъ затруднялся, 
а желая сдфләть угодное Тудеямь (ст. 9), чтӧ Пазель понялъ и даль 
уразумъть прокуратору (ст. 10)» (см. у преосвящ. Михаила). 
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Е т „ и Ч 
бг. На аўттрїе же прншёдш 
Ягріпоб И Верніїкін со лано. 
гою гбрдостїю И вшёдшьмля 
Я я 
вв (ЧдекнУю паліт сж те 
ники й (сж) нарочитымн дзн 
АЯ т Е 
града, И повевшЯ Фнет8, 
2 
приведён высть дуела, 


ба. Й рер Фиеста: бгріппо 
цари Н вей ббцин сх нами 
м5 їе, БНАНТЕ СЕГО, И НЕМЖЕ 
АНА? М стай 
всё множество 1546 стУжАх 


23. На другой день, когда 
Агриппа и Вереника пришли 
съ великою пышностью и во- 
шли въ судебную палату съ 
тысяченачальниками и знат- 
нйшими гражданами, по при- 
казанію Феста приведенъ былъ 
Павелъ *'). 

94. И сказалъ Фестъ: царь 
Агрипа и већ присутотвую- 
щіе съ нами мужи! вы види- 
те того, противъ котораго все 


множество Гудеевъ приступали 
ко мн въ Герусалим и здфеь 
и кричали, что ему не дол- 
жно болфе жить; 

25. но я нашелъ, что онъ 
не сдфлаль ничего достой- 


ем ” 
мі во нм же И ЗАЪ, 
БОПЩИЬ, МК НЕ ПОДОБДЕТ 
жити бм ктом8: 


3-5) Й 
6. АЗК Е рб мк нн. 
чтожеЕ достойно смёртн со 


+) Приведеме Апостола Павла предъ царя Азрипту состоялось при 
торжественной обстановк®, въ судебной платф. Святый Јоаниъ Злолоусть 
усматриваетъ въ этомъ новое прославленіе Павла. «Смотри, какъ сами враги 
невольно способствуютъ дфлу. Дабы слушателей было больше, самъ Атриппа 
пожелалъ слушать (Павла) и слушаетъ не просто, но съ пышностно. Фестъ 
доставляетъ ему это удовольств!е, а Павелъ является еще болће славным. 
Все это произвели козни (Іудеевъ). Если бы ихъ не было, то никто изъ 
правителей не захотьть бы слушать его и никто не спушалъ бы съ такимъ 
безмолвіемъ и лниманіемъ. Не будемъ же считать козни чфмъ-нибудь бфд- 
ственнымъ. Если мы не будемъ дЪЙствовать сами противъ себя, то ничто 
не въ состоянін уловить насъ въ своп козни» (см. т. 8, стр. 862—869). «Въ 
Кесарт, резиденщи правителя области, было пять когорть войска и слфдова- 
тельно пять тысяченачальниковъ и много представителей управленія цлой 
провинціи. Значить, это было многочисленное и блестящее собраніе пред- 
ставителей военнаго и гражданскаго вЪдомствь Кесарін, съ царемъ и его 
сестрой и правителемъ провинцін въ глав. Въ это то блестящее собраніе 
приведенъ быль Павель въ узахъ» (у преосвящ. Михаила). Позванный сюда 
онъ (хакъ говорить сватый Тоаннъ Златоустъ) ‹не сказалъ: что это? я уже 
перенесъ дЪло къ кесарю и меня столько разъ судятъ; доколф это будетъ? 
Но что? Онъ опять готовъ быль дать отвътъ и предъ тёмъ, кто наплучшимъ 
образомъ зналъ дла Іудеевъ. Онъ защищается теперь съ ббльшимъ дерзно- 
веніемъ, такъ какъ судьи его не были властны надъ нимъ; но онъ даеть 
отвтъ и подробное объясненіе на все». 
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торша 6г0, Н самом же 
нЕ? ў ; 
сем нарёкш бевдстд, «ану 
ак 
послдтн єго: 


ќе. ај нёмже НзвЁстноє 
что пнейтн господиня не 
пм: тфмке И прнведбух 
бгд, пред ‚ВСЯ, нанпіче те 
пред тА, Чгрппо цари, гак 
м раз тдінїь БЫБШЎ ИМАМ 
что пнейтн: 

З. БеҘсловёсно ко мнит. 
сһ мӣ, посма4юціЎ бзннка, 
4 вины, Мже НАНЬ, не ска. 
затн. 


наго смерти, и какъ онъ самъ 
'потребоваль суда у Августа, 
то я ръшилея послать его 
| из нему "); 

| 26. я не имЪю ничего в®р- 
наго написать о немъ тосу- 
дарю; посему привелъ его 
предъ васъ и особенно предъ 
тебя, царь Агриппа, дабы, по 
раземотрёви, было инћ что 
написать; 

27. ибо мн кажется, не- 
разсудительно послать узника. 
и не показать обвиненій на 
него *°). 


#2) Представлеме Фестомь Апостола Павла царю Азрипть и всъмь, 
собравшимся посмотрЪть и услышать его, полно достоинства. Особенно же 
хорошо сказано было Фестомъ о томъ, что враги Павла характерно требо- 
вали его смерти, а онъ не нашелъ въ немъ ничего такого, за что слЬдовало 
бы наказать его смертью. Однако не сказалъ онъ только—что и никакой 
вины не находить въ немъ, а прежде говорилъ и это (ст. 18). Можно впро- 
чемъ, усматривать ш эту мысль въ томъ, что Апостолъ самъ потребовать 
суда Августа, какъ назывались императоры со времени Октавіана. Предпо- 
пагается: если бы не было этого требованія, то можно было бы отпустить 
Павла. Однако, Фестъ сего не сказаль. «Смотри (говорить святый Тоаннъ 
Златоуст), какое оправданіе (Павла) высказываеть правитель: самому же 
сему нарекшу Севаста, судить послати ею. Такъ говорить Өестъ, п обна- 
руживается жестокость Іудеевъ; ибо правителя, когда онъ говорить это 
подозрьвать нельзя: Онъ говорить такъ, что и оть него Іуден подвергаются 
осужденію. А когда вс осудили ихъ, тогда наказываетъ и Богъ. Фестъ не 
только представляетъ его невиннымъ, но и защищаетъ». 

18) Недоумъніе Феста о томъ, чтф долженъ писать императору въ обви- 
һеніе Павла, можно признать пекреннимъ. И въ этомъ случаћ Агриппа, какъ 
хорошій царедворецъ, могъ помочь Фесту, въ особенности познакомившись. 
поближе съ обвиняемымъ. 

Святый Тоаннъ Златоусть усматриваетъ въ этомъ новое оправданіе 
Павла. «Смотри, какъ тьхь (Гудеевъ) онъ обвиняеть, а его оправдываетъ. 
Какое обиде оправданій. Посл многократкаго изолёдованія правитель не 
находить, въ чемъ обвинить его, а т говорили, что онъ достоинъ смерти. 
И это служить доказательствомъ невинности Павла, что судья не иметь. 
ничего сказать о немъ. Смотри, въ какое великое затрудченіе ставили Тудеи 
сволхъ правителей». А этими правителями были люди не такіе, чтобы мно- 
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ГадвА ќ. 


2. йгріппа те кв ПлиЯ 
речі: повелввАетсА ТН «0 се. 
ЕЁ самом гласблатн. ТогдА 
Плува прост [9к9 вц. 
ВАШЕ: 

Ё. 00 кобук, «7 ннуже 
«дкаеветдємь ёсмь 196, 
царі, бгріппо, непцібв ск 
клажённа вытн, тка) пред 
тгокбю @в'ційтн днёсь Ймамя, 

Ё. паче (же) вбдца тА 
ца вый) вебу ЇАёй. 


Глава 96. 


1. Агриппа сказалъ Павлу: 
позволяется теб говорить за 
себя. Тогда Павелъ, простер- 
ши руку, сталъ говорить въ 
свое защищеніе: 

2. царь Агрипа! почитаю 
себя счастливымъ, что сегодня 
могу защищаться предъ то- 
бою во всемъ, въ чемъ обви- 
няютъ меня Тудеи, 

8. тъмъ болфе, что ты зна- 
ешь ве обычаи и спорныя 


мнфвія Гудеевъ. Посему про- 
шу тебя выслушать меня ве- 
ликодушно ‘). 


скн «БЫЧА66Е Й ВЗЫСКА. 
А , 

нїй. ТЕМЕ молКсА т долго. 

чтерп'дйвно посд& шатн менб. 


гимъ затрудняться. «Фесть—Римлянинъ временъ (Нерона) упадка Рима, че- 
ловћкъ не вёрующій ни въ какую религію, готовый называть глупостью 
всякую серьезную и положительную мысль о душ и смерти. Агриппа. -че- 
ловфкъ, обращающій яъкоторое впиманіе на истину и отчасти знакомый съ 
нею, но не заботящійся объ усвоеніи ея сердцемъ и нершающійся измћ- 
нить свою жизнь по требованію истины» (см. Воскресное Чїтеніе», 1878 г. 
т, 9, стр. 279). 

*) Рьчь Апостола Павла предь царемъ Азриппою въ Кесарш испол- 
нена достоинотва. Видимо, Апостолъ быль радъ сказать слово защиты, а 
вмфстЬ и слово вЪчной правды предъ такимъ блестящимъ обществомъ, ко- 
торое собралось тогда въ судебной палатЬ проконсула. 

Въ этомъ смысл можно понимать счастіе Павла защищаться въ при- 
сутетвіп Агрипшы, который, конечно, не могъ существенно пемфнить ходъ 
дла Павла, но свонмъ мафніемъ могъ вліять широко на все общественное 
мифніе. «Павель начинаеть говорить съ дерзновеніемъ, и называеть себя 
счастливымъ не изъ ласкательства, но потому что говорить предъ человф- 
комъ, которому все извстно» (Златоустъ). «Сознавая это, Пазель долженъ 
быль бы бояться того, что его судить человфкъ, знающій все; но не откло- 
нять такого судін, который подробно знаетъ все бывшее, значить имфть со- 
вфоть чистую» (Өвофилантъ). «И Павелъ, безъ сомннія, совершенно 
искренно говорилъ, что онъ счастливымъ себя почитаеть предложить свое 
дъло лицу болфе способному судить о немъ безпристрастно, особенно въ 
присутотвін такихъ именитыхь слушателей. Рёчь эта имфеть особенныя 
отличитедьныя свойства, соотвфтотвенныя обстоятельствамъ и положенно 
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А а са 
5. Жнт ово моё бе 
@ Кностн, нетбука вывишее 
^ Ра Д а / 
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и б 
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т, Й их 
6. вфлаце мА сперва, 
Р у 
ие ХОТАТЕ свндтельство.. 
ч и з 
ватн, ко по ИЗЕбетнЁй 
я , ) , 
бен НАШЕ Бры ж 
бресн й нх фа. 


5. Й нів 4 оўповінїн 
в товАнїл, БЫБИАГО 0 
Бѓа ко Отцбмк нішымх, 
стой днмь, 


4. Жизнь мою отъ юности 
моей, которую сначала про- 
водилъ я среди народа моего 
въ Іерусалим%, знають већ 
Тудеи; 

5. они издавна знаютъ обо 
ин%, если захотятъ свидфтель- 
ствовать, что я жиль фари- 
сеемъ по строжайшему въ на- 
шемъ вфроисповздаши уче- 
нію °). 

6. И нын я стою предъ 
судомъ за надежду на объто- 
ваше, данное отъ Бога ва- 
шимъ отцамъ, 


оратора. Она такъ же, какъ и говоренная съ лћстницы Антоніевой крёпости 
предъ Іудеями (гл. 20), защитительная, но тонъ ея другой: это царственное, 
побфдное слово Апостола. Она направлена не столько къ личной самоза- 
щитф, сколько къ защить всего дла христанства, какъ единственно истин- 
ной, царствонной религіи между другими релимями; оттого топь ея отъ на- 
чала до конца радостный, восторженный; съ сильными возвышенными по- 
рывами духа и особенно съ торжественностью въ выраженіи, (преосвящ. 
Михаилъ). 

2) Апостолъ свидљтельствуетъ о себъ кратко, что онъ долго жилъ въ 
Іерусалимь и держался самаго строгаго учен!я—фарисейскаго, въ чемъ 
ссылается па свидфтельство вофхъ его знающихъ, которыхъ было весьма 
„много. Такимъ образомъ обвиненіе его враговъ въ непочитани имъ закона 
по меньшей мёрь странно. По изъясненію святаго Іоанна Златоуста, Апо- 
отолъ говорилъ какъ бы такъ: ‹какъ я могъ сдфлаться возмутителемъ, если, 
будучи еще молодъ, пользовался добрымъ мньшемъ у воъхъ? Далфе под- 
тверждаетъ слова свои, указывая на свою секту. И такъ какъ опять иной 
могъ бы сказать: хотя секта достойна уваженія, но ты не хорошъ, смотри, 
хакъ онъ предупреждаетъ такое возраженіе: призываеть въ свидфтели всЬхъ 
Тудеевъ, знавшихъ его жизнь и обращеніе». «Лицемфр!е, гордость и другіе 
пороки жизни, за которые столь строго судилъ фарисеевъ Господь Шшоусъ, 
были злоупотребленіемъ строгости ученія и при томъ относились къ част- 
нымъ членамъ секты фарисеевъ, а не ко всей сект самой къ себ; лучшіе 
представители секты были и строги и чествы (напримёръ Никодимъ, Гама- 
иль и др.); во всякомъ случаћ, Апостоль могъ называть ученіе этой секты 
строжайшимъ, въ добромъ значенін этого слова. Таковъ, какъ помянутые 
представители этой секты, былъ безъ сомннія и Савлъ, когда принадлежалъ 
къ ней» (преосвящ. Михаилъ). 
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5. вк нёке ©ванідеслте 
колена ніша везпрестдни день 
Й ношь сабтаце навител 
донт: @ неме оўповінїн 
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по, 0 1МАей. 

Й. Что; Нев брно ан &- 
Ане ВАМИ, пк Бѓя мєр. 
вЫ БОЗЕТАВАЖЕТЯ; 

&. Яза из мну, Яко 
ПОДОКАЕТХ МН многа сопро- 
ттйвна против, мене Їйса 
Назирёл сотгкорі'тн: 

Я бте Н сот корук во іў. 
двм, й многи 0 сыа 138 


7. котораго исполненіе на: 
дБютея увидфть наши двфна- 
дцать колънъ, усердно служа 
Богу день и ночь: за сію-то 
надежду, царь Агриппа, об- 
виняютъ меня Гудеи. 

8. Что же? неужели вы нев#- 
роятнымъ почитаете, что Вогь 
воскрешаеть мертвых? *) 

9. Правда, и я думаль, 
что мнф должно много дфй- 
ствовать противъ имени Іи- 
суса Назорея; 

10. это я и дВлаль въ Іеру- 
салим®: получивъ власть отъ 


первосвященниковъ, я мно- 
гихъ СВЯТЫХЪ Заключалъ въ 
темницы и, когда убивали ихъ, 
я подавалъ на то голосъ; 


вк темннцауя затворлув, 
вайать 0 Дрхїрбй прїємь: 

х 
обвнвдбмымк ЖЕ НМА прн. 
лагів совибтг: 


з) Надежда на Мессію Опасителя—вотъ главное ученіе Апостола; въ 
этой надежд сосредоточивалась вфра праотцевъ Еврейскаго народа; на нее 
надһются современные Евреи; за нее страдалъ и судился Павелъ, возвф- 
щавішій, что ожидаемый Мессія явилоя въ лиць Іисуса изъ Назарета, Кото- 
рый быль распять, умеръ и воскресъ, силою божества. Вфролтно, при сло- 
вахъ о воскресенш нЬкоторые изъ слушателей дали понять свое невђріе, 
какъ это рышительнье выразили члены Аөннскаго ареопага (Дфян. 17, 82). 
По сему понятно, какъ Апостолъ, прервавъ естественное төченіе своего 
слова, вопросилъ: что невфроятнаго въ томъ, что всемогущій Богъ воскре- 
шаөтъ? По изъясненно святаго Іоанна Златоуста, Апостолъ сказаль какъ бы 
такъ «не безумно лп всячески стараться, чтобы она (надежда) исполнилась, 
и гнать того, кто въ нее вЪруеть? Онъ предлагаеть два доказательства 
воскресенія: одно изъ пророковъ; другое сильнЪйшее отъ дфлъ. Если бы у 
Тудеевъ не было такого вфровав!я, если бы они не были воспитаны въ немъ 
и только теперь оно было вводимо, то иной могъ бы не принять этого уче- 
нія», «Апостолъ имфеть въ виду собственно воскресен!е Іисуса Христа (ст. 9), 
но онъ обобщаетъ понятіе воскресенія п употребляетъ слово не въ прошед- 
шемъ времени—о воскресеніп Господа, и не въ будущемъ—о всеобщемъ 
воскресеніп мертвыхъ, но въ настоящемъ, показывая, что Богъ силенъ 
всегда воскрешать мертвыхъ, и спрашивая: неужели этому они пе вёрують 
и считаютъ невёроятнымъ такое дъло для Бога всемогущаго?» (преосвяш. 
Миханль). 
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„Ин Вовк «онмншнх 
акация мбчА ув, прн. 
НАХ Хбантн: прензанда 
же врта нд нна, гону 
мт Н до кншннух гра 
ч 

Вк ниҳке дый ва Да. 
а со вадстїю Н повел. 
нїемж, бле 0 Архїерей, 


Ё. ЕЖ полбдни на пут 
вну, цар, сх Неве паче 
Инга сбанечнаг жЕшИЙ 
мА сет И со мною НА$- 


11. и по вефмъ синагогамъ 
я многократно мучилъ ихъ и 
принужлалъ хулить Јисуса и, 
въ чрезмірной противъ нихъ 
ярости, преслъдовалъ даже 
и въ чужихъ городахъ *). 

12. Для сего идя въ Да- 
маскъ ео властью и пору- 
ченіемъ отъ первосвященни- 
КОВЪ, 

18. среди дня на дорог я 
үвидЪлъ, государь, съ неба 
свътъ, превосходящий солнеч- 
ное еіяніе, осіявшій меня и 


цинҳ. шедшихъ со мною. 

д. Вобмх же пддшымк 14. Вез мы упали на 
нам на Землю, саһішаҳя глдсв (землю, и я услышаль го- 
глюціь ко мнЁ й в'цидюціь лосъ, говорившій миъ на 


Еврейскомъ языкЪ: «Савлъ, 
Савлы что ты гонишь Меня? 


бврейскналя Жзыкомя: Сдуль, 
Саул, что (Мл гоннши; же 


4) Рћакій перетодь къ имени Тисуса Назорея показываеть, что о Немъ 
товориль Апостолъ раньше, когда высказывался о воскресеніп. Теперь же 
онъ нечинаеть говорить о своемь бысшемь отрицательномъ отношении ко 
Христу, чтобы чрезъ свой примръ приблизить и слушателей къ возмож- 
ному воспріятію вры во Христа шсуса. Особенную же ярость своего гони- 
тельства Апостоль выставляетъ видимо для того, чтобы показать, что и вея- 
ческая удаленность отъ Христа можеть миновать, когда люди пожелаютъ 
того и Господь благословить ихъ быть Своими Ему. По изъясненію бла- 
женнаго Оеофплакта, Апостолъ говорить хакъ бы такъ: «подотрекаемые 
діаволомъ и демонами многіе, какъ бфшеные, дфлали много нелёпостей; з я, 
быть можеть, бёсновался больше ихъ, когда по своей вол причинялъ зло. И 
мнЪ казалось, по моему разумфнйю, что это такъ и должно быть». «Думалъ 
такъ потому, что быль не изъ числа учениковъ Христовыхъ, но враговъ 
Его. Тёмъ достовфрнёе этоть свидфтель который употребляпъ тысячи 
средотвъ противъ вћрующихъ, внушапъ злословить ихъ, вооружалъ про- 
тивъ нихъ города и начальниковъ, и самъ дълалъ все, но потомъ внезапно 
перемнился». «Принуждаль хулить Іисуса—сильная черта, которой нфть въ 
предшествующихь разсказахь о семт. Съ какою сокрушающею скорбью дол- 
женъ былъ воспоминать о семъ исповфдникь и Апостоль Христовы» (пре- 


освящ. Михаилъ). 
з 
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хм И 
стоко тн (веть) протне 
роткні прачгн. 
А , а 
б. зх же Е : кто бен, 
: } А, 
Гўн; СОнк же рече: 435 Семь 
о А / 
Тяск, бгоже ты гониши: 
51. но костАнн Н стни на 
#2 
ног$ твобю: на сё Ко МЕНХСА 
тй, соткоритн тА сг й 
ыы 
«вндбтела, же внд'Бах бен 
Й же ваю тек, 


= 


трудно теб идти противъ 
рожна» 5). 

15. Я сказаль: кто Ты, 
Господи? Онъ сказалъ: ‹Я 
Тисусъ, Котораго ты гонишь; 

16. но вставь и стань на 
ноги твои; ибо Я для того и 
явился тебф, чтобы поставить 
тебя служителемъ и свидЪте- 
лемъ того, что ты видёль и 
что Я открою теб °), 


17. избавляя тебя отъ на- 


о теза , 
31. НЗНМАА тА © авм 


5) Разсказъ 0 явленіи Павлу Господа на пути въ Дамаскь имфетъ нъко- 
торыя частности, которыхъ не было въ предшествующихтъ разсказахъ о семъ 
(въ гл. 9 и 22). Такъ, напр. изъ сего разсказа должно заключать, что отъ 
явленія чрезвычайнаго овта съ неба спачала упали вођ; но потомъ спут- 
ники скоро встали, а Павелъ долго продолжалъ лежать пицъ. Ново также 
сообщеше о томъ, что Господь говорилъ Павлу на языкћ Еврейскомъ, что 
сочтено было нужнымъ сообщить, вфроятно, потому, что въ пастоящій разъ 
Апостолъ говорилъ на язык» Греческомъ, на которомъ не столь прилично 
было выразить слово «роженъ». Что касается дальнЪйшихъ словъ Господа, 
то они могли быть совыфщены Апостоломъ изъ многихь моментовъ откро- 
веній, бывшихъ ему и сдфланныхъ для него, напр., чрезъ посредство Ана- 
нм, въ Дамаскь уже. Обобщеніе это было необходимо для полноты разсказа 
ш силы наибольшего воздъйствія его на слушолелей. 

По слову святаго Іоанна Златоуста, Апостолъ, сообщая о семъ, «пока- 
зываеть человЪколюбіе Божіе, когда Господь явился ему, бывъ гонимъ оть 
него; и не меня только, говорить, облагодьтельствовалъ, но послаль меня 
учить другихъ». 

8) Олова Господа (передаваемыя зд%сь), сказанныя Апостолу Павлу, 
не всЬ приводятся въ прежнихъ разсказахъ о семъ; посему должно полагать, 
зло Деписатель не имфль возможности привести ихъ прежде, ибо дъло 
естественное, что изъ многихъ рЬчей часто по необходимости приводится 
только существенное и необходимое. 

По изъясненно овитаго Іоанна Златоуста, «Павелъ говорить какъ бы 
такъ: этимъ я убЪфдился; этимъ явленіемъ Онъ обратилъ меня и убфдилъ 
такъ, что л не могъ противиться». 

«Ободряя Павла, Господь открываеть ему цфль Своего явленія ему въ 
томъ, чтобы одфлать его служителемъ и свидътелемъ нарави съ прочими 
Апостолами. Въ томъ числ онъ долженъ быть свидфтелемъ и Его воскре- 
сенія, какъ и прочіе Апостолы (Дфян. 8, 15; 1 Корине, 9, 1; 15, 4—8). Кром 
того, Господь Самь объщаетъ ему ывать волю Свою, что мы и видимъ 
изъ его дальньйшей ноторш» (Дъян. 22, 17; 28,11) (см. у преосвящ. Михаила). 
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ЇМдёйскнук Н (0) мзыка, кх 
А 5 
нйлике Зх тА пов, 


ТА Фвёрстн Әчн ҳа м 
ЕритатсА 00 тьмы вх 
свт Н (0) Фвадетн сага. 
нины кк 67, бае поїли 
Пик ‘Оставлен грЕуавк Н 
достожн во еРЫця вфрон, 
жЕ ва ЙА. 

$". Таже царю Ягріппо, 
не ВЫЦЯ протівена невёснолмЎ 
кнд'Енїю, 

б. но (ыл кх Дамдеце 
преде Н во Їм, И во 


рода Гудейскаго и отъ языч- 
никовъ, къ которымъ Я те- 
перь посылаю тебя, 

18. открыть глаза имъ, что- 
бы они обратились отъ тьмы 
къ свфту и отъ власти сата- 
ны къ Богу, и вЪрою въ Ме- 
ня получили прощеніе гр%- 
ховъ и жребій съ освящен- 
ными 7). 

19. Поэтому, царь Агрипа, 
я не воспротивилея небес- 
ному вид%вію, 

20. но сперва жителямъ 
Дамаска и Терусалима, по- 


томъ всей земл Тудейской и 
язычникаиъ проповдывалъ, 
чтобъ они покаялись и обра- 
тились къ Богу, дфлая дфла, 
достойныя покаянія. 

21. За это схватили меня 


всжкой стран Вуейстй й 
ЕСТИ пропов АЯ по. 
КААТНСА Н «вратити КА 
67$, достијйнд покднїю ААА 
творжце. 

РА абя ан ма Вы 


7) О великомь своемь назначеши Апостолъ говорить какъ вдохновенный 
Божій избрапникъ, при чемъ торжественности и возвышенности топа въ осо- 
бенности содЪйствуеть то, что онъ говоритъ оть лица Самого Господа. 
Что-то здЪсь слышится похожее на то, что и какъ было говорено о пред- 
назначеши пророка и предтечи Господня Іоанна его отцемъ Захаріею. Въ 
особенности это сходство касается просвёщен!я Господохъ людей (ст. 18 и 
Лук. 1, 19) и прощенія грёховъ (ст. 18 и Лук. 1, 77). И спасеніе, о кото- 
ромъ говорится тамъ, упоминается здфсь подъ образомъ жребія (паслфд1я) 
святыхь, т, е. вёчнаго блаженства въ Царств Небесномъ. Есть тамъ упо- 
мипаніе о тьмф п свётЬ съ высоты востока, но только здфсь находится такое 
ограпиченіе ихъ, какъ власть сатаны и Царство Божіе (срвн. Іоанн. 19, 91). 
Такое отношеніе къ язычеству, конечно, пе могло повравиться большинству 
слушателей Павла, но тьмъ ярче это сравненіе должно было отпечалльться 
въ умахъ ихъ. Бояться же ихъ не могъ Апостолъ и подумать, ибо онъ былъ 
увфренъ, что Господь, спасавшій его отъ лютости Іудеевъ, избавить его и 
отъ явычниковъ, что уже и испытать онъ и при томъ не однажды. По 
изъясненію святаго Іоапна Златоуста, Апостолъ указываеть здъсь на то зло, 
которое обдержить невърующихъ-—на сатану и мракъ, и на благо вёрую- 
щихъ, которыя суть: овтъ, Богъ, насльде сватыхъ». 
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А , 7 
бмше во євАТНАНЦІН, Хотдх® | 


растерзітн. 
ЌЕ. ‚Помощь ўво офабчивя 


Тудеи въ храм и покуша- 
лись растерзать °). 
22. Но, получивъ помощь 


отъ Бога, я до сего дня стой, 
свидфтельствуя малому и ве- 
ликому, ничего не говоря. 
кромЪ того, о чемъ пророки 
и Моисей говорили, что это 
будетъ, 

23. то есть, что Христоеъ 
им%лъ пострадать и, возставъ 
первый изъ мертвыхъ, возвЪ- 
стить свътъ народу Јудейско- 
му и язычникамъ °). 


вже 0 БР», мМже до дні 
га) стой, євнаб'тельетвЎА 
ма же Н Белик, ничто 
вЁЦЦА, різав же пўроцы 
рекоша ХоТтАЦАА БЫИТН А 
акй, 

вг. ко Хто | ймёлше 
пост АДАТН, Ик первый, и 
воски мёртвых вх 

отАШЕ проповдатн лдем 
ое Н пзыкомя, 


з) Взпрая на судьбу свою, по обращен къ вр Христовой, Апостол» 
ловоритъ о своемь троповњдничествъ въ Дамаск, Терусалим%, Іудећ и дру- 
тихъ народахъ, при чемъ указываетъ и главные предметы пропоз®ди, чтобы 
поди, оставили грЬхи и, раскаявшись, дфлали дфла добрыя, сообразныя съ 
покаяніемъ и приближехіемъ къ Богу. 

Обращая внимане на нравственную сторону своего проповфдничества, 
Апостолъ, такъ сказать, приспособлялся къ воспріятію слушателей, которые 
болфе склонны были слушать нравоученія, нежели догматы вфры, столь 
недоступные для нихъ, по своей возвышенности надъ обычными понятіями, 
особенпо языческими. Покаяніе и обращеніе къ Богу были предметами про- 
повћди всфхь пророковъ Еврейскаго народа. Не чужды были эти слова п 
языческому міру, ибо удзленіе отъ Бога чрезъ дьла, Ему не угодныя, нака- 
зывалось и тамъ мученіямп совести, а иногда языческій міръ не чуждъ 
былъ и вразумленій пророковъ и праведниковъ. По всему этому, с2060 
„Апостола о токаяніц ш приближени къ Бои) и въ этомъ торжественномъ 
собранін разноявычныхъ людей могло быть общедоступнымъ, въ особенности 
въ смысл оправданы Павла за такое учительство. «Ибо, по всей справед- 
ливости, онъ могъ сказать имъ: если я и другихъ учу добродьтельной 
жизни, то какъ говорятъ—самъ могу быть виновникомъ возмущенія п смя- 
теніз?» (Златоуст). А между тмъ именно за эту проповёдь объ обращеніп 
къ Богу и о покаяны Іуден хотёли убить Павла. Раскрывая эти тайные 
мотивы къ убійству его, онъ разъясняеть дЪло, такъ сказать, въ глубин 
его психологической. И ко Христу главнымъ образомъ относилась нена- 
зиоть за Его ученіе о покаяніп. 

9) О дозматическомь своемь учені Апостолъ говорить тоже приспосо- 
бительно, а именно: для Евреевъ онъ говоритъ, что онъ училъ на основаніп 
предсказан Моисея и пророковъ, а язычникамъ, что христіанское ученіе 
есть свтъ, пмёющій просвётить већхъ людей, изъ чего должны понять 
язычники, что Апостолъ не узкій фанатикъ-сектанть, а человфкъ, возвфщаю- 


437 


ќа. 014 же бм кц.) 24. Когда онъ тёкъ защи- 

вінці, Фистя вёлїнам гай. щалея, Фесть громкимъ голо- 

сом речі: вфенбешнем ан, сохъ сказалъ:безуметвуешьты, 

Пдуле; многїА тА кнӣгн вх Паветы большёя ученоеть 

нейстовство прелагдютв. доводить тебя до сумасше- 
ствія!). 


щій всемірпое ученіе, которое для всфхъ должно быть такъ же необходимо 
и пріятно, какъ сіяніе среди глубокаго мрака. 

«Смотри (говорить святый Іозннъ Златоустъ) какъ рёчь его чужда 
паскательства и какъ онъ все приписываеть Богу; потомъ сколько дерзно- 
венія: даже до дне сею стою, и твердости: свидътельствуюсь пророками, яко 
Христосъ первый оть воскресешя, какъ бы такъ сказалъ: Христосъ первый 
восталъ отъ мертвыхъ и потому уже не умираетъ (Римл. 6, 9)». «Видимъ, 
какъ онъ убёждаеть ихъ и пророками и самыми событіями. Не желая пока- 
заться нововводителемъ и, между тъмъ, имфя нЪчто сказать великое, онъ 
опять обращается къ пророкамъ и приводить ихъ предсказанія, Хотя событія 
быпи достовёрныя, какъ недавно происходиви!я, но такъ какъ онъ одинъ 
видЪлъ ихъ, то опять ссылается на пророковъ. И смотри, овъ неодинаково 
говорить въ собраніп (Іудеевъ) п въ судилищі; тамъ онъ говорилъ: вы 
убили Христа (Д%ан. 18, 28); а здьсь ничего такого не говорить, но указы- 
ваеть, что Христосъ первый возсталъ изъ мертвыхъ и что пророки возвЪ- 
щаютъ это. И смотри, вездь въ рфчи онъ упоминаетъ о язычникахъ, потому 
что между присутствующими были язычники. Свидътельствуя малу же и 
велику. Это сказалъ онъ въ отношенін къ воинам». 

15) Гнъвь Феста на Павла, очевидно, былъ великъ, если онъ съ нару- 
шеніемъ всякаго приличія дозволилъ себф публично и дважды дерзко оскор- 
бить его, сказавъ, что онъ безумствуеть до сумасшествія. Что собственно 
разгнфвало Феста, ясно не указывается. Можно думать, что онъ, какъ предота- 
витель Римской цивилизации, не могъ стерпфть словъ Апостола о томъ, что 
Христосъ можеть быть свътомъ для всЬхъ язычниковъ. И то могло ему 
показаться безуміемъ, что Христосъ умеръ и воскресъ, что вообще людямъ 
того времени, по своему просвфщеннымъ, казалось безуміемъ (1 Корине, 2, 14). 
По объясненію святаго Іоанна Златоуста, «Фесть, видя, съ какимъ дерзно- 
веніемъ онъ (Павелъ) говорить царю и не обращается къ нему, какъ бы 
потерпћвъ какую обиду, сказалъ: биснуешися ли, Павле?» 

«Такъ какъ воскресеніе Тшоуса Христа было видимымъ доказатель- 
ствомъ исполненія пророчествъ о Немъ, то Павелъ въ сущности не говорить 
ничего новаго, ибо еще прежде него Монсей училь о томъ же: Ілсусъ 
долженъ пострадать, воскреснуть. Но для Феста все это не имфло особой 
силы убфдительности: скептицизмъ не удовлетворяется вфрою и не терпитъ 
ея: всякая вћра для него безумство. Безумствуешь ты, Павелъ! говорить 
Фесть: большая ученость доводить тебя до сумзсшествія, Что это насмъшка? 
Вырэженіемъ: «большая ученость» онъ хотёлъ, кажется, указать на много- 
численныя ссылки на пророчества, которыми Павелъ подтверждалъ свое 
ученіе. Кажется, въ словахъ Феста нужно вид%ть не столько насмъшку 
надъ Павломъ, сколько презрЬніе къ той книг, на которую онъ ссылался. 
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ќе. Сӧнх же не венбы. | 


са, рече. дертавный Фнете, 
но йетнны Н цЕлодірїд гаа. 
голы вцин: 

ќе. веть во и сИха царь, 
кк неме Н ск дерзнокёнїємя 
глагбан: ортантнећ Бо биб 
10 сну не крк ничком же, 
нет во во ГА соткорёно 
сїй 


= и 
#3. вфрбеши ан, царе 
Ой Т 
й гріппо, прокола; вфмя, 
т и 


25. Ньтз, достопочтенный 
Фестъ, сказалъ онъ, я не без- 
умствую, но говорю слова 
!истины и здраваго смысла; 

26. ибо знаетъ объ этомъ 
царь, предъ которымъ и го- 
ворю см®ло; я отнюдь не 
вфрю, чтобы отъ него было 
что-нибудь изъ сего скрыто, 
ибо это не въ углу происхо- 
дило; 

27. вЪришь ли, царь Агрип- 
па, пророкамъ? знаю, что вћ- 


Ко в'р5єшн. ришь *'). 


Оъ такимъ толкованіемъ согласенъ и отвфть Павла: «я не безумствую», и то, 
что доказываеть сказанное не отъ себя, но на основапіп священныхъ 
книгъ» (см. «Воскресное Чтеніе» 1888 г., ч. 2, стр. 919 и дапће). Фестъ пола- 
таеть, что Павелъ заучился, «Отвывъ—не свидётельствующій о большой 
учености самого Феста» (преосвящ. Миханлъ). 

+) Отвтъть Апостола на тулу Феста кратокъ и силенъ, исполненъ 
достоинства, рьшителенъ и разуменъ. Онъ называеть то, чему учить, сло- 
вомъ истины и здраваго смысла, чфмъ опровергаетъ его мысли о своемъ 
безразсудствЪ и сумасшествіи. Не надфясь, чтобы глубоко предубъжденный 
противъ истины хриотіанства Фесть могъ скоро понять все, Апостоль 
ищеть хотя нёкотораго подтвержденія своихъ словъ у Агришшы, а именно 
относительно пророческихь предсказаній, но Агриппа, видимо, былъ сму- 
щенъ неожиданностью вопроса н положеніемъ своимъ среди невћрующихъ 
явычниковъ. Посему Павелъ разсудилъ за лучшее самому отвтить за него, 
что Агриппа вфрить. Раньше же Павелъ за него сказалъ, что онъ знаетъ и 
многое другое, т. е. относящееся къ христіанству, ибо христіанство возра- 
стаеть повсюду, а не гдъ-нибудь сокровенно, такъ что такому лицу, какъ 
царь Агриппа, нельзя было не слышать ничего. Но Атриппа дипломатично 
предпочелъ обо всемъ молчать, тЬмъ болће, что особливое обращеніе къ 
нему Павла возбуждало, видимо, ревность и негодованіе Феста, которому 
Агрипа не желалъ дфлаль ничего непріятнаго. Тудей вездь Іудей, и воспи- 
танный при дворь Римскаго императора Агриппа навћрное оставался въ 
душ Тудеемт, въ глубин совёсти врилъ пророкамъ. «Окончаніе постройки 
при немъ Јерусалимскаго храма, начатой его прадьдомъ, не свидётель- 
ствуеть ди, что въ душф его было, хотя можеть быть далеко зарыто, чув- 
ство Тудейской религіозности? Проницательный взоръ Апостола усмотрьль 
его п такъ сильно разбудилъ, что царь смутился, особенно при той обста- 
повкё, въ которой онъ находился» (преосвящ. Михаилъ). 
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бн. Йгріппд же ка Паў 
рече вама ма препнрієшн 
Хф'тїАннна быт. 

ба. Плим ае рече: мо. 
ліла ўво вых БРА, И БАА. 
лЁ Н во мноз'б, нЕ токмо 
текё, но Н вебу сльшациух 
мА Анёсь, БЫтн бах АЦ, 
ікбвя ‚п Аз боль, кром 
уз сну. 
ме РЯ екш См, во. 
сті царь И йгёмоня, И Вер. 
ника 8 ебдциїн ск нўлан, 

Ла. Й шёдше кесбдоваХЯ 
эрбга ко „Мт, гадгдлнцв, 
Мк ничтдзе смерти достой. 
но бай ўз "творит чело. 
вк сёй. 


28. Агриппа сказалъ Павлу: 
ты немного не убЪждаешь меня 
сдфлатьея Христаниномъ. 

29. Павелъ скавалъ: мо- 
лиль бы я Бога, чтобы мало 
ли, много ли, не только ты, 
но и већ, слушающіе меня 
сегодня, сдфлались такими, 
какъ я, кром этихъ узъ 1). 


80. Когда онъ сказалъ это, 
царь и правитель, Вереника 
и сидвшіе съ ними встали 

31. и, отошедши въ сто- 
рону, говорили между собою, 
что этотъ человфкъ ничего 
достойнаго смерти или узъ не 
дфлаеть. 


2) Сказанное Азритпою похоже на легкомысленную шутку, которую 
однако Апостолъ принимаеть серьезно и высказываеть готовность молить 
Бога, чтобы и вс слушающіе его хотя въ немногомъ увёрились изъ того, 
что онъ проповфдуеть, и сдфлались подобными ему, кромћ узъ, ьъ чемъ 
тоже можно усматривать шутку, но только такую, которая наглядно гово- 
рить о неумфстности здфсь шутокъ. «Смотри (говорить святый Іоаннъ Зла- 
тоусть), какъ онъ молится, т. е. чтобы не было этого вмалњ, не просто мо- 
лится, но усиленно: тащьме, говорить, быти всъмь не только теб, но и 
всћмъ, яковъ и азь есмь. Олово: скоро Павелъ принялъ за слово: не мною не; 
почему онъ отьфчаеть и на это; такъ онъ быль прямодушенъ. Потомъ при- 
бавляеть: кром з сиь. Сказаль такъ не потому, чтобы онъ тяготилея 
узами, или стыдился ихъ; напротивъ, онъ вмфняль ихъ себЪ въ славу. Онъ 
зезд въ посланіяхъ ставить ихъ выше всего. Такъ онъ говорить: «зеригами 
обложепъ, но слово Божіе не вяжется» (2 Тимое. 2, 9). Такова душа, окры- 
пенная небесною любовью! Смотри: тоть, кто хвалился узами и выставлялъ 
шхъ какъ золотую цёпь, теперь молвтся, чтобы не было ихъ. Но не уди- 
вляйся этому: слушатели были еще слабы, и рьчь его была примфнительна 
къ нимъ, по онисхожденію къ немощи слушателей» (Өеофилактъ). Узы были 
похвалой Павла (Ефес. 3, 1; 4,1; Филипп. 2, 17), но, конечно, онъ не желалъ, 
чтобы всф хрисліане были въ узахъ всегда (у преосвящ. Михаила). По бла- 
годати Божіей мы носимъ безцённое имя христіанъ, но къ сожалфнію это же 
вмаль, которое воспрепятствовало Агриппь быть христіаниномъ, препят- 
ствуеть и намъ идти путемъ спасительной вЪры» (см. «Воскресное Чтеніе», 
1836 г. ч. 2, стр. 101 и слёд.). 
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їв. йгріппа же Фист р) 32. И сказалъ Агриша Фе- 
пўцріёнк вытн можаше че. сту: можно было бы освобо- 


АНЕ: жаў 
ловбкк сёй, ці не вы карл 

й А е9 
нарнцаля. Й ТАК СДН НГЕ. 
мон послати го кх ёсдрю. 


ГлавА 68. 


ї, Й коже (бждено выть 
пльигн намя во [талию пре. 
мҳЎ Паула же Н Иных нб. 
кА Изникн стник$, бмє. 
нема ЇЅаїю, спры бевастій. 


! правитель 


дить этого человЪка, если бы 
онъ не потребовалъ суда у 
кесаря. Посему и рБшилея 
послать его къ 
кесарю '). 


ГлАВвА 27. 


1. Когда рёшено было 
плыть намъ въ Италію, то 
отдали Павла и н%которыхъ 
другихъ узниковъ сотнику Ав- 
густова полка, именемъ Юлію. 


КТА. | 
5. Вшёмше же ва кордвль 
Фарамутскїй, — восхот вше 
пльбтн во Йййскаљ места, 
Фвезбҳомсл, 948 ек нами 
брістАрхЯ Македонии № 
болбнл. 


2. Мы взошли на Адрамит- 
сый корабль и отправились, 
намфреваясь плыть около 
А сійскихъ мЪфоть; съ нами 
быль Аристархъ, Македоня- 
нинъ изъ Өессаловики '). 


13) Прервалось засњъданіе потому, что Агриппа не могъ болфе выносить 
того, что производипъ въ его душ Апостолъ. Царь всталъ, за нимъ встали 
другіе и начали волухъ дёлиться своими мыслями о виновности Павла, при 
чемъ всф единогласно говорили, что въ немъ пфть ничего достойнаго не 
только смерти, но и узъ. Агрипа же добавилъ, что его можно было бы и 
отпустить, если бы онъ не требовалъ суда кесаря. Посему п рёшено было 
послать Павла къ кесарю. «Теперь Павелъ отправляется (въ Римъ) славнфе, 
нежели если бы былъ свободенъ оть узъ. Ибо посиф того, какъ столько 
судей признании его невиннымъ, онъ отправляется уже не какъ обвиняемый 
въ возмущеніш ш нечести. Такимъ образомъ, раскрывъ все, гдъ онъ родился 
и какъ воспитанъ, онъ отправляется въ Римъ не просто, но уже чистымъ 
отъ воякаго подозрфнія. Это случилось по смотрфнію (Божію), и не только 
это, но и т0, что онъ отправился въ узахъ. Посему онъ и сказалъ: «даже до 
узъ, яко злодЪй» (2 Тим. 2, 9). Если Господь его со беззаконными вмЪнился 
(Марк, 15, 28), то тЬмъ боле могъ онъ; и какъ Господь оттого не сдфлался 
причастнымъ ихъ безчестію, такъ и онъ; ибо то и достославно, чтобы, счи- 
таясь въ числА ихъ, не потерцёть отъ нихъ никакого вреда» (Златоуст). 

*) Описаше путешествія изъ Кесаріи въ Римь сдълано со всею полно- 
тою. Видимо, оно произвело сильное впечатлніе на описателя его, бывшаго 


Е 


Р. бх дргій те пристд. 
хом вк бідне: человфко. 
АВЕ ЖЕ МИ П4уловн 4А, 
повел к дргајмк шеш, 

о У 
прнааканїе муаЗчити. 


Хх. Й 7549 візшесл 
припаыҳомх в Купрх, Зан? 
вЁтри БАХ противни: 

6. пучин жь ме про. 
тивЯ Вїлїкін Н Памфуян, 
пуплывше, прїндоҳомк кя 


З. На другой день приста- 
ли къ Сидону; Юлій, поету- 
пая съ Павломъ человфколю- 
биво, позволилъ ему сходить 
къ друзьямъ и воспользовать- 
ся ихе ұсердіемъ. 

4. Отправившись оттуда, 
мы приплыли въ Кипръ, по 
причин противныхъ втровъ, 

5. и, переплывши море про- 
тавъ Килики и Памфили, 
прибыли въ Миры Ликійскія °). 


ұры ДҮКТЙ КТА. 


въ числь немногихъ спутниковъ Павла. Кром двухъ добровольныхъ спут- 
никовъ, были еще невольные узники, виновные въ разныхъ преступленіяхъ. 
Всёми узниками завЪдывалъ сотникъ императорскаго полка. по имени Юлій, 
который, вЪроятно, былъ въ командировкё и теперь долженъ быль возвра- 
титься въ Римъ. Ему дано было на помощь необходимое число конвойныхь 
вопновъ. И воть они сфли на корабль, принедлежавшій жителямъ неболь- 
шаго приморскаго города Адрамита (въ Миссш, недалеко отъ Троады), думая 
проплыть на немъ до сего города, а тамъ пересфоть на другой корабль, 
который шелъ бы прямо въ Италію, такъ какъ при наибольшей оживлен- 
ности спошеній Малой Азіп съ Италіею скорће можно было разсчитывать 
на это, нежели здћсь, гдћ тогда Адрамитскій корабль былъ, вћроятно, един- 
ственнымъ. 

«Богь не творить здсь ничего особеннаго и ничего не измфняеть, 
попуснаеть Павлу плыть при противныхь втрахъ, но и черезъ это совер- 
шаеть чудо. А чтобы плыли они безопасно, Онъ не попустилъ имъ выдти 
въ море, но они постоянно держались береговъ. Ко благу и пользћ случилоя 
эдьсь Аристархь; опъ могъ разсказать обо всемъ въ Македонін» (Злалоусть). 
«Что такое Августовъ полкъ, мнёнія объ этомъ расходятся. Обыкновенно 
думаютъ, что такъ назывался въ каждомъ легіон одинъ изъ десяти полков», 
составлявшихъ легіонъ» (см. «Воскресное Члеше» ч. ҮШ, стр. 198 и далће). 

2) Путешестве до Сидона (100 верстъ) было довольно скорое, но 
потомъ, по теченію втра, заћзжали въ Кипръ и далёе въ Муры Ликійскіа. 
Тижелое путешествіе скрашивалось для Апостола добродушнымъ отноше- 
ніемъ къ ному сотника Юлія, который въ Сидонф дозволиль ему постить 
христіанъ, соутёшиться общеніемъ съ ними и возможною помощью. «Хорошо 
онъ поступилъ, дозволивъ Павлу сходить къ друзьямъ и получить пособіе; 
ибо, вЪроятно, Павелъ нуждался въ этомъ послЬ многихъ бъдствій отъ узъ, 
отъ страха, отъ безпрестанной перемёны мфоть». Смотри (говорить святый 
Тоьннь Златоусть), какъ (писатель) не скрываеть и того, что онъ жельть 
получить пособіе. Затфмъ—опять искушения, опять противные вётры. Такъ 
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5. Й тімш шврёта сот. 
ник КОрАБАЬ #ледандрійскїй 
плов5ціь во Їтдлію, ведан ны 
вк Онь. 

3. Во мнигн же днй 
коения пайвающе й бдвА БЫБШе 
протгнЕЯ Еніда, НЕ ФетАВАДК- 


6. Тамъ сотникъ нашель 
А лександрійскій корабль, плы- 
вущій въ Италию, и посадилъ 
наеъ на него. 

7. Медленно плавая мноме 
дни и едва поровнявшись съ 
Книдомъ, по причинћ небла- 


гопріятнаго намъ вфтра, мы 
подплыли къ Криту при Оал- 
мовф °); 

8. пробравшись же съ тру- 
домъ мимо него, прибыли къ 
одному месту, называемому 


Я ндск вту, припаыхомя 
под Конта прн баллон: 


й. блві жє Извнрюце 
Ио Н 
край, пріндоҳомк на мето 

и 
НЕКОЕ, нарнцаємоє Абероє 


всегда бываетъ въ жизни святыхъ: избавились изъ судилища и подвергаются 
кораблекрушенію и бурё». 

«Муры Ликїйскіл—это цвътущій тогда городъ въ Малоазійской про- 
винціи Ликш, въ 4-хъ верстахъ отъ моря, но на рфкЪ судоходной до самаго 
города» (преосвящ. Михаилъ). ЗдЪсь потомъ прославился своею жизнью и 
пастырскими трудами великій святитель Николай, чудотворецъ Мурликій- 
св, мощи котораго, посл взятія этого города Сарацинами, взяты были въ 
Италійскій городъ Бари. Теперь городъ Муры предотавляетъ жадкія разва- 
лины. А городъ Оидонъ процвтаетъ донынЪ, имфя до 10,000 жителей, изъ 
хоихъ 1,000 магометанъ, 700 Евреевъ, а остальные —хрисмане. (Болће по- 
дробныя свћдфнія о Сидонь можно прочесть у Гейки, въ сочинена: «Овя- 
тая Земля и Библія», изд. 1894 г., стр. 1047). 

з) Путешествіг отъ Мүръ Ликщекиль на Александрійскомъ корабль 
было еще тягостнће. По причин неблагопріятвато вфтра, большій, нежели 
прежній, корабль двигался медленно, такъ что до города Книда (въ провин- 
ціл Кар), вмфсто одного дня, плыли нЬсколько дней и потомъ остановились 
у острова Крита, на восточномъ берегу, близъ мыса Оалмона. 

Кто знаетъ полосу морей отъ Азіи до Италіи, тотъ можетъ представить, 
какъ тягостно быпо это путешествіе святаго Апостола, въ тћсномъ и утломъ 
суднЪ, носимомъ безъ задержки по воль бурныхъ волнъ и страшныхъ по- 
рывовъ втра, воющаго во множествЪ снастей, безъ парусовъ, обычно спу- 
скаемыхъ при противномъ вътрћ. И на усовершенствованныхь вполић кора- 
бляхь переходъ этоть тлжелъ. А какъ онъ долженъ быть мучителенъ тогда, 
когда всякая бурная волна грозить смертельнымь ударомъ! И однако, святый 
Тоаннъ Златоусть находить хорошимъ даже то, что путники не прямо @0- 
звершили свой рейсъ. «Хорошо случилось это (говорить онъ, что они заћз- 
жали въ Муры п нашли здъсь другой корабль); ибо одни могли увёдомить 
о ПавлЬ въ Азш, а другіе въ Ликш». Въроятно, Александрійскій корабль 
быль загнанъ сюда противными вфтреми, ибо онъ плылъ съ Египетокою 
пшеницею въ Италию (ст. 88). 
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Пристанищь, бмбже вАИЗ Еф 
гріх дай. 

&. Иног8 же времени аан. 

и 1 С й 4 .` 
нбвшб Н СЦ уже некеЗ- 
квднб пайванїю, занёке Я 
пдета обе ЕЁ пришёл, со. 
вЁтоваше уға, 

Т. гаагблА ймя: мї, 
виж, МК ск досдтдЕнТемЕ 
К многою тщетов не токмо 
врамне Й порвал, но й 
абш наши Хощетя выйти 
плќванїе. 

л. ботиния же кормчїл 
7 „накана посіёшаше ПАЧЕ, 
нёкедн Пдуломя глаголемыхя. 


в. Не доврб же прнсгА 


‹Хорошія Пристани», близъ 
котораго былъ городъ Ласея. 

9. Но какъ прошло доволь- 
но времени, и плаваше было 
уже опасно, потомучто и постъ 
уже прошелъ, то Павелъ с0- 
вЪтовалъ, 

10. говоря имъ: мүжи! я 
вижу, что плаваніе будетъ съ 
затрудненіями и еъ большимъ 
вредомъ не только для груза 
и корабля, но и для нашей 
жизни ‘). 

11. Но сотникъ болфе до- 
вфраль кормчему и начальни- 
ку корабля, нежели словамъ 
Павла. 

12. А какъ пристань не 
способна была къ перезимова- 


ниці 6849 ко «знавнїк, 


4) Около Крита путники кружились очень долю. Между прочимъ, они 
заходили въ такъ называемыя ‹Хорошія Пристани», близъ города Ласен (на 
южномъ берегу Крита). Время шло къ бурнымъ днямъ посл осенняго 
равноденоетвія, во второй половин сентября (Тисри), когда кончаются дни 
очищенія, Апостоль Павелъ, какъ достаточно знакомый съ ужасами морскаго 
плавашя (2 Корпнө. 11, 25), совётовалъ пріостановиться дэльнёйшимъ путе- 
шествіемъ по Оредиземному морю, предъугадывая опасность для груза 
и людей. Но ему не внимали, какъ не моряку. «Смотри (говорить святый 
Тоаннъ Златоуст), какъ Павелъ чуждъ гордости. Дабы не замфтно было, 
что онъ пророчествуеть, а какъ бы говорить по предположенію, сказалъ: 
вижду; ибо они не повфрили бы (пророчеству), если бы онъ прямо выска- 
залъ его. Дабы очавидно было, что Павелъ говорилъ не по предположенію, 
кормчій, опытный въ дьл%, говорить противное. И мфотность показываеть, 
что онъ говорилъ не по предположенію: ибо она была неудобна; скорће ть 
товорили по предположенію, которые совфтовали плыть далће». Н%которые 
ученые (западные) находятъ незфроатнымь обозначен!е времени Тудейскимъ 
календаремъ у Луки, необрьзаннаго хрисменина изъ язычииковъ, который 
писаль для Өеофила. «Но противъ этого доотаточно сказать (говорить И. 
Николинъ), что пользованіе со стороны первыхъ христіанъ изъ язычниковъ 
Тудейскимъ календаремъ, прежде чёмъ образовался собственно христіанскій, 
пмћетъ за собою всю вфроятность, такъ какъ они, конечно, должны были 
избфгаль употребленія прежняго своего языческаго календаря, имфющаго 
связь съ языческими богами» (см. стр. 158). 
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мнозн сокта аку © 5:3- 
тісА 0т5АЎ, 1це КАК воЗ- 
мог8тя, доетигше ФН, 
«ўзнмти 5% приетаниции 
Вритст ия, Зржціемк ке дів 


вію, то многіе давали совътъ 
отправиться оттуда, чтобы. 
если можно, дойти до Фини- 
ка, пристани Критской, ле- 
жащей противъ юго-запад- 


наго и сЪверо-западнаго вћ- 
тра, и тамг перезимовать. 

18. Подулъ южный вћътеръ, 
и они, подумавши, что уже 
получили желаемое, отпра- 
вились и поплыли по близо- 
сти Крита 5). 

14. Но скоро поднялся про- 
тивъ него втеръ бурный, 
называемый ‹эвроклидонъ». 


й кк 4998. 


Ра. ДхнзвшЯ же бг, мнв. 
ше волю (вов) ўаочнтн, 
воЗдвйгше вебтрила, паь Я 
векрай Брита. 


+ Ве по мно же ко3- 
айк противеня 6м8 втра 
крена, нарнціємый бурокау.. 
дня. 

ё. Восунциёнв ЖЕ БЫБШУ 
коравав Н не ‚могу копро. 
тНВНТНСА Бтр, БААБШЕСА 
(колнімя) носнмн вбхомя. 

51, Суетров д же нЁкїй дн. 
мотёкше, нарнцінціьса Кмү- 
Мй, Єва возмогоҳомк ү. 
Мерткдтн ладів: 


15. Корабль схватило тёкъ, 
что онъ не могъ противиться 
втру, и мы носились. отдав- 
шись волнам5. 

16. И, набъжавши на одинъ 
островокъ, называемый Клав- 
дой, мы едва могли удержать 
лодку; 


5) Руководство направлещемь корабля принадлежало кормчему и началь- 
нику, съ которыми соглашался и сотникъ. Но, при затруднительности пла- 
ванія, стали подавать голоса и прочіе корабельщики, изъ коихъ многіе го- 
ворили, что слдуетъ спуститься къ пристани Финиковой, какъ защищенной 
отъ дувшихъ тогда западныхъ вЪтровъ (2 и МУ) выдающимися въ море 
(къ югу) горными мысами. Къ тому же еще здъсь было и просторпће, нежели 
въ «Хорошихъ Пристаняхь», почему здЬсь можно было пережить и все время 
холодовъ, которое тамъ длится обыкновенно недолго. Этому мнЬнію, повиди- 
мому, соотвфлотвоваль и самый вЪтеръ, сдълавшійся на время благопріят- 
нымъ для плаванія къ сказанному мфоту. И путники поплыли благополучно, 
но только очень не долго. Не тщетно Дћеписатель отмётилъ съ несочув- 
ствіемъ то, что сотникъ, не смотря на уваженіе пмъ Павла вообще, въ дан- 
номъ случа склонился сначала на сторону тіхъ, кого было естественно 
слушать, а потомъ и тЬхъ, кого можно было не слушать, и миъніе копхъ, 
однако, было принято къ исполнению. 
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51. бе востдгше, (БСА. 
КИМА «Фвразолмя) пологАх, 
под'гвержддюце корівль: вой. 
цих Е, Дд НЕ БХ суть 
впад8 тх, НИЗПЗЕТИВШЕ паре, 
«нце носімн ЕАУ. 

йр. Вельмн те Звбревд6- 
мылЕ нам, на еўтрїє изме. 
танїе твора, А А 

д. Н вк трей (день) 


17. поднявши ее, стали упо- 
треблять пособія и обвязы- 
вать корабль; боясь же, чтобы 
не сфеть на мель, спустили 
парусъ и такимъ образомъ 
носились °). 

18. На другой день, по 
причин$ сильнаго обуреванія, 
начали выбрасывать грузе, 

19. а на третій мы своими 


руками побросали съ корабля 
вещи. 

20. Но какъ мноме дни не 
видно было ни солнца, ни 
звћздъ, и продолжалась нема- 
лая буря, то наконецъ исче- 
зала всякая надежда къ на- 
шему спасенію '). 


своймн кин, дна ко. 
ФИвленоЕ ИЗвергохомя. 

ќ. Нн сблнц зке, ни 564 
ЗАМЕ БльШЫМСА НА МНОСН 
дни, И зим не мда на 
лекіций, прочее (онлишеса 
надёкда вед, бәке спастнсд 
НАМЕ. 


‘) Бурл на морњ поднялась такъ скоро, что путники, будучи у острова 
Крита, не могли попасть въ желанную для нихъ гавань. Море взволновалось 
такъ скоро потому, что подуль такой (№0) вфтеръ, который особенно скоро 
воздвпгаетъ великія волны, которыя такъ охватили судно, что оно вполнъ 
отдалось волнамъ. Потомъ побфжали на островокъ Клавдой. Эдћоь стала 
отрываться лодка, вроятно подвъшанная къ борту корабля, который и самъ 
началъ такъ расшатываться, что его нужно было обвязывать. А спереди была 
медь. Боясь попасть на нее, спустилп парусъ и отдались волнамъ, которыя 
бросали корабль во всф стороны, производя всестороннюю качку, столь не- 
выносимую даже привычными моряками. А что въ это время должны были 
выносить Алостолы, особенно невинный узникъ и страдалець Павелъ?! 

Островокъ Клавдой находился къ югозападу оть Ласеи и Хорошихъ 
Пристаней. Такимъ образомъ, съверовосточнымъ вЪтромъ ихъ несло къ 
Африканскимъ берегамъ, отличающимся великими мелями. Чтобы толчекъ 
корабля о песчаную мель былъ менће разрушителент, нужно было умень- 
шить его стремительную силу, чего и достигли чрезъ опущеніе паруса. 

7) Облечене корабля, чтобы его разореніе было не моментальнымъ, 
началось выкидываніемъ груза. Каждый выкинулъ свои собственныя вещи. 
Потомъ корабль сталъ носиться по волнамъ легче и не бился о мели; но 
зато качка стала сильнфе, а потому пассажпрамъ стало труднђе. Тягота ихъ 
состоянія еще увеличивалась и тЬмъ, что не видно было ни солнца днемъ, 
ни звфадъ ночью. Въ холодныхъ туманахъ и бурныхъ волнахъ они носились 
дни и ночи, потерявъ надежду на спасеніе, но не вс одинаково. Однако, и 
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ў 
ќа. (ИногЯ же нељдёнїю 


«5, тогАд ства Пауля 
Е у , 
посред йв, рече подовше 
ўво, ©, мбжїе, посі ШАвшЕ 
менб, не @кевтнсл 0 Крита 
Н йзвһотн доскдёнТА сего) Н 
тфеты: 
А к 
ќв. И (с) нБ молю вы 
лагод$шетвОБАТН, ПОГНЕЄДЬ 
во ни САйнй дЎшН 00 вдся 
" 
вает, ріЗЕ' коралл: 
а А У 
йг. предеті во ми вя ИВ 
, АИ 
нов Агтая Ба, бгоже 43% 
Е И А 
бмв, бмбже К саз, 


21. И какъ долго не фли, 
то Павелъ, ставъ посреди 
нихъ, сказалъ: мужи! надле- 
жало послушаться меня и не 
отходить отъ Крита, чфмъ и 
избъжали бы сихъ затрудне- 
ній и вреда; 

22. теперь же убЪждаю васъ 
ободриться, потомучто ни одна 
душа изъ васъ не погибнетъ, 
а только корабль °); 

23. ибо Ангелъ Бога, Ко- 
торому принадлежу я и Кото- 
рому служу, явился мив въ 


эту ночь 

24. и сказалъ: «не бойся, 
Павелъ! теб должно пред- 
стать предъ кесаря, и вот», 


йа. ГЛАГОЛА: НЕ БОЙСА, 
Пауль кёсдрю тн подовлетя 
пуедстатн, Н сё, дарова тек 


крћпкой душ Апостола Павла теперь потребовалось подкръпленіе, которое 
спасло и всъхъ. «Все это попускается (Богомъ) для того (говорить святый 
Тоаннъ Златоустъ), чтобы посл они не остались въ невфрш; поднимается 
сильная буря, длается великая темнота, а для спасенія отъ погибели вы- 
брасываетоя и пшеница и все». 

®) Ожидал смерти и мучимые треволнепіямп, већ ничего ме ёли п 
приходили въ великое уныніе. И воть, опять выступаетъ Павел», но только 
съ большею рушительностью. Онъ твердо и рЬшптельно успокаиваетъ въ», 
говоря, что никто изъ людей не погибнетъ, а только корабль, при чемъ на- 
поминаеть, что напрасно не послушались его, когда онъ совфтоваль не 
уходить изъ «Хорошихь Пристаней». «Смотри (говорить святый Іоанпъ 
Златоустъ), посл текой бури, онъ бесфдуеть съ ними не для того, чтобы 
‘упрекнуть ихъ, по желая, чтобы они хотя на будущее время эфрили ему. 
Посему случившееся онъ приводить во свидЬтельство нотипы того, что па- 
мЪревается сказать. Предсказываеть же два обстоятельства: то, что они дол- 
эжны будуть выдти на островъ, и то, что корабль погибнеть, а плывущіе на 
немъ спасутся; это было пе предположеше, а пророчество, потому что ему 
надлежало предстать кесарю». «Замфть, какъ и здъеъ мудро дъйствуетъ Павелъ: 
онъ не укоряеть ихъ и не раздражается, но говорить кротко такъ: тодобаше. 
Онъ зналъ, что кто укоряеть во время самаго бъдствія, того не скоро послу- 
мають, а когда большая часть бъдетвія пройдеть, тогда скорће послушають 
его. Посему опъ начинаеть опять говорить, когда исчезла всякая надежда 
на спасеніе: тогда онъ предсказываетъ и доброе». 
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Э г 1 
БИК веќ пабвАЮЩЫХ ек то. 


кон. 

ќе. Тёмже дерзійте, м8. 
жї вбрбн во Бѓовн, ки 
тАк в8детя, бле «вра. 
зом речно, МН БЫТЬ: 

й5. во Острова же нё. 
КЇЙ подоЕДЄТА НАМЕ пристати, 


63. Й га ЧетвертажнА 
АКАТЬ ндціь Бысть, ноен. 
МЫЛА ТА во рітгетеБй 
пбчинЊ, 5% пол8ноцн непциє. 
в4ХЯ корйвленнцы, к прн. 
вантанттсд ка нибкоей странф, 


ќн. Н зли рнвше (габ, 
кнн) «ЗврЕтоша саженей Ав. 
наты млл же пришедшие 
й плк Нзлибривше, вр. 
тоша саженей ПАТГЪНАДЕСАТА. 

ќа. Божциесл ке, м не 
КАК вх ПоЗАНАА Мста БПА. 


Богъ даровалъ тебф вефхъ 
плывүщихъ съ тобою». 

25. Посему ободритесь, му- 
жи, ибо я вфрю Богу, что 
будетъ такъ, какь мив ска- 
зано: 

26. намъ должно быть вы- 
брошенными на какой-нибудь 
островъ °). 

27. Въ четырнадцатую ночь, 
какъ мы носимы были въ 
Алріатическохъ мор, около 
полуночи корабельщики ста- 
ли догадываться, что при- 
ближаются къ какой-нибудь 
земл%, 

28. и, вымфривши глубину, 
нашли двадцать саженъ; по- 
томъ на небольшомъ разстоя- 
ній вымфривши опять, нашли 
пятнадцать саженъ. 

29. Опасаясь, чтобы не 
попасть на каменистыя мфота, 


*) Ободреніс Атостоломь Павломь всъхь ею спутниковъ въ особенности 
должно было подЪфИствовать на нихъ теперь, когда онъ открылъ, что ему 
было ночью явленіе встника Бога, Которому онъ служить, и сказано было, 
что ему, Павлу, предстоитъ лвленіе къ императору, ради чего Богъ щадитъ 
и прочихъ, плывущпхъ съ нимъ, какъ бы даря ихъ жизпь ему, п что онъ 
вполнф сему вфрить п убьждаеть всъхъ ободриться, при чехъ добавлнеть, 
что имъ веёмъ должно быть выброшенными на островъ. Послё такого 
яснаго, рышительнаго и опредъленнаго увьренйя, кажется, должно было по- 
з5рить Апостолу, особенно имфя въ виду его прежнее увщаніе, за не- 
исполненіе котораго такъ много пришлось пострадать всфмъ. По изъ- 
яспенію святаго Іоапма Златоуста, «слова: дарова тебъ Бо вся, ска- 
залъ онъ не изъ тщеславія, но желая обратить плывшихъ, сказаль не 
для того, чтобы они благодарили его, но чтобы вфрили словамъ его. 
Этимъ выражается какъ бы олёдующее: они достойны смерти, потому 
что ослушадись; но только для тебя избавляются оть смерти» (Быт. 18, 
22—82). 
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ата, 0 00 ном ‚(коравлл) вёргше бросили съ кормы четыре 
калгвы четьйн, молххомел, якоря и ожидали дня “). 
да Ань вЗдетя. | 

1. Корівленнкоодах ЖЕ й. 30. Когда же корабельщи- 
шыма вфжатн 83 корака ки хотфли бфжать съ корабля 
н низв'снвшылмк ладїк в и спускали на море лодку, 
море, Изв тоя Аки 0 нога дфлая видъ, будто хотятъ 
ҳотдцылмя котвы проетёр- бросить якори съ носа, 
ч 

д. речі Т Плуєлк сбтник8 й н| 81. Павелъ сказалъ сотни- 

БОНН М8: лце НЕ сін прек- ку и воинамъ: если они не 
Ата 5% кораван, вы спастісл | останутся на корабл, то вы 
не МОЖЕТЕ. не можете спастись. 

лв. Тогда вбнин рза. 32. Тогда воины отефкли 
ша ‚ўж дАМН й ставнша веревки у лодки, и она упа- 
в @пдстн. ла "). 


®) Корабелишики-язычники, можеть быть, отчасти врили Павлу, но 
все же они не мозам отрњшитьсл п отъ своих мъръ и средствъ ко спасено. 
Тань, замётивши, что корабль приближается къ материку, они стали измфрять 
тлубину моря, начавъ это дфпо въ полночь четырнадцатой ночи (дни какъ 
бы уже и не считались). И воть, найдя пятнадцать сажень глубины, они 
бросили четыре небольшихъ якоря съ кормы и будто стали ожидать дня, а 
на самомъ ДЬЛЬ пмфли другой умысель. «А что корабельщики еще не 
зёрили, а повърили посль, не удивляйся этому (говорить святый Товинъ 
Златоусть), они народъ грубый и нескорый на послушаше». Что касается 
до названія Оредпземнаго моря Адріатическимъ, то «въ древности подъ 
именемъ Адріп пли Адріатическаго моря разумфли иногда не въ тфеномъ 
мысль только нынф такъ называемое Адріатическое море, или заливъ Вене- 
ціанскій, но со включешемь такъ называемаго Іопическаго моря, въ ши- 
рокомъ смыслЪ, все пространство между Грешей съ востока, южной Иташей 
п Сицишей съ запада, въ каковое пространство входилъ п островъ Мальта» 
(см. у преосвящ. Михаила). 

#) Попытка корабелыциковъ тъ побтъму не удалась, но и это можно раз- 
сматривать какъ дъло Божіе, совершенное чрезъ Апостола, ибо онъ открылъ 
ихъ тайное намфреніе и скрытную попытку подъ видомъ спусканія въ море 
носовыхъ якорей спуститься на лодку и уфхаль тайпо на берегъ, оставивъ 
корабль на произволь судьбы. Когда Павелъ открылъ ото злое намбреше 
матросовъ, то сотникъ велфлъ воинамъ отрубить веревку, которою привязана 
была лодка у корабля, и умысель злодфевъ быль разрушенъ. «Смотри (го- 
ворить святый Іоаннъ Златоусть), какъ послушенъ дфлается сотникъ: оъ 
отофкаеть лодку и бросаеть ее. Здёсь (писатель) показываеть, что корабель- 
щики хотьли бЪжать, не вфря сказанному, но сотникъ съ воинами вфриль 
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лг. Ёгм же дотжше дёнь 
кыин, модаше Паука вовуя, 
АА прінабта пици, глагола: 
четыренлдесАтын ДНЕСЬ ДЕНЬ 
жде, не Маше прекыкдете, 
ничтоже вкЎсившЕ: 


ЛА. те молю БАС прі. 
жетн пици, с во кх вішемӮ, 
сплсёнїю беты: нн банном 
ко 00 вде вайск главы па. 


38. Предъ наступленіемъ 
дня, Павель уговаривалъ 
ве%хъ принять пищу, говоря: 
сегодня четырнадцатый день, 
какъ вы въ ожиданіи остае- 
тесь безъ пищи, не вкушая 
ничего; 

34. потому прошу васъ при- 
нять пищу: это послужить къ 
сохраненію вашей жизни; ибо 
ни у кого изъ васъ не пропа- 


деть вблосъ съ головы '). 
35. Оказавъ это и взявъ 
хлъбъ, онъ возблагодарилъ 
Бога предъ всфми и разло- 
мивъ началъ Феть. 
86. Тогда ве ободрились 
и также приняли пищу; 


летя. 
Б , а ла да 
16. Рек те ЧА н п. 
Д и р 
МА Хава, БАаго Арн Бѓа 
. И 
пред вебмн и преломаь на. 
РА 
Д , , 
Ав. БлагонАдЕЋНН ЖЕ БЫБ- 
ше вен, Н тїн прл ша піци: 


посему Павелъ и говорить ему: если они убфгутъ, то вы спастись не 
можете, говоритъ для того, чтобы удержать ихъ, дабы предостереженіе не 
осталось тщетнымъ. Смотри, какъ Павелъ научаетъ ихъ любомудрію, какъ 
бы въ церкви, и спасаетъ среди самыхь опасностей. По усмотрёнію (Божію), 
они сначала не врили Павлу, дабы самыя событія научили ихъ врить, что 
и случилось». 

12) УбЬждая спутниковъ пофсть, А?остоль Павель показываеть мъжную 
заботливость о нить, а вмъстЬ съ тёмъ и старается пхъ подкрфиить, ибо 
хлћбъ укрёшляеть сердце человъческое (Псел. 108, 15), а они не ёли дв 
недфли, посему, вмфотЬ съ пстощаніемъ тЬла, изнемогли и сердца ихъ. 
Другое дЬло, когда не Фдять произвольно, ради Господа воздерживаясь. 
Тогда духъ, душа и тло сливаются въ гармоническомъ служеніи Богу, что 
и наполняеть постящихся всецъло, ибо они бывають тогда духовно насы- 
щены. Язычники-матросы не могли и пожелать сего поста. Они постились 
по причин отчаянія. И воть Апостолъ, успокаивая ихъ, говорить, что они 
не только останутся цфты, но ни у кого изъ нихъ не пропадетъ волоса съ 
головы (безъ воли Божіей). 

«Изъ всего видно (говорить святый Тоаннъ Златоустъ), что имъ угро- 
жала смерть. Посему Павелъ и продолжаеть: молю васъ пріяти пишу, дабы 
вамъ не умереть съ голода, внушал, что буря нисколько не повредила имъ, 
но еще принесла пользу душамъ нхъ. А немаловажное дфло, если люди 
увровали. И смотри, хакъ для Павла не были безплодны ни медаитель- 


ность, ни бЪдетвя плаванія: онъ сдълалъ это временемъ ученія». 
> 
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13. КЖ же 58 кордай вова 
ша Авст САМЬДЕАТЕ Н 
шить. 

ан. НасьИцииесл, же ‚ крішна, 
ијвлегчи А корівдь, ИЗметдю. 
це пшениця в бре. 


йд. бга же день вметь, 
Земай не познавАХ $: нёдро 
ЖЕ ное офор ша Нм$- 
шее песок, вк НИКЕ, 14е 
мӧцно боть, совциша й3- 
БАЦ коракль. 


й, Й кетвы соврвшь, 
везу сл по море: квин 
адсдівнвше ўка корине 
й БОЗАвИГИЕ МАЛОЕ вітрило 
ка дыш цем вбтрец, 539- 
еа на край. 

 Ёпддше же 5% мого 
сӧпное, өүвазіша корівль: 


йо 
в носк оўко оўвАЗшїй пе. 


37. было же већхъ насъ 
на корабл% двфсти семьдесятъ 
шесть душъ 13). 

33. Насытившись же пи- 
щею, стали облегчать ко- 
рабль, выкидывая пшеницу 
въ море. 

39. Когда насталъ день, 
землі не узнавали, а усмо- 
трли только нЪкоторый за- 
ливъ, имБющій 014.102 берегъ, 
къ которому и р%шились, 
если можно, пристать съ ко- 
раблемъ. 

40. И поднявши якоря, 
пошли по морю и, развязав- 
ши рули и поднявши малый 
парусъ по вфтру, держали къ 
берегу. 


41. Попали на косу, и ко- 
рабль сфлъ на мель: носъ 
увязъ и остался недвижимъ, 


43) Примъръ вкушенія тањба Павломь возбудилъ къ тому п других, 
Предъ вкушеніемъ пищи Апостолъ вслухъ всфхъ возблагодарилъ Бога за 
дарованіе возможности вкушать и потомъ, преломивъ хлёбъ, вкусилъ. 

‹Омотри (говорить святый Тоаннъ Златоусть), какъ благодарность, 
возданная Павломъ Богу за случившееся, не только укрЬпила ихъ, но н 
ободрила. Бъ же, говорить, въ корабли всъаљ душь 276. Откудз же извфотно 


было, что плыло столько человфкъ? Вћроятно, ихъ разспрашивали, 


зачЪмъ 


вто плыветь, и узнали все. Нужно было имфть совершенную увьренность, 


чтобы сказать, что они спасутся!» 


«Видишь ли, какое благо произошло отъ бури? Ольдовательно, буря 


была не волёдотвіе оставленія (Божія). Но какъ они переносили ее безъ 
пищи, ничего не вкушая? Отрахъ овладлъ·пми и не давалъ имъ чувство- 
вать потребности въ пищі, такъ какъ они находились въ крайней опасности. 
Олучившееся произошло отъ времени года: но здЪсь тъмъ большее чудо, 
что въ такое время спаслись отъ грозившей опасности, какъ самъ Павель, 
такъ чрезъ него и прочіе. По естественному порядку вещей они могли по- 
гибнуть, но Богъ не попустилъ этого». 
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высть  НеДБИЖНАЬ, КОрМНАо 
, е. 
же раЗЕНВАШЕсА 0 нужды 
волн. 
С и , 
мв. бонномх же совтя 
высть, да узники суетти, 
да не кто поплыівх ИЗ Г. 
НЕТА. 
Мг. ботникк же, хотА 
У \ 
соклюстн Паула, БоЗЕрАНН го 
а 1 ; 
вёт8 Йя, повы е мог. 
ым пайвати, дд Изскочив_ 
т В 
ше пёрвбе ИзыдУтя на край, 


а корма разбивалась силою 
волнъ “). 


49. Воины согласились-бы- 
ло умертвить узниковъ, чтобы 
кто-нибудь выплывъ не уб%- 
жаль. 

48. Но сотникъ, желая спа- 
сти Павла, удержалъ ихъ отъ 
сего намфрешя и веллъ 
умфющимь плавать первымъ 
броситься и выйти на зем- 


лю, 


“) Подкрпившись пищею већ, по возможности, стали облемчать ко- 
рабль, сбрасывая оставшійся грузъ пшеницы, а съ наступленіемъ дня 
замптили отлойй берез и стали направляться къ нему, для чего вынули 
якоря и подняли небольшой парусъ, дЪйствіемъ котораго и пристали носо- 
вою частью къ берем, косою выдававшемуся въ море. Волны стали бить 
кормовую часть корабля, и она стала разрушаться. «Предсказан!е Павла 
сбывалось, но увидвшіе свое спасеніе не вразумились имъ въ полнотв. 
Корабль разрушается днемъ, дабы они не умерли отъ страха, дабы и ты 
видьль исполненіе пророчества. Но скажеть кто-нибудь, почему не былъ 
спасенъ и корабль? Дабы они знали, какой избфжали опасности и какъ все 
это было дЪломъ не человфческой помощи, по десницы Божіей, спвсающей 
и безъ корабля. Такъ праведники, хотя бы и подвергались бур среди моря 
или пучины, не терпятъ никакого бфдствія, но спасаютъ вмстЬ съ собою и 
другихъ» (Златоустъ). Весь разсказъ 27-0й главы до мельчайшихъ подроб- 
ностей имфеть своею цёлНо показать, что слово Бозе о посёщени Апо- 
столомъ Павломъ Рима (23, 11; 27, 24) и въ связи съ этимъ предсказанія 
Апостола о благополучномъ окончаніи путешествия (27, 11 и 22) исполнились. 
Если мы примемъ во вниманіе, что посъщене Рима было завътнымъ жела- 
ніемъ Апостола Павла (Римл. 15, 28) и составляло точку отправленія для 
разсказа Дфеписателя въ послфднихь главахъ Дћяній (ен. 28, 11 и 28, 80—81), 
то для насъ будеть понятно, почему опъ съ такою подробностію останавли- 
вается на путешествін Апостола въ Римъ, окончившемся было неудачей. 
Опасность этого путешествія только усиливала интересъ къ нему писателя- 
участника въ немъ. ЗдЪсь главное вниманіе священнаго писателя направлено 
пе на точное припоминаніе станцій, мимо которыхъ профзжали или въ ко- 
торыхъ остапавливались Апостолъ Павелъ съ Дфеписателемъ. Память писа- 
теля въ данномъ случаЪ точно воспроизводить картину страшнаго корабле- 
прушеня, угрожавшаго путпикамъ, и спасенія отъ него уже по самой 
зажности событія, Это несчастіе, постигшее было путниковъ, конечно, не 
могло не произвести на писателя, лично пережившаго его, сильное впечат- 
льше. Отсюда обиліе подробностей (см. у Николина, стр. 10—71 и с друма) 
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МА. 4 прчїн, ОБН ўв 
на дщийцауа, Овн те на нё. 
чем и коравлА. й тАк) 
БЫТЬ БСМ СПАСТНСА НА 
Землю. 


Главі ќн. 


7 р А х 

1. ОПАСЕНН ЖЕ БЫБШЕ НЖЕ 

Не к 

ск Плуломя © кораєда, тогді 
и 

разм ша, ко Острова є. 


44. прочимъ же спасаться, 
кому на доскахъ, а кому на 
чемъ-нибудь отъ корабля. И 
такимъ образомъ већ спас- 
лись на землю *5). 


Глава 28. 


1. Спасшись же, бывшіе съ 
Павломъ узнали, что островъ 
называется Мелитъ. 


авт нарнцаетел. 
нр. РП 
8. Варварн же творжх5 
р ь 
не МАЛОЕ мнлосёрдїе НАЛ: 
и м й 
возгнціше во Огнь, прїж ша 
0 Г ВЯ 
воба них, За Настожций 
дождь К зім. 


2. Иноплеменники оказали 
намъ не малое человъколю- 
бе: ибо они, по причин 
бывшаго дождя и холода, 
разложили огонь и приняли 
вефхъ насъ ‘). 


15) Новое спасеніе узников ради Павла совершилось неожиданно, какъ 
неожиданно грозила имъ и смертная опасность. Жестокіе воины, видя за- 
трудненіе въ дальньйшемъ сохраненіи узниковъ, чтобы не отвфчаль за ихъ 
побъгъ, хопмьли умертвить иго; но сотникъ, желая спасти Павла, остановилъ 
ихъ. Онъ вельль умћющимъ плыть, а неумћющимъ какъ-нибудь плыть до 
берега на обломкахъ корабля. И всЪ доплыли до берега. 

Святый Тоаннъ Златоусть по этому поводу восклицаеть: «опять діаволъ 
покушается воспрепятствовать исполненію пророчества: воины хотфли убить 
нфкоторыхъ (узниковъ), но сотникъ удержалъ ихъ, чтобы спасти Павла: такъ 
онъ уже былъ привязанъ къ нему. Если съ корабля, бывшаго въ опасности 
и потерифвшаго крушеніе, узники спаслись чрезъ Павла, то представь, что 
значить имфть святаго мужа въ своемь дом Много бурь постигаеть п 
насъ, и при томъ гораздо болће жестокихъ, нежели т; но и насъ Богъ 
можетъ спасти, если мы только будемъ слушаться святыхъ, если будемъ 
дфлать то, что они повелфвають. Ибо и тЬ спаслись не просто, но когда 
явили свою вру. Святый, хотя-бъ былъ узникомъ, можеть совершить болфе 
неузниковъ. Такъ здћсъ и случилось: несвязанный сотникъ имфлъ нужду 
въ связанномъ ПавлЪ; искусный кормчій получилъ помощь отъ некормчаго, 
или нёть, отъ истиннаго кормчаго. Ибо Павелъ управлялъ не такою 
ладьею, но Церковью всей вселенной, бывъ научень отъ Самого Владыки 
моря не искусству человфческому, но мудрости духовной. Съ этимъ ко- 
раблемъ случается тоже много крушеній. Посмотри на всю жизнь нашу: не 
такова ли она? То мы пользуемся милостію Божіею, то попытываемъ бурю» 
(см. т. 2, стр. 400—404). 

*) Пребываніе Апостола Павла съ его соучениками на островъ Мелитњ 
тоже ознаменовалось многимъ достопримфчательнымъ и чудеснымъ. И эт0 
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‚Г. Сгролитдш же ПлмЯ 
юж МНОЖЕСТВО ый к03- 
ложикшЎ на Огнь, Єхїдна 0 
теплоть йзшёдшн, скн вх 
559 бго. 

ў. Й бгді вида варварн 
вислЦІЎ лї 0 ркі бга), 
глагблақ® дрбга ко дрбг9: вед. 
ко ефвійца веть челов К 
й, вготе спадна 0 мор 
«лж (БҮЙ) житн не «дстдвн. 

6. Той те өўко, тук 
вмїю во ©Огнь, ничтоте 540 
поетрддА. 


3. Когда же Павелъ на- 
бралъ множество хвороста и 
клалъ на огонь, тогда ехид- 
на, вышедши отъ жара, по- 
висла на рук его. 

4. Иноплеменники, когда 
увидфли висящую на рукВ его 
змЪю, говорили другъ другу: 
в%рно, этотъ человфкъ убій- 
ца, когда его, спасшагося 
отъ моря, судъ Божій не 
оставляетъ жить. 

5. Но онъ, стряхнувъ зию 
въ огонь, не потерпълъ ни- 
какого вреда ?). 


совершилось, конечно, для новаго вразумленія спутниковъ, а также и для 
обращенія Мелитинцевъ. ‹ Новйшіе изслфдователи почти единогласно при- 
внаютъ, что островъ, на который выброшены были Павелъ п его спутники, 
быль ныньшняя Мальта, древній Мелитъ, около 15 географическихъ миль (100 
верстъ) къ югу отъ Оициліи и около 50 миль отъ Африканскаго берега. Поселен- 
цы Мальты, по всей вфроятности, были Пуническаго пропсхожденія (Өнникій- 
ско-Парөянскаго) и говорили на Пупическомъ дізлектћ. Дћеписатель называет 
ихъ варварами не за грубость ихъ нравовъ, чему противорчить дальньйший 
разоказъ о ихъ человфколюбіп, а съ точки зрћнія Грековъ и Рямлянъ, ко- 
торые всфхъ, не говорящихъ по-Гречески и Римски, называли варварами». 
(см. у преосвящ. Михаила). Человъколюбіе оказали иноплеменники самое не- 
обходимое. «Такъ какъ не было никакого другаго средства ко спасенію, по- 
тому что (путникамъ) холодъ угрожаль смертію, то они разлагають огонь» 
(Златоусть). 

Такъ и мы самыми простыми услугами многимъ можемъ спасать жизнь, 
если будемъ поспшать на помощь благовременную и не отложно необходимую, 
дћлая своими руками многое изъ того, что такъ легко и удобно, не полагая 
различія въ достоинетвё ткъ, кто нуждается въ нашей немедленной помощи. 
Естественное чувство общаго человЪколюб я должно каждаго возбуждать на 
помощь страждующимъ и оставлять разборъ виновности ихъ до измфненя 
обстоятельствъ ихъ въ сносное состояніе жизни. 

2) Апостоль Павелъ, собирая =воростъ и клада его въ огонь, совершиль 
дъдо служетя страокдушимг. Посему неудивительно, что смертоносивя 
ехидна, взятая имъ окоченёвшею, не ужалила его, отогръвшись и повиоши 
на рук его. Поселяне въ сужденіи своемъ о суд Божіемъ надъ Павломъ 
показывають, сколь твердо и опредъленно было въ нить понятіе о судњ Божіемь. 
Но они, конечно, не догадывались, кто быль предъ ними. И потому, когда 
увидфли, что Павелъ былъ невредимъ, они вдались въ противоположную 
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5. Снн же чАкхЯ бгд) 6. Они ожидали-было, что у 
НАЯ ЦА возгорЁтнсА, НАН пл. него будетъ воспаленіе, или 
етн внезАпЯ мёртва: на мнӧ_|овъ внезапно упадетъ мер- 
зЁ же тог чіюцыме н |твымъ; но, ожидая долго и ви- 
ннчтбже 349 вк нём вЫ. |дя, что не случилось съ нимъ 
шие відлцыме, претворшеса никакой бъды, перемфвили мы- 
глаеолАХЯ БРА того вытн. |слиитоворили, что онъ Богъ°), 


крайность сужденія о ПавлЪ, что вообще такъ свойственно людямъ непо- 
средотвеннымъ (срвн. обратное отношен!е къ Павлу въ Ликаоніп, гдЬ сна- 
чала его и Варнаву приняли за ботовъ, а потомъ повергли истязаніямъ 
(Двян, 14). Овятый Іоаннъ Златоустъ по сему поводу замфчаеть: «Павель 
трудится и творить чудеса вездъ не просто, но по необходимости: во время 
бури онъ пророчествовалъ, когда представилась причина; и здфеь опять 
(совершаеть чудо), собираеть хворость и бросаеть его (въ огонь). Видишь, 
накъ онъ дЬнаеть все не изъ тщеславія и не напрасно, а для того, чтобы 
они спаслись, нћеколько согръвшись. При этомъ ехидна, вышедши отъ жару, 
повисла на рук его. И не напрасно попустилъ (Богъ) варяарамъ видЪть это 
и говорить это, но для того, чтобы они не отвергли чуда, когда оно совер- 
зшптся, Они видять это теперь, чтобы больше удивлялись послћ. И смотри, 
какое выражають пноплеменникп естественное сужденіе, какъ почтительно 
говорятъ между собою и не осуждать безъ всякаго оспованія. Они имфли 
понятіе о Промысль и оказались гораздо любомудрће философовъ. Эти не 
допускаютъ Промысла, они думаютъ что Богъ присутствуетъ вездЪ и никто 
не избъжить отъ наказан!яь. «Впустивъ жало въ руку Апостола и не па- 
шедши въ ней грЬховной язвы, ехидна тотчасъ отскочила и бросилась въ 
огонь, хакъ бы ища наказапія себф самой. Мы же боимся звфрей, такъ какъ 
не имћемъ всеорузжія добродътелей» (Өеофилактъ). 

з) Невредимость Павла отъ прикосновенія къ нему ядовитой ехидны 
такъ поразила мћстныхъ жителей, хорошо знакомыхъ съ свойствами этой 
зми, что они назвали его Богомъ. Какъ преувеличивали они свой поглядъ 
на виновность узника, такъ и на силы его. Но въ томъ и другомъ случаћ 
они, по своему непосредственному сужденію, отчасти были близки къ истин. 
Въ данномъ случа они были правы именно въ томъ, что это дъло не чело- 
ъфческое, а Божіе, только совершенное чрезъ такого человћка, котораго, съ 
ихъ точки зрьнія, можно признать и сверхъчеловъкомъ, т. е. богомъ, по- 
добнымъ другимъ антропоморфнымъ богамъ, богатырямъ, героямъ и т. под. 

«ТА самые, которые думали, что Павелъ возгорится, т. е. погибнеть 
отъ воспаленія, видя что съ нимъ не произошло ничего худаго, говорять, 
что онъ Богъ. Опять воздаютъ ему излишнюю честь, подобно какъ жители 
Ликаоши» (Златоустъ). ‹ Гл@олалу Бо: тою быти, такъ какъ имфли обычай 
зсякаго, вто сдфлаеть что-либо необыкновенное, называть Богомъ, подобно 
тому, какъ древніе называли богами тЬхъ, кто, физическою ли силою, какъ 
Ираклъ, совершалъ боле великіе подвиги, чёмъ его соотечественники, иш 
сводипъ зрителей съ ума искусствомъ матш, какъ Симонъ въ Оамаріш» 
(Өвофилантъ). «Нынф нётъ ядовитыхь змё8 на Маль; у туземцевъ есть 
преданіе или повфрье, что съ тЬхъ поръ, какъ Павелъ, стряхнулъ ехидну 
въ огонь, вся эта порода ядовитыхъ пресмыкающихся утратила свою ядо- 
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р 
3. Фкретк те мота Она. 

, 
го БЖӘ сёла пёрвагоо во 


7. Около того мфета были 
помфетья начальника острова, 


Остров, Нменем Попли,именемь Публія; онъ при- 


йе прінль ндс, трі днӣ 
аквезн оүчреди. 

й. Бысть е Стце По. 
плв9 Сгнёмк И кодньме 
травма дертим лекти: 
кк неме Пауел ведя, И 
помолнвсљ, (К) возабть рце 
(евон) нань, Нещфан Єго. 

4. бем же вывш$, И пр. 
чїн Имбцин нед5гн во Оетро- 
в (тома) прнхожайХЯ и Не 
ца АХ са: 


няль насъ и три дня друже- 
любно угощалъ. 

8. Отець Публія лежалъ, 
страдая горячкою и болью 
въ животё: Павель вошелъ 
къ нему, помолился и, возло- 
живъ на него руки свом, исц- 
лилъ его *). 

9. Посл сего событія и 
прочіе на остров%, имъвшіе 
болфзни, приходили и были 
исцъляемы, 


10. и оказывали намъ мно- 
го почести и при отъћздЪ 
снабдили нужнымъ 5). 


Т. же Н многнми честь. 
мн почтошиа ндс, Н бкозх. 
цішака (нак) йке на потрёкЎ 
влоЖиША. 


витость, предан!е, свидътельствующее о пребыванін Павла на этомъ именно 
остров п при тъхъ именно обстоятельствахь, о которыхъ говорится эдьоь» 
(см. у преосвящ. Михаила). 

4) Важнийишй человъкъ на островЪ соревноваль прочим» въ зостепрішметвњ 
Апостоловъ, оказывая оное въ теченіе трехъ дней, которые они пробыли 
около мћста крушенія корабля, гд было помфотье Публія. Въроятно, онъ 
услышалъ о чудесахъ, совершенныхъ Павломъ, и понадфялся, что онъ 
исцћлитъ и его больного отца. И Аяостоль Павелэ, помолившись исцелиль 
старца чрезъ возложеще на нею рукъ. 

«Воть и еще отраннопрінмецъ Публій, человкъ богатый и весьма 
мудрый. Онъ достолнъ быль благодъянія; посему Павель исцфияеть (отца) 
его, воздавая тЬмъ ему за оказанный имъ пріемъ. Смотри, какая польза отъ 
страннопріимства: не по какой-нибудь необходимости и не противъ воли, но 
почитая (страннопр!имство) драгоцённымьъ благомъ, онъ угощалъ ихъ три 
дня; поэтому справедливо получилъ и воздаяніе, и при томъ гораздо ббльшее, 
нежели сколько далъ» (Златоустъ). «Публ Й называется первымъ безъ со- 
мнёнія не по роду своему или богатству, ибо въ этомъ смысл первымъ 
былъ бы его отецъ, который былъ еще живъ. Посему надобно полагать, что 
первымъ онъ называется по должности, занимаемой имъ на островЪ. 
Ввролтно, онъ быль легать Онцилійскаго претора (къ провинцін котораго 
принадлежала Мальта), управлявшаго островомъ» (см. у преосвящ. Михаила). 

5) Исцьлешя были совершаемы здъсь м надь друтими, поэтому Апо- 
столы пользовались общимъ уваженіемъ, и когда путники уфажали, то ихъ въ 
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ш. По ТИ же мца 11. Чрезъ три мћояца мы 
Ябвезохолем в кораван Яле. |отплыли на Александрійскомъ 
данарійет мя, подпіинфаа корабл, называемомъ «Діо- 
Аїоскбры, презнмфвшемх во скуры», зимовавшемъ на 70 
Әстров, р остров, 

ё. Н доплывше в @%рл. 12. и, приплывши въ Си- 
к8сы, превыхомя Анӣ трі: |ракузы, пробыли тама три 
дня; 

бп. тА (же Яплывше,| 13. оттуда отплывши, при- 
пПИНАОХомх 5% Рнгію, й по | были въ Ригію; и какъ чрезъ 
баннфмх АНН возвлвш | день подулъ южный вЪтеръ, 
бг, во торый день прїндв. прибыли на второй день въ 
Хома ва Потїсды, Путеолъ, 

до даке «рбтше Бр. 14. тдф нашли братьевъ и 
тїю, оўмолённ Бома 0 нік были упрошены пробыть у 
превытн дній сбдмь: 8 тако нихъ семь дней, а потомъ 
ва Рима Ндоҳомя. пошли въ Римъ °). 


ивобиліп снабдили всфмъ нужнымъ, при чемъ вс они, конечно, убфдились, 
что Павелъ былъ человфкъ, хотя и не такой, какъ прочіе люди, грьшные и 
далекіе отъ Бога. 

«Омотри (говорить святый Іоаннъ Элатоустъ), какъ они и послЪ изба- 
вленіх оть бури не остались беззащитными, но нашли радушный пріємъ 
изъ-за Павла; ибо три мёслца вс они получали тамъ содержаніе. И дели 
имъ на дорогу и прочииъ. Не награду онъ взялт; но здфсь исполнилось 
написанное: «достошнъ есть дЪлатель мзды своея» (Мато. 10, 10). Очевидно, 
что тЬ, которые такъ приняли ихъ, приняли и проповфдь; ибо онъ не сталъ 
бы бесћдовать съ ними три мћсяца, если бы они дЪйствптельно не увёро- 
вали и не явили плодовъ (вЪры); это служить яснымъ доказательствомъ, что 
здћсь много было вфровавшихъ». 

Да устыдатся т%, которые говорять: не благодътельотвуй находящимся 
въ темницахъ! Устыдятся этихъ иноплеменниковъ; они не знали, кто таковы 
были узники, а только, сострадая въ несчастін, помнили, что они люди, и 
потому оказывали имъ человёколюбіе». 

5) Путешествіє отъ Мальты до Рима было довольно скорое и бдаго- 
получное, чему въ особенности содъйствоволь попутный вфтеръ. Въ Оира- 
кузахъ была остановка на три дня, въ Ригши—на одинъ, а въ Путеолахъ— 
на семь дней, по особливой просьб тамошнихъ христіанъ, 

Относительно наименованія корабля «Діоскуры» блаженный Өеофи- 
пактъ говорить: «почти всегда, особенно на корабляхь Александрійскихъ, 
было въ обычаћ дЪлать танія изображенія около носа корабля справа и 
слЬва, А такъ какъ, при тогдашнемъ господствъ идолослуженія, изображены 
были, вЪроятно, на этомъ корабль Діоскуры; то отсюда заключеніе, что ко- 
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ё. й Ф талоо врітїа, аы.) 15. Тамошніе братія, услы- 
ШАБШЕ АЖЕ © НАСА, НЗЫДОША Шавши 0 насъ, вышли намъ 
во сотен ніше Маке до на ветръчу до Апшевой пло- 
Яппиева ‘торга Я Тук Кор. щади и Трехъ Гостинниць; 
чёмннца: Яузе вндфвх Плучах увидьвъ ихъ, Павелъ возбла- 
(н) влдгоддрівя Бѓа, прїдтж | годарилъ Бога и ободрил- 
лерзновенїє. ся '). 


рабельщикомъ на немь былъ иноземецъ и идолопоклонникъ». «Діоскурами 
назывались два извфстныхъ въ древности мпеологическихъ героя—близнецы 
Каоторъ л Поллуксъ, по мньнію древнихъ, покровители мореплаванія ш за- 
щитники отъ морскихъ бЬдотвій. 

Оиракузи—приморскій городъ на зюго-восточномъ берегу Онцилін въ 
18 теографическихъ миляхъ (125 верстахъ) отъ Мальты. Рея (Редицо)—-въ 
южной Италіи, противъ Мессины, въ сфверномъ углу Оицилін. Путеолы 
(Путцоло)-—приморокій городъ въ одной миль оть Неаполя. Гавань Путеолы 
въ это время была одна изъ самыхъ значительныхъ на западномъ берегу 
Италіи и именно для торговли съ востокомъ: здЪсь обыкновенно разгружа- 
лись торговые корабли и потомъ уже сухимъ путемъ отсюда товары отпра- 
влялись въ столицу тогдашняго м!ра—Римъ. Вфроятно, Павелъ и его спут- 
ники оставлены были здёсь Юліемъ (сотникомъ) съ небольшимъ конвоемъ, 
остальные же узники отправились вм%стЬ съ самимъ Юліемъ и оотальнымъ 
конвоемъ въ Рим% (см. у преосвящ. Михаила). 

Путешествіе въ тиши Оицилійскихъ заливовъ, окруженныхъ разно- 
образными прелестными видами, а наиболЪе того семидневное пребываніе 
среди братій-—достаточно подкрьпило изнемогшихъ путниковъ, п они могли 
почувствовать себя гораздо лучше. Обозрвая все прежде бывшее оъ 
Павломъ п его спутниками, святый Іозннъ Златоустъ говорить: «видишь ли, 
какъ искушенія всегда служать къ великому благу и здћсь, а не только 
тамъ? Въ несчастіи бываеть подобное тому, какъ если бы кто-нибудь сталъ 
тростію сражаться съ огнемъ; повидимому, онъ поражаетъ огонь, но дфлаеть 
его еще овтлће п изнуряетъ самого себя. Такъ и несчастіе бываеть для 
добродфтели причиною и поводомъ къ ея прославленію. Ибо, когда при не- 
справедливости (других) мы ввЪряемся управленію Божію, какъ сльдуеть, 
тогда наши достоинства сіяютъ яснће. И умфренная скорбь есть благо, и 
заботы благо, и бъдность благо. Все ‘ото—-врачества, соотвтствующія ра- 
намъ. Несчастія и огорченія суть какъ бы оселокъ, изощряющій насъ. По- 
сему-то бЪдные по большей части бывають умнће богатыхъ. Тло, остаю- 
щееся въ праздности, бываеть болфаненно и безобразно. То же бываетъ и 
съ душею. А къ дъйствію возбуждають несчастія. Не будемъ же роштать, 
но (будемъ) радоваться въ скорбахъ». 

7) Встрњча Апостола Павла Римскими триспйанами была самая ра- 
душная, Они вышли далеко за городъ, одни до Апшевой площади, а другіе 
до «Трехъ Гостинницъ», въ которыхь отдыхали многіе пріёзжавшіе въ Римъ. 
Понятно что умилительная вотрча ободрила и обрадовала Павла несказанно. 
По изъясненію святаго Іоанна Златоуста, «братія вышли по какому-нибудь 
опасенію, но самыя обстоятельства успокаиваютъ ихъ. Усердіе братій было 
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бі. бидд же пўїндоҳома 16. Когда же пришли мы 
вк Риме, сотннкх предаде въ Римъ, то сотникъ пере- 
оўзники воевод, Пул же даль узниковъ военачальнику, 
повел превывітн «5 сеф, а Павлу позволено жить 000- 
ск сованддюцрнме го вон. |б0 съ воиномъ, стерегущимь 
номх. его °). 


таково, что и узы Павловы не смутили ихъ, но опи пошли къ нему па 
встрьчу. Смотри, какъ и опъ испыталъ при этомъ нЪкоторое человћческое 
чувство. Тотъ, кто совершиль столько чудесъ, при видћ братін ободрияся, 
Отсюда мы видимъ, что онъ по человфчески получалъ и утЬшенія и огор- 
ченія». 

Римъ, столица міра, давно предносился взору Павла, какъ вожделфн- 
нал цфль его Апостольской дфятельности (Дћян. 10, 21; Рима. 1, 9). И воть 
теперь онъ приближается къ нему, но какъ узникъ. Какъ естественно, что 
въ такомъ положен онъ исполнился чувствомъ благодарности къ Богу!» 

Римскіе христіане, вышедшіе на встрёчу Павлу, раздфлились на двЬ 
труппы, одна остановилась у «Трехъ Гостинницъ» (окопо 45 веротъ оть 
Рима) и тамъ ждала Апостола, а другая пошла далье (за 15 версть) до 
«Аппіевой Площади», небольшого города, по дорог, ведшей въ Капую п 
названной такъ по имени устроителя ее Аппія Клавдія (см. у преосвящ. 
Михаила). По мпёнію блаженнаго Оеофилакта, писатель обозначаетъ (здфеь) 
нфкоторыя мЬстности предъ Римомъ. Первая, т, е. Аппіевъ торгъ,—это тдЬ 
находилась статуя Ашшя. Подъ корчемницами (лавернами) разумфоть гости- 
ницы пли шинки, названные такъ по-Римски. По Аппіевой дорог обыкно- 
зенно вступали въ Римъ тріумфаторы съ Востока. Но никакой тріумфаторъ 
не одержалъ столь блестящую побћду, чтобы она по своему вліянію на 
міръ могла сравниться съ побфдою проповфди Павла. Изнеможденный, сла- 
бый онъ входипъ въ Римъ п быль тамъ такимъ духовнымь вонпомъ, что 
стяжалъ славу на землћ и вЪчность на небћ. По Апшевой дорог% (въ Римъ) 
расположены древяія христіанскія усыпальницы (катакомбы), увфнчанныя 
обширными храмами, а недалеко находится и ветхій храмъ святаго Павла. 

в) Пребываніе Апостола Павла въ Римъ было довольно свободное, 
однако не вполнф, ибо хотя онъ, какъ Римскій гражданипъ, не былъ под- 
вергнуть одинаковой участи съ прочими узниками, заключенными вёроятно 
въ Мамертинскую тюрьму, тёмъ не менфе принужденъ быль жить подъ 
надзоромъ особливаго вопна, въ чемъ, конечно, были какъ неудобства, такъ 
п нкотораго рода удоботва. «Видишь ли (говорить святый Тозннъ Злато- 
усть): ему позволено было жить особо. И это немаловажное доказательство 
того, какъ много удивлялись ему; его не ставили въ чиолћ прочихъ. Шавель 
пребываеть съ вопномъ. Копечно, для того, чтобы невозможно было строить 
ему какія-нибудь козни, ибо тамъ уже нельзя было производить возмущения. 
Посему воинъ не столько стерегъ его, сколько смотрёль, чтобы не причи- 
нили ему чего-нибудь непріятнаго; ибо въ такомъ городћ, гдъ быль царь, 
п когда дфло было перенесено на судъ его, не слдовало быть безпорядку». 
Такъ всегда т, чтд повидимому противъ насъ, служить къ нашему благу. 
Воинъ быль стражемъ Павла. Неудобства надзора за Павломъ состояли въ 
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51. Бысть же по днёух 
тріёуж, созві Плуєлк сцы 
10 ІХ дбвА пбрвыл: сшёд- 
шымел же ПАМ, гаагоадше 
кк нба: мбжте пойте, 235 
ничтоте противно сотворН&Х 
ЛЮДЕМА НАН ОБЫЧАЕМЕ ОТЕ 
чбекнмя, ўзника © Аим. 
адн прёманк выха вх рбие 
Римдан, 

в. йе разебанвше (аже) 
@ миф, „Хота пЗетитн, 
занё ни бдќнд вині смёртнад 
БЫТЬ во миф: 

4. сопротивя же гааго_ 
акыма Теми, нужда мӣ 
вметь нарещи „кёр, не кш 
ЗЫКА МОҢ НМА БА ЧЕОМХ 


17. Чрезъ три дня Павелъ 
созвалъ знатнфйшихь изъ [у- 
деевъ и, когда они сошлись, 
говорилъ имъ: мужи братія! 
не сдфлавь ничего противъ 
народа или отеческихъ обы- 
чаевъ, я въ узахъ изъ Іеру- 
салима преданъ въ руки Рим- 
лянъ °): 


18. они, судивши меня, 
хотфли освободить, потому- 
что НЪть во маъ никакой 
вины, достойной смерти; 

19. но такъ-какъ Тулөи 
противор%чили, то я прину- 
жденъ былъ потребовать су- 
да у кесаря, впрочемё не съ 


тмъ, чтобы обвинить въ 
|чемъ-либо мой народъ; 


УкаЕветАтн: 


томъ, что воинъ былъ соединенъ съ узникомъ веревкою, которая привязы- 
залась у воина къ лЬвой рукЪ, а у подсудимаго къ правой. И въ такомъ 
вид они могли ходить повсюду (см. сочиненія архіеп. Иннокентія т. 9, 
стр. 448). 

*) Проповњдь Апостола Павла въ Римљ прежде всего была обращена 
къ Евреямъ, изъ множества коихъ онъ вскорф же пригласилъ къ себф знат- 
иёйшихъ и объясниль имъ, что онъ явился въ Римъ, какъ узникъ, изъ Іеру- 
салима, не одёлавши однако ничего преступнаго ни противъ народа, ни про- 
тивъ старыхъ обычаевъ. Это самооправданіе необходимо было для разсфящя 
предубъжден!я слушателей противъ него, какъ узника. Могъ онъ предполо- 
жить, что о дЪлћ его сдЪлалось извћотнымъ и Римокимъ Евреямъ, имфв- 
шимъ широкія сношенія съ своимъ священнымъ градомъ и жителями всей 
Палестины. 

По мнфнію святаго Іоанна Златоуста, «хорошо и правильно посту- 
паеть (Павелъ), приглашая знатнЬйшихь изъ Іудеевъ для бесфды. Онъ хо- 
тЬль оправдать и себя и другихъ: себя, дабы они не обвиняли его, что 
могло повредить имъ самимъ;-ихь, дабы кто не подумалъ, что все (случив- 
шееся) было ихъ дфломъ. Ибо, конечно, распространилась молва, что онъ 
преданъ Іуделми; а это могло тронут» ихъ. Посему онъ обращаеть на это 
вниманіе немедленно и кратко говорить въ свое оправданіе». 
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Е. ал Ман ўво вины 
офисах БА, да ВИТАЯ Н 
кесЁАю: надежды во рдн 
Їйлевы, веригамн сймн «двло- 
ёна бсмь. 

ба. Снн же ки нем рим: 
мы, ниж? ‚ПНА а) тек 
прілҳомх © Ібден, нитке прн. 
шёу кто врат возев. 
стн НАН глагола что «0 тек 
540: 

бк. мӧлнмсљ же, да слы 
шнмЕ © теб, же мр 
ствзеши: и) брен во сёй кб. 
домо веть нім, ко вена 
сопротнвх глагодемо ёсть. 


20. по этой причин яи 
призвалъ васъ, чтобы уви- 
дться и поговорить сё вами, 
ибо за надежду Израилеву об- 
ложенъ я этими узами "°), 

21. Они же сказали ему: 
мы ни писемъ не получали о 
тебБ изъ Гудеи, ни изъ при- 
ходящихъ братьевъ никто не 
извЪстилъ о тебф и не ска- 
залъ чего-либо худаго; 

22. впрочемъ желательно 
намъ слышать отъ тебя, кАкъ 
ты мыслишь; ибо изветно 
намъ, что объ этомъ учени 
вездЬ спорятъ "). 


1} Раскрывая постепенно дфло свое, Апостолъ говорить кратко о томъ, 
кака судили ею т хотъди отпустить, чему противились нћкоторые, чтдў то- 
будило Апостола потребовать высшазо суда кесарева, чтобы предъ нимъ 
оправдаться вполнЪ. А за симъ Апостолъ изъясняеть и важньйшую цфль 
призванія къ себф знатнйшихъ изъ Іудеевъ, а именно раскрыть предъ ними 
тотъ существенный предметъ, изъ-за котораго его судили, при чемъ онъ 
прикровенно называетъ этоть предметъ надеждою Израиля, т. е. Мессіею, 
котораго чають вс истинные сыны Израиля (Дфян. 96, 6). 

«Такъ какъ иъкоторые изъ слушателей, вЪроятно, сказали бы: чёмъ 
доказать, что ты преданъ безъ вины?—онъ присовокупляеть: свидЬтели тому 
римскіе начальники, которые судили и хотћли освободить меня. Почему же 
не освободили? Сопротивъ 1лалолющимь Тудеемь говорить. Видишь ли, какъ 
онъ смягчаетъ ихъ вины. Потомъ, дабы кто не сказалъ: что жө? не для обвп- 
иены ли ихъ ты одћлалъ это?—онъ отклоняеть такое предположеніе, при- 
бавляя: не яко языкъ мой имъя оклеветати, т. е. я потребовалъ суда у кесаря 
не дая того, чтобы обвинять васъ, но чтобы избфжать опасности. Я такъ да- 
лекъ отъ вражды къ вамъ, что даже обложенъ (для васъ) цфиями». 

+) Отељтъ Римскилљ Евреевъ на первую ръчь Апостола Павла былъ 
довольно сдержанный и уклончивый. Они сразу же догадались, о чемъ при- 
кровенно говоришь имъ Павель и выразили готовность послушать о семъ, 
(по ихъ мнфнію) спорномъ ученін, но только не теперь, а въ другое время. 
По объяснено же святаго Іоанна Златоуста, ‹они не соглашаются съ нимъ 
и, услышавъ оть него укоризну, удаляются, не смфя сказать ничего; ибо 
эдсь уже не позволялось имъ сдълать что-нибудь противъ него. Удиви- 
тельно, какъ все, не только то, что служитъ для нашей безопасности, но и 
противное тому, обращается намъ во благо». «Они какъ бы такъ говорять: 
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мнь, прїнддша кх нем кк очень многіе пришли къ нему 
страннопуібмницЎ множайшїн, въ гостинницу; и онъ отъ утра 
09 склЗАше СЕНА „Втельствл до вечера излагалъ имъ учє- 
Цӯтвїе Блїє Й эфвфрдл й Их, ще о Царствіи Божіемъ, при- 


иже ® Та, 0 _ Закона водя свидфтельства и удосто- 
@аоўсёова й прршка, 0 аута вфряя ихъ объ исусв изъ 
дате до вечера. закона Моисеева и пророковъ. 


бА. Й вн ви вровах$ 24. Одни убЪждались сло- 
гаагбабаым, ОБН же не в. вами ег0, а другіе не врили '). 
ровах8. 


ни чрезъ письмо, ни чрезъ людей намъ не сообщали о тебф ничего худаго; 
зпрочемъ мы желали бы послушаль тебя. А вмфоть съ тъмъ уже напередъ 
высказываютъ свое мн%ніе, прибавляя: 0 ереси сей вљдомо есть намъ, яко 
всюду сотротивъ плалолемо есть. Не сказали: «мы противорёчимъ», но «со- 
противъ глаголемо есть», дабы отклонить отъ себя осужденів». Между тёмъ, 
хакъ сообщаеть блаженный Өеофилактъ, «еще до прибыт!я Павлова въ Римъ, 
было внушено Іудеямъ не принимать проповфди о ХристЬ, и не только 
Римскимъ Іудеямъ но и всёмъ Іудеямъ. Въ сочиненіяхъ древнихъ писате- 
лей мы находимъ, что обитавшіе въ Терусалимь священники, книжники и 
старцы, написавъ посланія, разослали пхъ по всфмъ странамъ къ живущимъ 
въ нихъ Іудеямъ; въ этихъ посланіяхъ они поносили ученіе Христово, какъ 
ученіе чуждое Богу, и убфждали не принимать его. Такимъ образомъ «Туден 
говорять неправду, или неполную правду. Если они слышали о христіан- 
скомъ ученіп. споры (92), то не могли не слышать и о Павлф. Они какъ 
будто не знаютъ о христіанской общин въ Рим%, тогда какъ она, по по- 
сланію къ Римлянамъ, въ значительномъ числь состояла изъ Гудеевъ (см, у 
преосвящ. Михаила). 

1) Вторая бесьда Апостола Павла съ Римскими Евреями была болфе 
продолжительная и обстоятельная. Оъ утра до вечера онъ раскрываль предъ 
множествомъ Евреевъ ученіе о хриспианствъ, како истинномъ Дарствљ Бо- 
экемь при чемъ относительно Тисуса Христа приводилъ многія пророчества 
изъ закона Моисеева и изъ книгъ другихъ пророковъ, доказывая, что Онъ 
есть Мессія, ожидаемый истинно вфрующими Евреями. Уже не разъ подоб- 
нымъ обрэзомъ Апостолъ Павелъ раскрывалъ христіанское ученіе, почему 
можно думать, что богодухновенная рёчь его лилась быстрымъ и живымъ 
потокомъ, который многихъ истинно вфрующихъ утолялъ и освъжалъ, по- 
чему они убъждались въ правильности всёхъ доводовъ Апостола, радостно 
увёрялись въ пришествіп Мессім и принимали ученіе о Немъ съ полною 
вёрою. Большинство же относилось къ троповњди Апостола съ тредубњжде- 
щемь, а потому многіе оставались невёрующими. Очевидно, что большая 
часть Римскихь Іудеевъ привыкла жить по влеченіямъ своихъ страстей, а 
не по закону Божію; посему истина была имъ ненавиотна. И чёмъ яонфе 
она раскрывалась предъ ними, тъмъ болће уязвляла ихъ порочное серлпе 
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ќе. Некоглйенн же це} 


Арти, ко 57%, Фхождід, 
кш Плул9 глагол байна, 
тни дов ‚Аха ФтТый гда 
сіїемя ‚ пррокома ко бт. 
цели нішы, 5 

вв. тбл: НАН К Абеля 
ТА А (цы: саЗхомх ель 
шите Н не бдите разбмивти: 
б ВИДА оузрнте ГА НЕ НАД 
те ВНАЁТН: 

ќ3. «деве ко срце ак. 
мі сів, й оўшнла тАтко 
саша, Г «чн свой СМЕ. 
киша, м Не кака сувидАтя 


25. Будучи же несогласны 
между собою, они уходили, 
когда Павелъ сказалъ слф- 
дующія слова: хорошо Духъ 
Святый сказалъ отцамъ на- 
шимъ чрезъ пророка Исаію: 

26. ‹пойди къ народу сему 
и скажи: слухомъ услышите 
и не уразумфете, и очами 
смотрћть будете и не уви- 
дите; 

27. ибо огрубвло сердце 
людей сихъ, и ушами съ тру- 
домъ слышать, и очи свои 
сомкнули, да не узрятъ очами, 


и не услышать ушами, и не 
үразумћютъ сердцемъ, и не 
обратятся, чтобы Я исцфлиль 
ихъ» (Исайя 6, 9—10) “°). 


м паполняла преступнымъ негодованіемъ противъ проповфдника истины, 
Ови презрли истину, п Господь отъялъ отъ нихъ благодатный Свой свётъ. 
Воть откуда проистекало невћріе многихъ. Каждый порокъ есть новый 
шагъ къ неврію п, накопецъ, грьховная нечистота совершенно ослфпляеть 
духъ нашъ. Не въ ум%, а въ сердцЪ зарождается невьр!е, но сомнћнія раз- 
вращаютъ большую часть людей, а развращеніе порождаетъ невћріе, изъ 
котораго съ усиліемъ порока образуется печестіе. Слфдовательно, каждому 
нужно быть внимательнымъ къ себЪ (см. «Воскресное Чтеніе» ХУ г., стр. 41 
и далће). 

13) Видя, что невћрующіе уходятъ, не дослушавши до конца учешя 
Павла, Апостолъ сказаль о безчувственности ‘ить словами, сказапными отцамъ 
ихъ чрезъ пророка Исаію, въ которыхъ обрисовано, какъ люди съ огрубъ- 
лымъ сердцемъ сыфжають свои очи, чтобы пе вилфть, отворачивають уши, 
чтобы не слышать и потому впдя не видать, слыша не слышать, сердцемъ 
не чувствуютъ, умомъ не уразумфвають, вообще всфмъ сердцемъ не обра- 
щаются къ Богу, но отвращаются отъ Него, вслљдотвіе чею и Бо отвра- 
зиается оть нить и не даруетъ имъ никакихъ средствъ къ избавленію изъ 
таковаго состоянія, а вмћстЬ съ тЬмъ и прочихъ свопхъ милостей, котория 
уготованы вћрующимъ въ Бога, слушающимь Его и обращающимся къ 
Нему. По изъясненію святато Іоанна Златоуста, Апостолъ привелъ эти 
слова «не для того, чтобы укорить этихъ (невёровавшихтъ), но чтобы утяер- 
дить тЬхь (увЪровавшихъ). Онъ показываеть, что они недостойны прощенія, 
если, имя и пророка, издревле предвозвфетившаго это, не обратились. А 


«Зчйлм, В офшіма вўсдышатя, 
й сёрдцемв орази бнтв, Н 
«дврататтсљ, Н Нецебле йух. 
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8 Й А 
ќн. Вфдомо «ўво дд Е. | 

, А А 
Мет ВАМА, Ка ЫЗЫкомя 


и © „ = 4 Ц 
посл СИНЕЕ Бжїе, сн н 
оўслышата. 

Е Ке кт 

4. ИА Том рёкш$, 


бндоша Їде, мнбгоғ Км ці 
межд сокбю состлЗ4нїе. 

л. Прекысть же Памела двд 
Ата НСПФАНЬ свою мзАбю 
й прінлише вс приходЖшыл 


кк нем, 


28. Итакъ да будетъ вамъ 
извфетно, что спасеше Божие 
послано язычникамъ: они и 
услышатъ. 

29. Когда онъ сказалъ это, 
Тудеи ушли, много споря ме- 
жду собою “). 

30. И жилъ Павелъ цфлыхъ 
два года на своемъ иждиве- 
ви и принималъ веъхъ при- 
ходившихъ къ нему, 


словомъ добр» выражаетъ, что они справедливо и отвергнуты; язычникамъ же 
допо познан!е этой истины. Поссму нисколько по удивительно, что они 
противорфчили, ибо это предсказано издревле». По слову блаженнаго Өео- 
филакта, «здћсь Павелъ блатовременно наносить пораженіе тьмъ, которые 
утверждають, что Духъ Святый—Лице, служебное Отцу, потому что назы- 
ваетъ Духа Святаго Господомъ, сфдящимъ на престол высоц® и превозне- 
сенн, который видЪлъ Исаіл (6,1), такъ какъ Духъ Святый единосущенъ Отцу 
и Сыну и пмёетъ равную съ Ними власть. Эти слова примфнялъ къ Іудеямъ 
Овмъ шсусь Христосъ, а также Евангелисть Іоапнъ (см. Мате. 15, 14; Іоанн. 
19,14), ибо они зрно говорили объ ожесточени сердецъ народа Изранльскаго 
по отношенію къ воспріятію божественныхъ истинъ хрисманскаго ученіл. 

14) Заявлеще Апостола о даровані всъхь спасительныть блаль язычни- 
хамъ окопчательно отвратило Евреевъ отъ дальнйшаго вниман!я къ Павлу. 
И они оставили его, при чемъ, уходя, много спорили, показывая тЬмъ, что 
проповфдь Апостола очень глубоко тронула ихъ, но не на всфхъ она воз- 
дЪйствовала одинаково. 

По пзъясненію святаго Іоанна Златоуста, Апостолъ, указывая на языч- 
ников, «спора возбуждаетъ въ нихъ соревнованіе (Рима. 9). Справедливо 
спасеніе передано язычникамъ, справедливо онъ послапъ далеко, чтобы 
тамъ говорить язычникамъ. Но смотри, и здъсь онъ намередь призываеть 
Іудеевъ и объяспяетъ имъ дфло, потомь уже обрашается ко язычникамь, чтобы 
обнаружилась и злоба Іудеевъ и истина пророчества Христова о томъ, что 
они не примуть свидфтельства, чтобы вс увидфли, какъ опъ былъ готовъ 
страдать». Чему можно уподобить слова Павла—морю или океану? Ничто 
це можеть сравпятьсл съ пими, Потоки ихъ обильнће, чище и глубже моря, 
такъ что не погрьшилъ бы кто, назвавъ сердце Павлово и моремъ п небомъ, 
небомъ по чистотВ и моремъ по глубинЪ. Но кенъ неопытные утопають въ 
обыкновенномъ мор%, такъ и здЪсь, что н случается съ покушающимися на 
то, что выше ихъ силъ. Посему нужно знать эту глубину, или не дерзать 
(погружаться въ нее). Какъ желудокъ не можеть принимать пищи твердой, 
хогда онъ слабъ; такъ и душа подавленная и раздражительная, дфлаясь бөз- 
сильною и разслабленною, не можеть принимать духовнаго слова. Этою 
надменностью и раздражительностью можно объяснить и то, что Римскіе 
Евреи въ большинств не вняли словамь Апостола Павла. 
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да. пропов АА Пӯтвїє 31. проповёдуя Царстве 
Бабе И па иже ГАЖ (на. Боже и уча о Господё Тисусь 
шем) Тасё Хе со веќкнля | Христ со всякимъ дерзнове- 
дерзновёнїєме невозвранно. | віемъ невозбранно з). 


18) Время пребыванія Апостола Павла въ РимЪ было значительное, цф- 
лыхъ два года, въ теченіе коихъ онъ пользовался полною свободою для 
проповфди, такъ что слушаль его приходили очень многіе. И всфмъ онъ 
смёло и прямо говорилъ все, чтд они могли воспріять объ Тисусф Христ, 
хакъ Спаситель міра отъ гръховъ, и о людяхъ, вфрующихь въ Него,.какъ 
членахъ не земного, а духовнаго и небеснаго царства, въ которомъ не сила 
человфческая, а сила Божія въ немощахъ человфческихь совершается, на- 
правляя воћхъ къ въръ и вёчному спасенію о Христь Іпсус. Если и при 
ведикихь препятотвіяхъ Апостолъ обращаль ко Христу многихъ, то еще 
болфе благотворно было ею слово, проповъдуемое невозбранно. Этому не 
препятствовало, конечно, то, что онъ самъ должен былъ снискивать пропи- 
таніе п платить за кровъ. Въ посланш къ Филиппійцамъ Апостолъ Павель 
сообщаетъ, что обстоятельства его послужили къ большему успху благо- 
зћотвованія, и узы его о ХристЬ сдълались извфотны всей преторш и воћмъ 
прочимъ (1, 12—18). По изъясненію святаго Іоанна Златоуста, здћоь Апо- 
столь говорилъ какъ бы такъ: «Богъ такъ устроилъ, что узы мои во Христь 
и для Христа не остались неизвёстными во всемъ судилищф. Такъ пазывали 
прежде царскія палаты. И не только въ судилищф, но и во всемъ городь». 
Олово Евангельское распространялось и чрезъ него лично и отъ сотрудни- 
ковъ его. Дальше и дальше идя, оно дошло до кесарева дома» (преосвящ. 
Өвофанъ, въ объясненін посланія къ Филиппійцамъ). 

Кром посланія къ Филиппійцамъ изъ Рима въ это время еще были 
написаны посланія къ Колоссянамъ, а также къ Филимону и Евреямъ. Та- 
кимъ образомъ, дфятельность Апостола была здъсь кипучая. «Римъ принялъ 
Павла связаннаго (говорить святый Тоаннъ Златоустъ) и избавился отъ узъ 
заблужденія. Какъ бы какой царь, быршій въ морскомъ сражен и побф- 
дившій, онъ вошелъ въ царственный городъ, Объ этомъ опъ говорилъ (пре- 
дупреждая) въ посланіп: приду въ исполненіш блолословенія блоловњстіл 
(Римл. 15, 29, 82). Римъ видфль его связаннымъ и потомъ увидфль увАнчан- 
нымъ и прославленнымъ. Неутомимый, онъ прилагаль трофеи къ трофеямъ. 
Теперь онъ не подвергся смерти, а потомъ, когда наполнилъ проповфдью 
всю вселенную, разръшился жизни. Этимъ писатель оканчиваетъ свое ловф- 
ствованіе и оставляеть жаждущего читателя, дабы остальное онъ дополнить 
собственнымъ умозаключеніемъ». «Ты хотлъ бы знать послфдующее? Оно 
таково же, какъ и предыдущее: узы, страданія, борьба, темничное заключе- 
ніе, козни, клевета, ежедневная смерть. Ты видфлъ малую часть (дълъ) его? 
Предстень тахою же и остальную. Этоть мужь—небо, вмъщающее въ себь 
Солнце правды, посему и самъ онъ выше неба. Чтобы уразумёть Павла, 
для этого нужна чистая жизнь. Зная это, будемъ сохранять душевное здра- 
вів и подражать Павлу, дабы, шествуя по слфдамъ его жизни, мы могли 
проплыть море настоящей жизни, достигнуть безмятежной пристани и спо- 
добиться благъ, обътованныхъ живущимъ достойно Христа, съ Которымъ 
Отцу, вмВотЬ со Овятымъ Духомъ, слава, держава, честь нынф и присно и 
во вки вЬковъ. Аминь». 
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ОБЪЯСНЕНИЕ СЕМИ СОБОРНЫХЪ ПОСЛАНИИ 
СВЯТЫХЪ АПОСТОЛОВЪ 


1АКОВА, ПЕТРА, ІОАННА и 1УДЫ 


зе Әдет 


ОБЪЯСНЕНЈЕ СОБОРНАГО ПОСЛАНИЯ 


СВЯТАГО АПОСТОЛА ТАКОВА 


хаду" 


О СОБОРНОМЪ ПОСЛАНІИ 


СВЯТАГО АПОСТОЛА ТАКОВА И ЖИЗНИ ЕГО. 


Названіе сего посланія соборнымъ, какъ и другихъ подобныхьъ, 
получилось отъ того, что оно написано ко множеству христіанъ, 
жившихъ въ разсћяніи, и предназначалось служить правиломъ въры 
и жизни для христіанъ всей соборной (вселенской) Церкви, како- 
вымъ оно и было со времени своего появленія. 

Посланію Апостола Такова всегда отводилось первое мљето 
среди прочить соборныть посланій (напр. 60 прав. Лаодикійскаго 
собора и вообще у восточныхъ отцевъ Церкви). И оно занимаетъ 
сіе место справедливо, какъ по великому значенію въ первен- 
ствующей Церкви его писателя, такъ и по глубинћ и важности 
содержанія самаго посланія. 

Писатель этою посланія самъ называеть себя Іаковом»ъ (1, 1). 
Изъ характера же и духа посланія открывается, что сей Іаковъ 
былъ Апостолъ, высокоблагочестивый мужъ, опытный учитель (3, 2) 
и вліятельный пастырь Церкви, полный духа Христова и благодати 
Божіей, особенно преизобильно обитавшей въ святыхъ Апостолахъ. 
А единогласное свидфтельство древней Церкви говорить, что пи- 
сатель сего посланія былъ Іаковъ, брать Господень (Галат. 1, 19), 
т. е. сынъ Іосифа, обручника Пресвятой Дфвы Марш, которая 
посему называлась матерью его родныхъ братьевъ (Тосш, Симона 
а Іуды —Матө. 13, 55). Въ отличіе оть другихъ Такововъ (Такова, 
брата Іоанна, и Іакова Алфеева), а также, быть можетъ, для ука- 
занія на то, что онъ быль изъ числа 70-ти Апостоловъ, а не 
12-ти, онъ называется Іаковомъ малымъ (Марк, 15, 40). По воскре- 
сеніи Господа, онъ удостоился особеннаго явленія Его (1 Корине. 
15, 7). И, по особенному указанію Господа, былъ поставленъ Апо- 
столами епископомъ въ ІерусалимЊ. Какъ отличавшійся всегда глу- 
бокимъ благочестіемъ и строгимъ исполненіемъ всЪхъ запов%дей 
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закона ветхозавётнаго, онъ пользовался великимъ уваженіемъ какъ 
отъ Апостоловъ (ДФян. 12, 17), такъ и отъ всхъ вфрующихъ, 
почитавшихъ его столпомъ Церкви, равнымъ Апостоламъ Петру и 
Тоанну (Галат. 2, 2). Даже Евреи видфли въ немъ человфка пра- 
веднаго. Примфромъ своей святой жизни и словомъ уб%жденія, 
святый Таковъ благотворно дЪйствовалъ на въру и благочестіе хри- 
стіанъ, возбуждая ихъ молитвенный духъ устроеніемъ богослуженія 
и особенно литургии, до нын% совершаемой въ Іерусалимской Церкви. 

На собор Апостольскомъ, на которомъ ръшался весьма важ- 
ный вопросъ—о соблюденіп обрядоваго Моисеева закона, святый 
Таковъ, какъ председатель собора, посл многихъ рфчей (Апостола 
Петра, Варнавы и другихъ), подалъ ршительное мнфніе, которое 
принято было всфми и послано въ Антіохію съ Апостоламп Силою п 
Іудою, братомъ Такова. Въ этомъ послан!и говорилось, что христіане, 
будучи свободпы отъ соблюденія обрядоваго закона Моисеева, должны 
только воздерживаться отъ идоложертвеннаго, крови и тому подобныхъ 
дЪль, запрещаемыхь какъ Ветхимъ, такъ и Новымъ Завћтомъ. 

Святый Таковъ пользовался великимъ уваженіемъ не тольхо 
отъ христіанъ, но и отъ Евреевъ, изъ которыхъ многіе, слушая 
его проповфдь о Христ, обратились къ истинной вЪрф. Думая 
устрашить Јакова, тогдашній Іудейскій первосвященникъ Ананъ, 
сынъ первосвященника Анны, угрожая смертью, повелёль Іакову 
возвфстить, съ вершины церковнаго крыла, что Ілсусъ Христосъ 
не быль истинный Мессія; но святый Таковъ безбоязненно пропо- 
вдывалъ Ілсуса Христа Сыномъ Божшмъ. Многіе изъ Іудеевъ, 
услышавъ эту всенародную проповфдь Такова, увфровали въ Ісуса 
Христа. Тогда раздраженный Ананъ велёлъ низвергнуть Такова съ 
кровли храма и побить его камнями, что и было исполнено изу- 
вЪфрами. Побиваемый камнями, праведникъ молился за враговъ 
своихъ. Невинная, страдальческая смерть праведника такъ поразила 
многихъ, что нћкоторые разрушеніе Іерусалима, совершившееся 
вскорћ (въ 70 г. по Рождествв Христов), считали наказаніехъ 
за смерть праведника. Память святаго Апостола Такова ублажается 
православною Церковью 23-го октября. 


Поводъ къ написаню послания, 


Какъ епископъ Іерусалимскій, т. е. Церкви, состоявшей пре- 
имущественно изъ христіанъ Гудеевъ, Таковъ былъ особенно бли- 
зокъ къ христіанамъ изъ Евреевъ, а потому его сердце особенно 
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участливо относилось къ нравственно-религіознымъ нуждамъ ихъ, 
преимущественно же тогда, когда эти нужды были столь важны, 
что грозили чистотВ въры и жизни хриспанъ. Это сердечное участие 
ке тристбанаме, искушаемымь ропотомъ на Бога (1, 13), притёсне- 
ніями богатыхъ (2, 5), необузданностью языка (3, 8), взаимными 
ссорами (4, 1) и модвилло Апостола къ написано посланія. Оно 
написано было, какъ полагаютъ ученые, около 50-го года по 
Рождествъ Христовомъ. 


Содержанів посланія, 


Существенное содержаніе пославія Апостола Такова состойть 
въ увфщаши къ благоразумному и терпфливому перенесенію иску- 
шепій. какъ имфющихъ благотворное значеніе въ ходћ благочестивой 
жизни. 

Выясвяя взглядъ на искушенія, примфнительно къ тёмъ 
обстоятельствамъ, по поводу которыхъ онъ писалт, Апостолъ Іаковъ 
говорить: «съ великою радостью принимайте, братія мои, когда 
впадаете въ различныя искушенія, зная. что испытаніе вашей въры 
производить терпніе; терпЪніе же должно имфть совершенное 
дъйствіе»... (гл. 1, 2—4). Бывайте творцы слова, а не точію слы- 
чиипеме (1, 22). Иже бо весь законъ соблюдеть, созуплимать же во 
единтлт®, бысть встьмь повинен (2, 10). Кая польза, братіе моя, 
аще втру алалолете кто имти, дл же не имать; еда можеть 
втра. спасти ез0 (14)? Якоже бо ттъло безь духа мертво есть, 
тако ‘и втра безь дъль мертва есть (26). Указывая далфе разныя 
обстоятельства, производящія искушеніе, а именно: злословіе, лож- 
ную мудрость (3 гл.), сластолюбіе, клевету (4 гл.) и притфснен!е 
бъдныхъ богатыми, святый Таковъ возвЪщаеть, въ чемъ должна с0- 
стоять истинная мудрость (3, 17), совтуеть повиноваться Богу и 
противиться діаволу (4, Т), избЪгая клеветы и осужденія (4, 11—13); 
богатымъ же угрожаеть грядущими скорбями (5, 1). 

Въ заключеніе увЪщан!й святый Іаковъ говорить: Долаотерпите 
убо, брапие моя, яко пришестве Господне триближися (5, 8). 
Терпніе Товле слышасте и кончину Господню видњсте (11). Въ 
концф посланія святый Апостолъ Таковъ даеть повелћніе, въ слу- 
чаяхъ болъзни вфрующихъ, призывать пресвитеровъ церковныхъ 
для молитвы надъ больнымъ и помазанія его священнымъ елеемъ 
(5, 14—15) и увфщаваеть молиться другъ за друга, ибо мною 
может» молитва праведная посптъшествуема (16). 
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Духь и характерь посланія Апостола Такова, какъ и языкъ, 
во многомъ напоминаютъ воодушевленное, пламенное слово замф- 
чательнЪйшихъ ветхозавътныхъ пророковъ, которымъ Таковъ является 
подобнымъ и въ способ обращенія, равно какъ въ картинности и 
живости изображеня, и мЪткости сравненій глубокознаменатель- 
ныхь и образныхъ. Но, напоминая рфчь пророковъ, Апостолъ Гаковъ 
ведетъ ее въ чисто христіанскомъ дух, при чемъ нерЪдко почти 
съ буквальною точностью воспроизводить нфкоторыя Евангельскія 
изреченія и мысли, особенно же изъ бесъдъ Спасителя, находящіяся 
въ Евангеліи святаго Апостола Матөея. 


Церковное употребленіе послані, 


Несомн®нно, что посланіе Апостола Такова принято было 
получившими его съ глубокимъ уваженіемъ и имфло на нихъ благо- 
творное д®йствіе. Будучи писаніемъ, ясно запечатлћннымъ духомъ 
древнихъ пророковъ, и принадлежа богодухновенному и святому 
Апостолу, оно не только передавалось другимъ для прочтенія, но 
и стало читаться за христіанскимъ богослуженіемъ, наравнё съ 
другими богодухновенными писаніями Ветхаго и Новаго Зав}та. 

Изъ посланія святаго Апостола Іакова читаются за православ- 
нымъ богослуженіемъ слћдующія иста: 

Гл. І, 1—18 въ среду 31 недфли (посл Пятидесятницы). 

18—27 въ четвергъ. 
П, 1—13 въ пятницу. 
14—16 въ понедльникъ 32 недфли. 
, 1—10 во вторникъ. 
11—ГУ, 1—6 въ среду. 
ІҮ, 7— Ү, 1—9 въ четвергъ. 
У, 10—20 іюля 20, пророку Илш, надъ болящимъ и о 
бездожділ. 


Ш 


0 переводахъ посланія, 


Первоначально посланіе написано было на язык Греческомъ, 
какъ самомъ употребительномъ въ то время. ЗатВмъ сдфланы были 
переводы на Сирскій языкъ (въ конц 1-го или въ началъ П-го в.), 
на Италійскій языкъ (въ половик% П-го в.) и на другіе языки. На 
Славянскій языкъ оно переведено, вм%стф съ другими священными кни- 
гами, святыми просв%тителями Славянъ, равноапостольными Кирил- 
ломъ и Меөодіемъ,а на Русскій —только въ начал прошлаго столътія. 


СОБОРНОЕ 


ПОСЛАНІЕ 


СВЯТАГО АПОСТОЛА 1АКОВА, 


ГААБА 1. 


„А. Такова, БЕЯ н ГДЗ 119 
хртв рік, ©ефаманідесдтте 
колёноли, ЖЕ БА разе лнїн, 
(ДДОВАТИСА. 


Е. Веке радость бмЕйте, 
хіти а моќ, бгдА во йскЎше. 
НЕА БПАДАЕТЕ фазайчна, 


г. вле, кш НскЯше- 
нїє ВАШЕ вёры сод ЛОВАЕТЯ 
терені: 

‚А. троне жЕ дбн совер. 
шённо да мать, ки) да 


*) Назвавъ себя, по глубокому 


Глава 1. 


1. Іаковъ, рабъ Бога и 
Господа Іисуса Христа, двъ- 
надцати колфнамъ, находя- 
щимся въ разећяніи, —радо- 
ваться ‘). 

2. Съ великою радостью 
принимайте, братія мои, когда 
впадаете въ различныя иску- 
шения *), 

8. зная, что испытаніе ва- 
шей в%ры производитъ тер- 
ине; 

4. териё не жедолжно имћть 
совершенное дъйствіе, чтобы 


смиренію, рабомъ, т. е. ясецфло пре- 


даннымъ Ісусу Христу, святый Апостолъ Іаковъ высказываеть привфтотве 
находящимся въ разсфян!и 12-ти колЪфнамъ, очевидно, христіанамъ изъ Ту- 
деевъ, и тЁмъ, которые, сдфлавшись христіанами, стали истинными Израиль- 


тянами (срвн. Римл. 2, 29). 


2) Не безъ цъли высказалъ Апостолъ въ привћтотвін пожепаніе радо- 
ваться. Опокойствіе духа и даже радость особенно потребны въ тяжелыхъ 
испытаніяхъ; а христіане, къ которымъ писалъ Апостолъ, подвергались раз- 
дичнымъ искушеніямъ, посему онъ прямо говорить о потребности радо- 
ваться въ различныхь пскушеніяхъ, какъ могущихь способствовать благо- 
честію. «Золото испытывается въ огин, а люди—въ горнилв уничиженія», 
товорить премудрый сынъ Опраха (9, 5). 


аа. 


, , А 0 

ЕДЕТЕ совєршённн И всєцан, 
Й 

нн вк чёлике Аншённ. 


6. бце же кто @ ва 
аншёнв бить прем8 дростн, м 
прӧснтш 00 дабциго Ба 
веЁмя ненцепріємнё й не 
покошиюциагоо, В дастел вм. 

5. Да проентк же вфрою, 
ничтожЕ смндсл: (ЗмнайсА 
ко ўподокнсл колнёнїю мор. 
ском, ветры возаетдєм й 
развбвієм: А 

$. да не АНТ во чедо. 
вк «ня, КОд прїнмета что 
© Бгл. 

й. же дкоғдшенх не. 
Хотрбенк во вебу отёк 


вы были совершенны во всей 
полнотф. безъ всякаго недо- 
!етатка °). 

5. Если же ү кого изъ васъ 
не достаетъ мудрости, да про- 
ситъ у Бога *), дающаго већмт 
просто и безъ упрековъ,—и 
дастся ему °). 

6. Но да просить съ вћрою, 
ни мало не сомнфваясь, пото- 
мучто сомнъвающійся подо- 
бевъ морской волн%, вЪтромъ 
поднимаемой и развЪваемой: 

7. да не думаетъ такой че- 
ловфкъ получить что-нибудь 
отъ Господа. 

8. Человъкъ съ двоящимися 
мыслями не твердъ во всЪхъ 


«вонхк. | путяхъ своихъ °). 

9) Искушенія бывають испитащемь крёпости вры. Выпесши поку- 
шенія, человћкъ можеть быть терпфливЪе, а это можеть повести его къ 
исполнению дла спасенія, къ полному совершенству и богатству духовному, 
дфлающему хрисмапина способнымъ на всякое благое дфло, а вмћстЬ и до- 
стойнымъ воёхъ благ, уготованныхь все претерифвающимь о Христі; или, 
хакъ говорить Апостолъ Петрь: «да искушене вђры многочести ие злата 
обрящется» (1 Петр. 1, 7). 

<) Чтобы понять, какимъ образомъ тяжелыя ипспытанія могуть вести 
къ совершенству, для этого потребна нкоторая особенная высота взгляде, 
зрёлый умъ, пли вообще премудрость, которой между тмъ особенно часто 
лишаются люди, находящіеся въ затруднительныхъ обстоятельствах; воть 
почему Апостолъ говорить о недостаткё мудрости и заповьдуетъ просить 
ее у Бога, какъ сіе дЪлали многіе владвшіе премудростію (ем. Прем. 
Солом. 9, 4). 

з) Богь подаеть премудрость, не на лица зряще, но радушно, отно- 
сясь ко всёмъ «просто и безъ упрековъ, т. е. не поноситъ, не говорить 
просящему: Я уже тебЪ даль, зачфыъ ты дерзаешь еще просить»? Такъ 
наъясняеть это мёсто одинъ отечественный толкователь и заключаеть: 
«проси, христіанинъ, вся потребная ко спасено твоему, проси, и дастся 
тебЪ» (см. Толкованіе па сіе посланіе преосвящ. Гавріпла, митроп. Новго- 
родекаго и С.-Петербургскаго, 9 изд., 1794 г., 2 отр. 

%) Прошенія къ Богу должны исходить изъ сердца, увьреннаго въ 
исполненіи прошенія, какъ заповдалъ сіе п Оамъ Господь (Мато. Т, 7—8). 
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5. ДА двантем те врдтх 
смирённый 88 высотф вой, 

|. БОГАТЫН ЖЕ БО смнренїн 
свом, Занё Мкоже цЕЁтЕ 
травній мнаондета: 

м. воЗсиАл Бо СОЛНЦЕ со 
зновм Н зешн трав, и 
цат бА @падё, Н лагод. 
пе анцд бА погиве: сіце н 
когдтый вх Хождёнїн своёмя 
оўвљддетя, 


| 9. Да хвалится братъ уни- 
!женный высотою своею. 
10. а богатый —униженіемъ 
(своимъ, потомучто онъ прей- 
| деть, какъ цвъть на травё: 
11. восходитъ солнце, на- 
стаетз зной, и зноемъ изсу- 
шаетъ траву, цвътъ ея опа- 
|даетъ, исчезаеть красота ви- 
|да ея; такъ увядаетъ и бога- 
тый въ путяхъ своихъ. 


в. Беня лея, паке пре. 
терпітта баб шін Зан Нск$- 
сна вывк прїнмете вфнеця 
жизни, бгоже Фкфци БГ 
аккдцыме бго. 


' 12. Блаженъ человћкъ, ко- 
|торый переносить искушене, 
потомучто, бывъ испытанъ, 
|онъ получить вфнець жизни. 
который обфщалъь Господь 
| любящимъ Его '). 


СомиЪфнье вообще препятствуеть достпжепію желанной цфли. по особенно 
оно неумћстно въ молитвЪ, потому что душа, исполненная сомнћній, стано- 
вится подобна волн морской, то поднимаемой вётромъ, то опускае- 
мой. «Морская волна (говорить блаженный Өеофплакть) отъ дуновенія 
вфтра поднимается, и скорће, чьмъ возвысится, опускается, Подобное испы- 
тываеть п сомнвающійся, когда по надменію не утверждаеть прошепій 
своихъ ни па чемъ непремфняемомъ» (см. Толкованіе на Ооборныя посланія 
въ Русокомъ перевод 1865 г., стр. 11). 

т) Возвратившись къ главной своей мысли, Апостолъ спова увёща- 
ваетъ къ перенесенію искушеній, совфтуя униженнымь бднымь не уны- 
вать отъ постигающихь пхъ пскушеній, такъ какъ за видимымъ унииешемь 
ихъ слЬдуеть невидимая нравственная ихъ высота и вћнецъ небесной славы. 
То же совфтуется п богатымъ, потому что они еще чаще могуть подвер- 
таться уппженію, велёдотвіе скораго танія п уничтоженія богатства (сравн. 
Мале. 6, 19). Апостолъ Таковъ совфтуеть воздавать хвалу высотЬ смиренія и 
богатству нищеты, а Павелъ Апостолъ даеть обёть хвалиться немощами 
своими, потому что видить въ этомъ залогь силы Божіей, въ немощахъ со- 
вершающейся (2 Корине. 12, 9). Еще большій плодъ отъ перенесенія уни- 
чпженія видитъ Апостолъ Іаковъ, а именно: внецъ жизни вфчной, обфщан- 
ный Спасителемь. Сего внца правды, какъ паграды за подвиги и скорби, 
ожидадъ себф и Апостолъ Павелъ (2 Тимоө. 4, 8). ВЪнець этоть будеть до- 
стояніемъ и вофхь, которые, претерпёвъ вс пекушенія, останутся вфрными 
Господу до смерти. Будь же, христіанинъ, върепъ до смерти и дасть тебь 
Госводь вфнець жизни! (Апов. 2, 10). 
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й. Никтоже нок щель 
м глагдлетя, тко 0 Бѓа 
ноб шдємь бемь: ВЕРА во несть 
Йоксітель ѕлюімж, не ек9. 
шдет же Той ннкогоже, 

д. кійждо же Нскушаетсл, 
© своєА пбхотн Баєкомь Н 
прењциемь: 

ё, АЖЕ пбхоть, зачёншн 
ратддетя грд, грёҳа же со. 
ЛАНА ратдаета смерть. 

81. Не АьститесА, врат 
МОЌ БОЗАНБАЕННАЛ: 

3. всйко маанїе вйго, А 
ВЕК реа ховршінк свыше 
беть, схода 0 ОМ свв. 
това, ү Негоже неть 
премеБнёнїе Най преложёнїл, 
стн. 

йт. Воскотвя (во) породі 
ніс словом бетнны, во бке 


18. Въ искушеніи никто не 
говори: ‹Богъ меня иску- 
шаетъ»; потомучто Богъ не 
искушается зломъ и Самъ не 
искушаетъ никого °), 

14. но каждый искушает- 
ся, увлекаясь и обольщаясь 
собственною похотью; 

15. похоть же зачавши ра- 
ждаетъ грфхъ, а сдланный 
грЪхъ раждаетъ смерть. 

16. Не обманывайтесь, бра- 
тя мои возлюбленные °): 

17. всякое даяше доброе и 
веякій даръ совершенный нис- 
ходить свыше, отъ Отца свъ- 
товъ, у Котораго нтъ изм$- 
ненія и ни тБни перем%ны. 


18. ВосхотЪвъ, родилъ Онъ 
насъ словомъ истины, чтобы 


8) Безсильные въ борьбЪ оъ искушеніями готовы бываютъ для опраз- 
даны своего слагаль вину свою на все и на всхъ, даже на Бога. Такъ 
было отъ начала бытія грЬшнаго человфчества п бываетъ доселћ. Замфтивъ 
сів, Апостолъ внушаетъ остерегаться приписывать злыя искушенія Богу, 
Который, будучи не причастенъ злу и совершенно чуждъ ему (по-Греческп 
ёле(растос), какъ Оамъ не можеть подвергнуться искушенію (Евр. 8, 9), такъ 
не попустить п людямъ быть искушаемыми сверхъ силъ (1 Корпнө. 10, 18). 
Онъ подвергаеть испытанію лишь на добро. Такъ было, напр., съ Авраамомь, 
когда ему повельвалось принести въ жертву сына своего, о которомъ было 
обфтоване (Евр. 11, 17—18). 

*) Искушевіе злое происходить главнымъ образомъ оть грьховныхъ 
пожеланій, оть которыхъ раждаются грЬхи, приводящіе къ смерти тёлесной 
и духовной. Такъ было при первомъ искушенін (Евы и Адама), такъ бы- 
ваетъ и нын. «Изъ сердца исходять злые помыслы, убійства, прелюбодья- 
нія, пжесвидфтельства, хулен! я», говорить Самъ Сердцевфдець Христосъ 
(Мате. 15, 19). «Не обманывайтесь», говорить Апостолъ Таковъ, заключая 
свою защиту правды Божіей; а Павелъ Апостолъ, посл подобнаго слова, 
присоединяетъ: «Богъ поругаемъ не бываетъ» (Галат. 6, 7). 
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вытн наме начдтокх нЕкїй 
создінїбмя ёго). 

4. Тёмже, кріт моќ 
воЗАНА6ННІА, да Вбдетя вся 
чмовёкк скор услышат (Н) 
косена глагблатн, КосенЖ Бо 
гнЁвЯ, 

К. гик ко ма пр. 
вды Виа не созфловаетк. 

Ка. беге) Ман @лбтше 
век сквёрнв й Нзвытока 
ѕадЕЫ, вх Кубтоетн пИнаи те 
колткдённоЕ сабво, Мог щие 
«тй А$шы в&ша. 

„бв, Бывійте же „творцы 
САВВА, і не точ сакішиттеаїе, 


намъ быть н%которымъ на- 
чаткомь Его созданій "°). 

19. Итакъ, братія мои воз- 
любленные, всякій человЪкъ 
да будеть скоръ на слышаніе, 
медленъ на слова, медленъ 
на гивъ, 

20. ибо гнъвъ человъка не 
творить правды Божей. 

21. Посему, отложивши вся- 
кую нечистоту и остатокъ 
злобы, въ кротости примите 
!насаждаемое слово, могущее 
спасти ваши души *). 

22. Будьте же исполнители 
слова, а не слышатели только, 
| обманывающіе самихъ себя. 


праьщйюще секё самок. 


7] 


Желая лопће показать неразуміе обвиненія Бога во эль, Апостоль 
напоминаеть, что отъ Бога, какъ Источника всякой жизни (свЪта), подаются 
только добрые дары, что Онъ вёчпо нензыфнень (сравн. Малах. 8, 6); что 
Онъ, не смотра на наше пзмьненіе, совершившееся чрезъ грьхопаденіе п 
отступленіе отъ Него, возродилъ насъ словомъ Христовой проповфди 
(сравн. 1 Петр. 1, 28) л, чрезъ смерть и воскресеніе Христа, содфлаль насъ 
угодными СебЪф начаткамп, подобными тЬмъ начаткамъ жатвы, которые по 
закону посвящались Богу (Лев. 23, 10), или, иначе говоря, содфлалъ насъ 
новыми создашями, уготованными для жизни на новой земл%, подъ новымъ 
небомт, тдъ вёчная правда живеть (сравн. Римл. 8, 28). «Подъ Отцемъ овћ- 
товъ разумЪ Бога (говорить блаженный Өвофплактв), а подъ свфтами—-или 
силы Ангельскія, или просвщенныхъ Духомъ людей». 

и) Возбуждая хриомань къ осторожности мыслей и чувотвъ, Апо- 
столъ особенно убфждаеть слушать слово потины и уделяться отъ злосло- 
вія, злобы и вообще отъ всего злаго п составляющаго остатокъ прежней 
необлагодатствованной Христомъ жизни. Въ особенности же Апостоть прело- 
стерегаетъ отъ проявленія гяфва, на что также обращали часто вниманіе п 
другіе Апостолы. «Отложите та вся: гнЪвъ, ярость, совлекшеся ветхаго чело- 
вћка», говорить Алостолъ Павелъ (Колосс. 8, 8—9). Даже язычники гово- 
рили, что неправъ тоть, кто гнфвается. «Говорливость во гнвЪ не оканчи- 
вается добромъ» (говорить блаженный @еофилавть). Гнфвъ, говорить Апо- 
столъ Таковъ, не ведеть къ правдЪ. «Гнфвъ губить и разумныхъ» (Притч. 15,1). 
И, напротивъ, слово истины, принимаемое съ кротостью, можеть повести ко 
спасенію, если кто хранить его въ добромъ и чистомъ сердцф и приносить 
плодъ въ торпнш, какъ о семъ сказалъ Самъ Ілсусъ Христосъ въ извфот- 
ной притч о сђател (Лук. 8, 15). 
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бг. Занё Аше кто ёсть) 23. Ибо кто слушаеть сло- 
єлкішитель слова, 4 НЕ тво. (во и не исполняетъ, тотъ по- 
та тлковмй оўподовнеА добенъ человЪку, разематри- 
ат смотрнціЎ анцё вы. (вающему природныя черты 
ТА своєги) БЯ заци: лица своего въ зеркал: 

КА. аумотфи ко сев И 24. овъ посмотрълъ на се- 
онде, И ды завы, какбвя (бя, отошелъ —и тотчасъ за- 
е. былъ, каковъ онъ. 

ЌЄ. Приннкіїй тк же в Закон) 25. Но кто вникнетъ въ 
совершена своБоДЫ й пре. законъ совершенный, законо 
кыіБк, сёй не слышАтЕЛЬ За свободы, и пребудетъ 62 мемо, 
БЫ'ТАНВЕ БЫБЯ, но творця тотъ, будучи не слушателемъ 
мц, «й клен в д'Балнїн забывчивымь, но исполните- 
своём ЕЗдетк. лемъ дфла, блаженъ будетъ 
въ своемъ дъйствованіи '°), 

ќе. бце кто мнітсљ 66.) 26. Если кто изъ васъ ду- 
ренк, ВЫЙТИ вх ВСК И не ‹9583- маетъ, что онъ благочестивъ, 
довйетк АЗЫ своего), но и не обуздываетъ своего языка, 
льетитк сердце своё, сего) |но обольщаетъ свое сердце, 
<бегна (веть) вра. у того пустое благочестіе ''). 


12) Какъ бы припоминая вышеприведенное и другія сравиенйя Господа 
о различно слушаюлихъ слово истины (напр. сказанное послЪ пагорной 
проповёди—Мате. 7, 24—29), Апостолъ Таковъ также говорить чрезъ при- 
м%ръ. Онъ изображаетъ слушающихъ Олово Божіе, но не исполняющихъ его, 
въ примёрф, хорошо већмъ знакомомь: какъ, посмотрЬвппоь въ зеркало п 
отошедшп отъ него, человфкъ легко забываеть черты своего лица. Между 
тАмь, кто углубится въ законъ, вдумзетоя въ его требованія, совершенство 
и духъ, непохожій на законъ рабства, тотъ не будеть забывчивымъ слуша- 
телемъ его, но стапеть исполнять его, п блаженство будетъ удфломъ его 
здёсь и на небЪ. О блаженствЪ исполненія закона особенно часто говорить 
святый царь и пророкъ Давидъ (Псал. 1, 1—2; сравн. Тисуса Навина 1, 8). 
И Апостолъ Павелъ говорить: «не слышалеліе закона праведни предъ Бо- 
гомъ, по творцы (т. е. исполнители) закона» (Римл. 2, 13). «Истина сдфлаеть 
васъ свободными», говорить Тисусь Христосъ, увъщавая принять Его уче- 
ніе и исполнять его (Тоапн. 8, 89). Поэтому законъ Господень часто пред- 
ставляется закопомъ свободы п духа жизни (Рим. 8, 2), п за исполнеше его 
объщается блаженство (Мате. 7, 24), какь оно объщалось и въ Ветхомъ За- 
вётЬ (Псал. 1, 2). 

1) Апостоль раньше сказаль о злословін, какъ о грьхь; здёсь же онъ 
еще разъ предостерегаеть отъ него, указывая, что сей грьхъ, повидимому 
певажный, разрушаеть всю благочестивую настроенность человёка и дё- 
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а 0 А 
ќз. ВФра (ко) чиста Н не. 
ў . = п 2 и 

скверна пред Бѓолх и Семя 

у Д 

А беть, (бе) поебцити си. 

Е 7 

мх Н БАОБНЦЕ ЕХ СКОрБЕХЯ 

нух (Юю) несквёрна сєк? ваЮОТН 

р, 

© аира. 


ГААБА Ё. 


1. Будте мод, не нд АНА. 


зрацре блевйте 5698 ГАА на. 
шего Їйса Хрта садвы. 


б. Ёре во ВИДЕТЕ 58 сбн. 
мне віше мт, змта пёр. 
стень НОГА, 58 риз ктаб, 
кнідетк же И нирь ва ХЗ 
\ФАКАН, 


Е. Н воззрнтЕ нд носжциаго | 


$38 сказ Й рете баб 
тЫ САН ЗА Абр: и, НН 
еме речете "ТВТ СТАНИ ТАМО, 
НАН Ан ЗА на поднозїн 
моѓмя: 


27. Чистое и непорочное 
благочестіе предъ Богомъ и 
Отцемъ есть тд, чтобы при- 
зирать сиротъ и вдовъ въ ихъ 
скорбяхъ и хранить себя не- 
оскверненнымъ отъ міра **). 


Глава 2. 


1. Братия мои! имъйте вёру 
въ [исуса Христа нашего Го- 
спода славы, не взирая на 
лица. 

2. Ибо, если въ собраше 
ваше войдетъ человфкъ съ 
золотымъ перстнемъ, въ бога- 
той одежд, войдеть же и 
бфдный въ скудной одежд%, 

З. и вы, смотря на одфтаго 
въ богатую одежду, скажете 
ему: «тебБ хорошо сеть 
здЪеь», а бЪдному скажете: 
‹ты стань тамъ, или садись 
здесь, у ногъ моихъ», 


лаеть его благочестіе призрачнымъ, могущимъ вести въ погибель. «Удержи 
азыкъ твой отъ ала», говорить еще древній псалмопћвецъ (88, 14). По слову 
блаженнаго Өвофилакта, «одпнъ богомудрый мужъ (преподобный Арсеній) 
часто раскаявался въ томъ, что онъ говорилъ, а въ томъ, что молчалъ, ни- 
когда не раскаявался» (см. Толкованіе на сіе послаше, стр. 15). «Богу прія- 
тенъ т0тъ, хто пополняеть законъ и вмъстћ съ тЬмъ далекъ отъ самомнёнія 
и не относится къ неисполняющимъ съ охужденіемъ» (стр. 20). 

є) Какъ бы опредфляя, въ чемъ состопть не мнимое, а истинное бла- 
гочестіе, Апостолъ указываеть сначала нфкоторыя дфла благочестія (заботу 
о вдовицахъ и сиротахъ), а потомъ вообще совтуетъ удаляться отъ міра, 
во злЬ лежащаго (1 Тоани. 5, 19, потому что здъсь царствуютъ похоть плоти, 
похоть очесъ и гордость житейсная (1 Іоанн. 2, 16). Міръ этоть есть міръ 
языческій, необлагодатствованный, «растлъвающій себя въ обольотительныхъ 
похотяхъ своихъ». 
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Х.н не фазсмотгрнете в& 4. то не пересуживаете ли 


се6Ё Н высте (ЗАРЯ помышай- 


нїй аыуя. 
= , = ы 
6. блышнте, крат мох 
коҙлюЕАЄННАА, не БР ан 


ЙЗЕрА ніцы міра аго Бо. 
гіты в8 в&рё Н насл'дннкн 
Путем, бже швЁца аюв- 
цым бго; 


вы въ себ и не становитесь 
ли судьями съ худыми мыслями? 

5. Послушайте, братія мои 
возлюбленные: не б$дныхъ ли 
міра избраль Богъ быть бо- 
гатыми вфрою и наслЪдниками 
Царствія, которое Онъ обћъ- 
щалъ любящимъ Его? 


8. вы же бкорнсте ни. 6. а вы презрёли бднаго. 


Шаго. Не огАтїн АН наснаУют | 


вім, Н тїн вАеКУТА вЫ НА 
(ЗАйци; 

3. не тін ан блат 495. 
роғ ЙМА наречённое на 5485 


я 
й. Ищи ое законх со. 
вершаете цірскїй по Пнслнїю: 


Не богатые ли притфеняютъ 
васъ, и не они ли влекутъ 
васъ въ суды? 

7. не они ли безелавятъ 
доброе имя, которымъ вы на- 
зываетесь? '). 

8. Если вы исполняете за- 
конъ царскій, по Писанію: 


‹возлюби ближняго твоего, 
какъ себя самого», хорошо 
дБлаете; 

9. но если поступаете съ 
лицепріятіемъ, то грёхъ дф- 
чёмн ® закона мкоже прє. | лаете и предъ закономъ ока- 
стёпницы. зываетесь преступниками °). 


1) Сказавши въ конца первой главы о призрёнш вдовъ и спротъ, Апо- 
столь здћсь говорить о бфдныхь, о несправедливомъ отношенш къ нимъ п 
вообще о лицепр!ятш. Убфждая отстраняться отъ лицепріятія, предпочтения 
богатыхъ предъ бфдными, онъ напоминаеть, что преимущественными избран- 
никами Божіими, какъ въ Ветхомъ ЗавътЬ (пророки), тежъ и въ Новомъ 
(Апостолы), были люди бфдные, но богатые вфрою. «Безумное міра и не- 
знатное избра Богъ, да посрамить мудрое и знатное», говорить Апостоль 
Павелъ (1 Корино. 1, 27). Что богатство часто не ведетъ къ славЪ Божіей, 
примфры сего весьма нерёдко указываются въ Писанім (Лук. 19, 21; 1 Ти- 
мое. 6, 9). Апостолъ же Таковъ показываеть, что и среди христіанъ были 
богатые люди-—недостойные названія христанъ. И воть симъ-то лицамъ не- 
рёдко оказывали предпочтеніе и при томъ въ собрашяхь. По истин, это 
было дёло, совершавшееся не по совфоти п разсужденію. 

2) Основная заповфдь христанская о любви къ ближнимъ называется 
здфеь «закономъ царскимъ» потому, что вс христіане царское священе 


возлвнши Никуеннаго свонго 
коже секё самаго, Абре 
творнтё: 

$. аще же на днца Знте, 
то грух содвдете, ован. 
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т. Йе во вёв Законя 
соклкдётя, согрёшітв те во 
Сайн ме, БЫСТЬ БСЁМЯ ПОБН. 
НЕНЕ. 

й. Рекій во: не преаюкыї 
сотворіши, раса веть й: ч 
эўкїёшн, це те не прелекьї 
сотворішн, оўкїёши те, выла 
бен преступникх Закона. 


ё. „Таки, гмгбанте Н таке 
ткоріть, ко Законом сво. 
водныя Им ціїн (к прїачтн. 


гі. О5ДЕ ко 58, мнлоетн | 


не ‚ сотворшемў мнлостн: И 
Хвбантех мідость на сд. 


10. Кто соблюдаетъ весь 
законъ и согрёшитъ въ одномъ 
чемг-нибудь, тотъ становится 
ВИНОВНЫМЪ во всемъ °), 

П. Ибо Тотъ же, Кто ска- 
залъ: «не прелюбодЪйствуй», 
сказалъ и: «не убей»; посему, 
если ты не прелюбодй- 
ствуешь, но убьешь, то ты 
также преступникъ закова. 

12. Такъ говорите и тёкъ по- 
|етупайте. кАкъ имющіе быть 
| судимы по закону свободы. 

18. Ибо судъ безъ мило- 
сти не оказавшему милости; 
милость превозвоситея надъ 


| судомъ *). 


(1 Петр. 2, 9) и законъ ихъ есть законъ Царя Небеснаго—Бога. Кром 
сего, заповфдь о любви къ ближнимъ пмћетъ царственное, главенствующее 
значеніе по отношенію ко већмъ прочимъ обязанностямъ въ отношеніп къ 
ближнимь, какъ сказано было о семъ Оамимъ Тисусомь Христомъ (Мате. 
22, 89). Относивииеся къ другимъ съ лицепріятіемъ, видимо грышили против» 
заповфди о любви, поэтому Апостолъ и напоминаеть о ней. 

3) Указавши главное начало христіанской нравственности въ любви 
л выяснивши, зто христіане являются преступниками предъ главнымъ за- 
кономъ, когда относятся къ ближнимъ неравномёрно, а по лицепріятію 
Апостоль возвьщаеть великую истину о Единомъ Законодалел» и ц%лост- 
ности всего закона, о взанмной связи и зависимости вођхъ заповфдей, 
почему хакъ нарушитель одной заповфди, такъ нарушитель и многихъ 
становятся виновными предъ всЪмъ закономъ, хотя, конечно, и не въ 
одинаковой мр. ‹Проклятъ, кто не исполнить всёхъ словъ закона», 
возвёщалъ еще Ветхій Завътъ (Второзак. 27, 26). «Кто нарушить одну изъ 
заповћдей сихъ малёйшихъ, п научить такъ людей, тоть малЪйшимъ на- 
речется въ Царств Небесномъ», говорить кроткій Законодатель Новаго 
Завћта (Мале. 5, 19). Непреложная вЪрность изреченія Апостола, выразив- 
шато духъ ученія Господня въ строгой форм, съ особенною ясностью 
открывается въ примфрахъ приводимыхь далће, въ ст. 10—11. По выра- 
женію одного нашего толкователя (преосвящ. Михаила), ‹нарушить одну 
паъ заповёдей, значить то же, что вырвать кусокъ изъ дёльной одежды» 
(см. «Душеполезное Чтеніе: 1886 г., кн. ҮШ). 

4) Возвратлвшись къ прежнему предмету рьчи—о нелпцепріятномь 


суждевіп о лицахъ, по духу новозавЬтнаго закона, святый Таковъ убЪзждаеть 
з 
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И. ВАА польза, врат 14. Что пользы, братія мои, 
мох, дц 505 глагдлета кто |если кто говорить, что онъ 
Нити, Абая ке нЕ наат: имфеть вру, а длъ не 
вм можегх вр ст 6го; иметь? можетъ ли эта вфра 
спасти его? 

ё. це жє врёт Нан 15. Если братъ или сестра 
сестра нАга вбдета Я аншЄна наги и не имфють дневнаго 
ат дневных Пиф, пропитанія, 

. рента ЖЕ йла кто ® 16. а кто-нибудь изъ васъ 
ВАС: Нанта (5 ‚мирома, гей. скажетъ имъ: «идите съ ми- 
ал, Й насыцийтасА: не ддетх ромъ, грёйтесь и питайтесь», 
же бац трёвованїл тфанна_ но не дастъ имъ потребнаго 
ги! КАА ПОЛЬЗА; |для тла: чтд пользы? 

3. Такожде й вё, ие 17. Такъ и вЪра, если не 
Абв не ИМАТЬ, мертві бегь |имћетъ дфль, мертва сама по 
«9 кф. себ °). 

й. Но речта кто: ты| 18. Но скажетъ кто-нибудь: 
в 65 Иман, „138 же абы ты имфешь вфру, а я имъю 
Имама: ПОКАЖИ МН кр твоб |дъла: покажи мн вфру твою 


жить сообразно съ симъ закономъ, такъ какь по сему закону будеть 
производиться и судъ, на которомъ всЪ немплосердные подвергнутся осу- 
зкденію (срвн. Мате. 7, 9). Наконецъ, какъ бы обобщая свой ваглядь на 
немилостивое и неснисходительное суждеше о всякихъ лицахъ, преиму- 
щественно же о бёдныхь, Апостоль, имфя въ виду, какъ древнія изреченія 
Овященнаго Писанія (папр. Прем. 10, 6), такъ и новозавёный свободный 
духъ звкона—любви (см. Мато. 18, 88), говорить: «хвалится», т. е. пмћеть 
преимущество помилованья надъ осужденіемъ. «ЧеловЬческій судъ достоннъ 
тЬмъ большей похвалы, чёмъ больше въ пемъ оказывается милости, нежели 
чрезвычайной строгости» говорить одинъ изъ толкователей сего посланія 
(см. Изъясненіе Соборнаго послав я святаго Апостола Такова, соборнымь 
іеромонахомъ Өеоктистомъ, читанное въ каведральномъ Могилевскомъ 00- 
бор въ 1808 г.). 

5) Уже не разъ Апостолъ говорилъ о сообразности слова съ дфломт, 
пониманія дла съ исполнешемь его; теперь онъ съ особенною ясностью 
ш полнотою раскрываетъ ученіе объ отношепіп вЬры къ дћламъ и ихъ 
знвченіе въ дъль спасешя. Показавъ въ живомъ примёрь безилодность 
одной вфры, онъ заключаетъ такъ: ‹вфра, аще даъ не имать, мертва есть». 
Это изреҷеніе въ нфоколько иной форм повторяется въ 20-мъ стих п 
потомъ въ конц главы, какъ заключеніе къ ряду доказательствъ о благо- 
творности вры, соединенной съ добрыми дъламп. 
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Е , им 
10 лав твонух, И 43% тек | 


покат 10 дах монув в 
мок. 

д. Ты вр ешн, Яко БРА 
банн бет: бр творішн: 
й вбсн вр ютх И трепё. 
щи тя. 

б, Хоциши же ан раз 
Ули ти, ©, челов Ёче сетне, 
ка вра 53 АА мертва 
веть; 

ба. Иврдик стбца наш 
не ® дав лн «іправдіса, воз. 
нёск [майка сына своего на 
жертвенника; 

ќв. Видншн лн, кчо вра 


] Й 
поспфинствоваше  дфлазмя 
И 

бги), Н № бак совершисл 
р 

вра; 


ќг. Й сокєршисл Пнеднїє 
глагблюциеє: в'Ёровд те Йод. 
дм Бѓовн, и вмЁннсл Єл 
ГА прівА, Н дога Бої 
НАрЕЧЕСА, 


безъ дълъ твоихъ, а я пока- 
жу теб вру мою изъ дфлъ 
монхъ ‘). 

19. Ты в%руешь, что Богъ 
единъ: хорошо дфлаешь; и 
бЪсы вруютъ и трепещуть. 


20. Но хочешь ли знать, 
неосновательный человъкъ, 
что вфра безъ дфлъ мертва? 


21. Не дфлами ли оправ- 
дался Авраамъ, отецъ нашу, 
возложивъ на жертвенникъ 
Исаака, сына своего? 

22. Видишь ли, что вфра 
содфИствовала дфламъ его, и 
дЪлами вфра достигла совер- 
шенства? 

98. И исполнилось слово 
Писанія: ‹вфровалъ Авраамъ 
Богу, и это вмфнилось ему 
въ праведность, и онъ наре- 
ченъ другомъ Божіимъ› '). 


«) Указывая безплодность вёры, не соединенной съ дёлами, Апо- 


столь говорить, что вру невозможно п показать безъ дълъ; тогда какъ 
изъ дьль можеть быть ясно видна вћра. Въ Олавянскомъ текст, какъ и въ 
Греческомъ стоить предлогъ «отъ», а въ русскомъ, какъ въ нфкоторыхь 
древнихъ спискахъ Греческихъ (напр., Опнайскомъ) предлогъ «безъ», но и 
въ первомъ случа мысль объ отсутствін дълъ должна быть непремфипо 
подразумфваема, иначе не будеть противопоставлевія, дфлаемаго Апостоломъ. 

7) НЪкоторые ученые западные видать въ ученш Апостола Такова о 
значены въ дЪлЬ спасенія вЪры и дълъ нЪкоторое несогласіе съ учепіемъ 
о семь Апостола Павла; такъ какъ, говорять они, Апостолъ Іаковъ учить о 
спасенш чрезъ дъла, а Павелъ Апостолъ -чрезъ вру. Но это несогласіе 
видится потому, что невёрно представляется ученіе обонхь Апостоловъ. 
Бакъ въ стихахъ 14 ш 17, такъ равно въ 19—20 и далће въ стих 24 и 26 
Апостолъ Іаковъ говорить о вёрь, какъ безсердечномъ, разсудочномъ 


только признаніп истины Откровенія, безъ живаго проникновенія имп; о той 
31+ 
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КА. Зрите Ан „ўво, мк 
0 мба «правадетсл | чело 
вка, д не @ кры байныл; 


бе. Тікожде же Н Рив | 


вабдніца не 00 дак ан «оправ. 
Аль пумши сҳодники н 
ныл п тела Извёдшн (йух); 


Ё Й 
в. коље во тло 53 


24. Видите ли, что чело- 
вЪкъ оправдывается дфлами, 
а не вфрою только? 

25. Подобно и Раавъ блуд- 
ница не дЪлами ли оправда- 
лась, принявши соглядатаевъ 
и отпустивши их другимъ 
путемъ? 

26. Ибо кёкъ тло безъ 


Аҳа мертв, ёеть, тако н духа мертво, такъ и вфра безъ 
кра 53 дфак мертва ёсть. дълъ мертва °). 


Ар, какую имёютъ и бЪсы, и которую обличаетъ Апостолъ въ споихъ 
читателяхъ, получившихъ ее, какъ бы въ насльдство отъ свопхъ отцевъ 
Тудеевъ, тщетно ожидавшихъ спасенія чрезъ холодную вру. ВЪру же 
истинную, живую Апостолъ Таковъ одобряеть, считаеть ее содЪйствующею 
добрымъ дфаамъ и способствующею къ оправданію предъ Богомъ п при- 
ближенію къ Нему. Такимъ образомъ, Апостолъ Іаковъ говорить о спасенш 
не черезъ одни дла, а въ связи съ живою вЪрою (24 ст.). То же видимъ и 
у Апостола Павла, который говоритъ, что во ХристЬ Шшеус пе имфеть 
силы ни обрёзаніе, ни пеобрёзаніе, но вЪра любовью поспьшествуема 
(Гал. 5, 6). Изъ указанныхь Апостоломъ Павломъ дёлъ видно, что онъ не 
придалалъ значенія въ дьлЬ спасенія не дъламъ вообще, а только дламь 
обрядовымъ (обрёзанйю и т. п.), потерявшимъ свое значеніе съ установле- 
ніемъ Новаго Завфта. Должно замфтить еще, что Апостолъ Павелъ въ при- 
мр вёрующаго указываеть на того же Авраама, на котораго указываеть 
и Апостопъ Таковъ. Предъ Апостоломъ Таковомь были люди, принявшіе 
вЪру Христову, но продолжавшіе жить по-язычески; о предъ Апостоломъ 
Павломъ были лжеучители, утверждавшіе, что безъ соблюден я закона 
Моисеева и всфхъ его установленій нельзя спастись, чёмъ ниспроверталось 
самое существо ученія объ оправданіп чрезъ вру во Христа. Поэтому 
святый Апостолъ Іаковъ въ своемъ посланіи говорить о недостаточности 
холодной вфры безъ дёлъ; требуетъ, чтобы вра была не мертвая, а живая; 
Апостолъ же Павелъ говорить о недостаточности дълъ закона безъ сердечной 
вћры (Римл. 8, 81; 9, 31, 32). Такимъ образомъ они вполнф сходятся въ 
требованін отъ хрпстіанъ пёры ш дьль благочестія. Одинаково также они 
товорятъ и о содёйствін вфры дъламъ и дълъ вАрћ (сравн. Тан. 2, 92 и Евр. 
11, 88—87). Апостолъ Іаковъ указываеть даже такое мћсто Писанія, которое, 
повидимому, болфе подходить къ несправедливо предполагаемому исключи- 
тельному ученію Павла, а именно: на вмфненіе Аврааму въ праведность 
его сердечной вфры, не перешедшей еще въ дфло (въ жертвоприношеня 
Исаака). 

*) Признавая великую важность дъйствія вры въ дЬлЬ спасенія, 
Апостолъ Таковъ длаетъ такой выводъ, что особенно вызвышаеть дла, 
такъ какъ сіе особенно нужно было ему возвЬстить свовмъ читателямъ, 
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Главі Г. 


. НЕ мнбзн учителе, ГОТ 


йт, Ерітіе мод, ЕДА 
шь, тко Большее оос ждёнїе 
племя, 


К. многи ко согрЁшієма 
вей. це кт вк сабк не 
согрфшдетя, й совершена 
мб, СНАЕНХ, «взути й Я в 
тло. 

Г. ВЕ (о, и), конбмя «ұЗды 
ко «үст валгдємя, м ПОБН- 
Нбр нім, й в тло 
Нда. шврциема: 

А. к н коравай веанцы 
бше Н № жёстокнук в. 


Глава 3. 


І. Братія мои! не мноме 
дфлайтесь учителями, зная, 
что мы подвергнемся ббль- 
шему осуждению, 

2. ибо већ мы много согр#- 
шаемъ. Кто не согрЪшаеть 
въ словћ, тоть человфкь с0- 
вершенный, могущій обуздать 
и все тфло '). 

З. Вотъ, мы влагаемъ удила 
въ ротъ конямъ, чтобы ови 
повиновались намъ, и упра- 
вляемъ всфмъ тћломъ ихъ; 

4. вотъ, и корабли, какъ ни 
велики они и какъ ни силь- 


чтобы возбудить ихъ къ живой и дфятельной вр. Посему же приводить 
онъ и примбръ блудницы Раави, въ оправданіи которой по преимуществу 
видно значеше дЬла. Накопецъ, то же видно и изъ сравненія вфры съ 
тЬломъ и дълъ съ духомъ. Сравнивая вру съ тЬломъ, а дёла съ духомъ, 
Апостолъ не унижаеть вЪру, но показываетъ только рышительную необхо- 
димость для вћрующихъ-добрыхъ дфль, иначе они будуть мертвое тёло 
безъ духа жизни. Такое мертвое тЪло и представляли изъ себя не обратив- 
шіеся ко Христу Евреи, а между тъмъ нькоторые хрисмане стремились 
подражать имъ въ своей недЪятельной вЪрь, обличаемой Апостоломъ. 
Вспомвимъ при семъ, что и Оамъ Христосъ говорилъ: «не всякъ глаголяй 
Ми: «Господи, Господи», внидеть въ Царствіє Небесное: но творяй волю 
Отца Моего, Иже есть на небесфхъ» (Мате. 7, 21). 

*) Многів бывають склонны зам%нять дёло словомъ и дълаться учи- 
телями другихъ; особенно это бываеть при установлені новаго ученія, 
Такъ было и при введенін христіанства. Видя, какъ опасно было учитель- 
отво тЬхъ, которыс ощо п сами по укрфпились въ христіанскихъ началахъ, 
Апостолъ Таковъ предостерегаетъ отъ сего увлеченія, указывая на великую 
трудность этого дла, происходящую особенно отъ злоупотребленія языка, 
служащаго главнымъ орудемъ учительства, и похваляеть воздержность въ 
слов, какъ нравственную черту, могущую украшать воёхъ. «Блаженъ 

2 человкъ, который не погрьшиаъ устами своими», говорилъ еще древній 
премудрый (Премудр. Сирах. 14, 1; а Апостоль Іаковъ называетъ такого 
совершеннымь и могущимъ обуздывать все тло (сравн. 1 Корине. 9, 27). 
Почему Апостолъ придаетъ такое великое значеніе власти надъ языкомъ 
онъ объясняетъ сіе далфе. 
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Тов заточёми, шераций. 
КТА Я кормнльцемя, 
Лмоте стгремлёнїе прівацігоо 
Хотя: 5 
6. такое (же) н АЗЫК 
МА8 а беть, Й БЕАЬМИ ХВА. 
лнтсА. Ве, міля Огнь, (Ю) 
КОЛЬ вєлбкн вбцін сожнг4етя. 


5. Й Азына, Огнь, апо. 
"та непрівды: сіце (0) Азыкк 


ными вфтрами носятея, не- 
большимь рулемъ направля- 
ются, куда хочетъ кормчій; 


5. такъ и языкъ —неболь- 
шой членъ, но много дфлаетъ. 
Посмотри, небольшой огонь 
какъ много вещества зажи- 
гаетъ: 

6. и языкъ—огонь, прикра- 
са неправды. Языкъ въ та- 


комъ положеши находится 
между членами нашими, что 
оскверняеть все тфло и вос- 
`паляеть кругъ жизни, будучи 
самъ воспаляемъ отъ геенны *); 

5. веќко во бегетко 554. 7. ибо всякое естество звћ- 
рей же н пттнця, гів же рей и птицъ, пресмыкающихся 
н ры, аукроциетел А зукро- | и морскихъ животныхъ укро- 


БОДБОрЖЕТЧА во {д ХХ ні. 
шну, оскверна, все тло Н 
пла коло родил, (нашего) 
Н пллжлем 00 генны: 


=) ЗдЪсь указывается значеніе языка чрезъ сравненіе его съ рулемъ 
у корабля и съ небольшимъ огнемъ, много сожигающимъ. Этимп сравне- 
ными въ высшей степени вірно опредфляется значеніе языка, ибо дЪЙстви- 
тельно онъ не великъ, какъ руль у корабля, по многпмъ упразляеть, и, 
подобно огню, часто возбуждаетъ и воспламеняетъ какъ самаго говорящаго 
торячія и воспламеняющія рёчи, такъ и другихъ. Нерфдко огонь этоть 
бываеть столь губительнымъ п злымъ, что разрушаеть всю крьпость тла 
нашего и возмущаеть миръ, спокойствіе н чистоту духа множества людей. 
Господственное и свободное положеніе языка въ организм нашемъ п 
воздћйствіе на него злой силы дьлаеть его весьма страшнымъ исходищемъ 
зла (срвн. Јак. 8, 6; Мате. 15, 11. 18), тъмъ бол%е, что онъ бываеть способенъ 
прикрашиваль зло, являясь въ видЬ пести п того увлекательнаго красно- 
ръчія, которымъ отличаются непризванные учители и всякаго рода оболь- 
ститепи (срвн. Псал. 140, 4). Да, злой языкъ—врагъ нашъ; онъ можеть 
соспужить службу грьху во всхъ отчошеніяхъ, Какъ при зоспламенены 
оси въ колес, тәкъ при злорЬчін языка нашего, могуть совершаться 
страшныя бёды для всего круга нашей жизни! Одинъ изъ нашихь толков- 
никовъ въ словахъ: «прекраса неправды» видить указаніе цфлаго міра 
неизыфримой бездны неправды, къ которой ведетъ языкъ лживый и льоти- 
вый (см. Толкованіе на сіе посланіе преосвящ. Михаила, кн. 3, «Душе- 
полезное Чтеніе» 1886). 
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тис ботестволж человче. 
СКНМӮ, 

а у 

Я. АЗЫКА ЖЕ НиКТОЖЕ МО. 
жег © чеовеёка окротитн: 
неЎдервимо (во) ѕад, непбань 
Аа смртоносна. 

= ГД 

$. ТЖМК БлагословАЖЕл 
ай 
Бѓа Н СӘДА, Н пбх клєнёмя 

, 

челов'Бкн БЫБШЫА по ПОДб. 
кю Би: 

т Е п 

7. 0 туже етк Нео. 

им 
АНТ Бадгословёнїє Н КАЖТЕА. 
ў Ы > 

Не подоБАетя, Брат мох 


щается и укрощено есте- 
ствомъ человфческимъ, 

8. а языкъ укротить никто 
изъ людей не можеть: эт0— 
неудержимое зло; онъ испол- 
ненъ смертоноснаго яда '). 

9. Имъ благословляемъ Бо- 
га и Отца—и имъ прокли- 
наемъ человфковъ, сотворен- 
ныхъ по подобю Божію: 

10. изъ тЬхъ же устъ исхо- 
дить благословеше и прокля- 
т1е. Не должно, братія мои, 


(возаквавннам), сйм таки» сему тёкъ быть. 


кывАтн. 

Ах я РЕ 

й. да (ан) Неточникя № 11. Течетъ ли изъ одного 
ЄбАннагоо  оүстїд  Нсточдғтх| отверстія источника сладкая 


и горькая вода? 

12. Не можетъ, братія мои, 
смоковница приносить масли- 
ны, или виноградная лоза смо- 
квы: также и одинъ источ- 
никъ не может изливать с0- 
леную и сладкую воду *). 


саддкое Н горькое 
З, Ее е 
&. бад мокет, Будте 
мод, смококница малины 
ттворіттн, КАН вїногрідндл дозі 
смаквы; тАкожде нн ёдинх 
йстбчникя сайнЯ Н слйдкЯ тво. 
Е 
ит 5048. 


з) Въ стихь З-мъ Апостолъ говориль, какъ дћъЙствіємъ удаль на 
языкъ рьяныхъ коней—укрощаются они; теперь онъ указываеть, что все 
покорно чеповћху на земл, но языка нашего никто укротить не можеть, 
ш потому, когда онъ остановится злымъ, то бываеть опасенъ смертельно. 
Еще псалмопёвецъ вид%лъ змћиныя жала и ядъ аспидовъ въ устахъ нече- 
стивыхъ и злыхъ враговъ своихъ (Псал. 189, 4). Бритва изошренная и 
острый ножъ-—языкъ злыхъ, а потому нужно всячески удерживать ихъ отъ 
употребленія этого злаго орудія, не возбуждая ихъ своею злою рёчью. 
“Уста наши при насъ суть, что намъ Господь?» говорили древніе не- 
честивцы. И нын многі уповають на велерёчіе усть своихъ; но часто ли 
оно бываетъ полезно, и спасительно?! «Хотяй бо животъ любити и видфти 
дни благи, да удержить языкъ свой отъ зла и устиф своп, еже не глаголати 
льсти» говорилъ Псалмопфвець (38, 13—14). 

4) Желая подвигнуть христіанъ на доброе употребленіе язына, Апо- 
столъ указываеть на него какъ на даръ высокій, назначенный на великое 
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. Вто пред Й хќлбгя 
ВА Ем ДА покітета Ф ДОБ. 
фиго иті двай соќ кк 
кротости (Ю) премёдростн. 


. бце ЖЕ Зівнеть гор. 
тұ: бмате И овен вк „4. 
ціх вішида, не халта, 
НН ТЫ: НА бетин 

ё. несть А прембдроеть 
свыше низҳодацін, но земна, | 
АЎшівна, в еовска: 

5. дзе во зівнеть, Г 
рвінїе, т$ нестроёнїє Н БАКА 
ѕад вець. 

31. Аже выше прем5. 
дроеть, пёрвбе обвал чнета 


| хвалитесь и не 


18. Мудръ ли и разуменъ 
кто изъ васъ? докажи это 
на самомъ дёлЪ добрымъ по- 
веденіемъ съ мудрою крото- 
стью. 

14. Но если въ вашемъ 
сердд вы имфете горькую 
зависть и сварливость. то не 
лгите на 


| истину: 


15. это не есть мудрость, 
нисходящая свыше, но зем- 


ная, душевная. бЪоовская; 


16. ибо гдЪ зависть и свар- 
ливость, тамъ неустройство 
и все худое °). 

17. Но мудрость, сходлщая 
свыше, во-первыхъ чиста, по- 


дъло разумнаго хваленія Бога, отпечалльвшего въ насъ нёкотораго рода 
подобіе Свое, которое должно достигаться чрезъ должное употребленіе 
сего божественнаго дара. Если же изъ усть исходить и проклятіе, то 
это явное отклоненіе оть истиннаго порядка вещей. Этого не должно 
быть такъ же, какъ не течеть сладкая и горькая вода изъ одного источника, 
какъ не приносять разныя деревья плодовъ не по роду и подобію своему 
(срви. Мате. 7, 16). «Никто изъ благоразумныхъ не будеть мёшать одчимъ 
и тмъ же орудіемъ грязь и муро», говорить блаженный Өеофплактъ. 

5) Склонность къ излишнему употребленію языка бываеть особенно въ 
пюдяхъ, стремящихся показать свой умъ и искусство говорить разумно. 
Не придаввя этимъ качествамь особеннаго значенія и зная, что при нөчи- 
стомъ сердцф, ненависти п сварливости, ни умъ, ни краснорћчіе пе только 
не шмЬютъ высокой цфны, но даже могуть вести ко всякаго рода пе- 
отроенію, лжи, коварству и вообще къ злу,—Апостоль Таковъ совфтуеть, 
вмЪсто мнимой мудрости (пустаго краснорћчія), отличаться доброю жизнью 
и мудрымъ молчавіемъ. Тонкія соображешя п льстивыя рфчи злыхъ людей 
не только далеки отъ истинной мудрости, но онф нердко бывають явнымъ 
признакомъ дёйствія посторонней злой силы (1 Іоанн. 8, 10). Особенно же 
мудрость, исходящая изъ любопренія, есть земная, т. е. враждебная Богу 
душевная, т. е. имфющая основанія въ грёховной области человфческаго 
существа (ер. 1 Корине. 2, 14; Іуд. 19) и наконець бъсовская, т. е. пронсхо- 
дящая отъ діавола, какъ главнаго виновника воёхъ раздоровъ (ср. Јак. 8, 6; 
4, 7). Не такова истинная мудрость. 
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боть, потом (же мирна, 
кроткі, влгопокорайва, йс. 
ПОЛНА МНАОСТИ Н ПЛОДОВА 
вАгнхя, ниЗлинна Н нелнце. 


томъ мирна, скромна, послу- 
шлива, полна милосердія и 
добрыхъ плодовъ, безпристра- 
стна и нелицемфрна °). 


м'брна. 


йі. Плод же прівды ва) 18. Плодъ же правды въ 


7 7 
мнр сЁетсл творжціымх | мир® свется у тёхъ, которые 
мир. хранять маръ *). 
| 
ГлАБА д. Глава 4. 


1. Откуда у васъ вражды и 


1. бОкбАЯ рін И віры 
распри? не отсюда ли, отъ 


ва вез не ека ан, 00 сла. 


*) Какъ ложная мудрость ведеть къ развращенію и нестроенію, такъ 
напротпвъ истинная мудрость, подаваемая отъ Бога, проявляется въ нрав- 
ственной чистотЪ сердца, чуждаго всякихъ нечистыхъ стремленій и цфлей, 
въ мир со всфми, въ кротости обращенія съ непокоряющимися истин, въ 
послушаніп высшимъ; и приводить она къ милосердію, безпристрастію, 
постоянотву и всякимъ вообще добрымъ дфламъ. Здфсь указаны черты пре- 
мудрости не внЬшней, а истинной, которая является не въ словф, а въ 
жизни святой и богоугодной. Эта мудрость должна быть достояніемъ вофхъ 
христјанъ, но въ особенности ве должны имфть т%, которые хотять быть 
учителями другихъ. Такою Премудростію Божіею и былъ первый и единый 
нашъ Учитель—Господь Іисусъ Христосъ, Иже бысть намъ премудрость, 
правда, освященіе и избавлен!е (1 Корине, 1, 80). Сфмя слова Его сћется въ 
сердцахъ мирныхъ и чрезъ Него же возрастаютъ и плоды нашихъ дълъ, въ 
мру Его возраста. 

7) Этоть стихъ такъ объясняется однимъ изъ нашихъ отечественныхь 
толковниковъ: «человфкъ, одаренный истинною премудростью и призванный 
къ проповьданно Евангельскаго ученія, возвфщаетъ его, наблюдая при- 
личное христіанской вЬрь спокойствіе и согласіе съ тфми, которые сфмя 
слова Божія кроткимь и спокойнымъ сердцемъ пріемлють и къ плодо- 
творенію себя доброю землею оказывають» (см. изъясненіе 006. посланія 
Такова, читанное іеромонахомъ Өеоктистомъ, Москва 1904 г., стр. 79). 

ЗдЪсь, такимъ образомъ, преподается завьщаніе не только не браться 
непризваннымъ за учительство, но и призваннымъ на сіе внушается про- 
позфдываль безъ раздоровъ н излишнихь споровъ, напр. съ тЬми, которые 
упорно пребывають въ своемъ заблужденін и не желають слушать никакихъ 
заставленій въ истинахъ эры. Самъ Інсусъ Христосъ сказалъ Апостоламъ 
о сихъ людяхъ: ‹не метайте бисеръ вашихъ предъ свиніями, да не поперуть 
ихъ ногами своими» (Мате. 7, 6). Кром сего, Апостолъ здфсь внушаеть 
воёмъ воспринимать ученіе вфры въ мир и спокойствіш, безъ всякикь 
споровъ и раздоровъ, которые были у тЬхь хрисмань, коимъ онъ писал», 
какъ сіе видно изъ слЬдующей главы. 


_ 490 


стій вашихх, вокюцінҳа во вожделнй вашихъ, воюю- 
оүдЕҳЕ лшн; щихъ въ членахъ вашихъ? 

б. Желдєте, Н не ймаге: 2. Желаете —и не имфете, 
зүвнвдете и завйднте, Я не| убиваете и завидуете—и не 
МОЖЕТЕ оуаУчити: скАрљетесА можете достигнуть; препирае- 
Я ворете, Н не Ямате, зані тесь и враждуете—и не имће- 
не прбенте | Р те, потомучто не прёсите; 

15 проснте, н не прїємдете, 8. прбсите—и не получаете, 
Зан ЗА просите, ла вж сла. потомучто просите не на до- 
отёк вішнях йжднвете. бро, а чтобы употребить для 
вашихъ вожделЪній ‘). 

ут Прелюводє й пуваюво- | 4. Прелюбодфи и прелюбо- 
Айцы, не вете лн, тко дЪйцы! не знаете ли, что 
левы міра (сега) вражда БЕУ дружба съ мромъ есть вражда 
боть Йже во восқоціетя| противъ Бога? Итакъ, кто 
дрбек быти 44109, враг Баїй| хочетъ быть другомъ міру, 
ЕЫВДЕТЯ. тотъ становится врагомъ Бо- 
я ‚у. 

6. Илн минте, тке вее 5. Или вы думаете, что на- 
Пнслнїє глаголе: ке Зівнети | прасно говорить  Писане: 
желдет 5х, Неке сғдісл вж «до ревности любить духъ 
нь; живущій въ насъ>? 

5. БольшЯю же даёгя вабть: 6. Но тмъ большую даеть 
тубмже глагбдета: ГЪ гир. благодать; посему и сказано: 


*) Оказавши предъ симъ о необходимости соблюдешя мира, Апостолъ 
Іаковъ теперь входить въ сужденіе о причинахь, нарушающихъ миръ хри- 
стіанъ, къ которымъ онъ пишетъ. Уже прежде Апостолъ Іаковъ говорилъ о 
злыхъ пожеланіяхъ, какъ исходящихь оть личныхъ искушен!й (1, 14); здсь 
же онъ выясняетъ, что отсюда же исходать и грьхи противъ ближнихь 
зависть, вражда, ссора, драки и убійство. Отъ злобы же происходить и без- 
успёшноеть молитвъ, состоящихъ попрепмуществу въ прошеніяхъ благъ 
земныхъ, а не высшихъ духовныхъ, которыми хриоманииъ должень быть 
особенно проникнуть всецћло, и о которыхъ потому онъ долженъ молиться 
болфе всего. 

2) Убъждая отклониться отъ нечистоты и злобы, Апостолъ напоминаеть, 
что пребываніе въ грёхф есть вражда противъ Бога, дружба съ злымъ 
міромъ, между тЬмъ какъ хрисмане, примирившись съ Богомъ, отреклись 
отъ міра съ его суетными прелестями плоти, очесъ и гордости житейской 
(сравн. Исаш 55, 7; Тезек. 28, 27; 1 Іоанн. 2, 16). 
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лым протівитса, смирён. | «Богъ тордымъ противится, а 
НЫМА ЖЕ ДАГ БАЙТЬ. смиреннымъ даетъ благодать» 
(Притч. 3, 84) °). 

3. Повинител, ау Бо ВИЗ, 7. Итакъ покоритесь Богу; 
протйннтесА же дї4волб, н противостаньте діаволү, и 
вфтит © киа. үбБжитъ отъ васъ; 

й.  Прнвлнакитгеса Бі, | 8. приблизьтесь къ Богу, 
прикайзкигсд БАМЖ: шічнотнтте и приблизится къ вамъ; очи- 
ие, грбиницьь йспрівнте стите руки, грішники, ис- 
раці (вла), двоєдўшнін: правьте сердца, двоедушные; 

4. ‚ постраткднте Й слез те 9. сокрушайтесь, плачьте и 
Й пмчнтеа: Я ВАШЕ вв (рыдайто: сиъхъ вашъ да обра- 
паАчь Да Швратител, й $4. тител Въ плачъ, и радость — 


Лость 6% сЁтованїє: въ печаль; 
ГИ санрітесћ пред Гама, | 10. смиритесь предъ Госпо- 
7 Бакота вы. домъ, и вознесеть васъ *). 


Не чдкаеветдйте Мга 11. Не злословьте другъ 
б, водите бкаеветай (ко) друга, братія: кто злосло- 
Ерга НАЙ «сУзкАДАЙ врага! витъ брата своего, тотъ зло- 


з) Возвращаясь къ своей мысли о началф зла въ пожеланіяхъ злыхъ, 
Апостолъ приводитъ па память изречен!е Писан!я о томъ, что люди еще 
со временъ допотопныхъ помышляють постоянно о злё (Быт. 6, 6). (Выра- 
жене Олавянскаго текста Б-го стиха: «къ зависти желаеть духъ» болће 
близко къ истинному смыслу, нежели слова Русскаго перевода; но за то въ 
Русскомъ перевод ближе къ истинному смыслу послёднія слова: «живущий 
зъ насъ»]. Сказавши о склонности людской ко грьху, Апостолъ, чтобы не 
оставить хрисманъ при мысли о безсилін въ дланін добра, говорить далће 
о томъ, что въ помощи намъ дается божественная благодать. Но если люди, 
не смотря на все множество божественныхъ даровъ (т. е. творенія и возро- 
жденія), будуть противиться Богу, то и Онъ станеть противъ нихъ: тогда 
какъ, напротивт, смиреннымъ Ояъ даетъ благодать (сравн. Іоанн. 1, 17). 

*) Заключая рядъ нравоучительныхъ совфтовъ, Апостолъ, со властію 
архипастыря и руководителя душъ, приглашаеть христізнъ покориться Воту 
л противостать діаволу. Апостолъ призываеть христіанъ къ Богу, какъ 
богодухновенный ветхозавьтный учитель, почти точными словами пророковъ. 
Тань, напр. говорить отъ лица Боя святый пророкъ Захарія: «обратитесь 
хо Миф, говорить Господь Саваоеъ, и Я обращусь къ вамъ» (1, 8; сравн. 
Премудр. Сирах. 88,10). Особенно же сердечно и жизненно авучить слёдую- 
щій призывъ Алостола Јакова: «сокрушайтесь, плачьте н рыдайте; смёхъ 
вашъ да обратится въ плачь и радость—въ печаль» Какъ это напоминаеть 
слова Господни: «Горе вэмъ, смёющимся нынЪ, яко восплачете!» (Лук. 6, 25). 
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ского, Цкаеветдетя заКОНХ 
н ис тАдетА ЗАКОНЕ: АЦІЕ ЖЕ 
закбня изЗждднии, нсн тво. 
{ци закона, но мл. 
й. бдинх беть Законо. 
Я Е г 
полбжннкя Н ЗА, мог 
анн Е 7 
(тн И погбнтн; ты 2ке 
кто бей «кдлай дуга; 
М р л 
її. блышите нй, глаг 
А ия г. 
аюцин: днёсь Нан отр пой. 
ЛЕМ во «ня грідк Н со. 
творіме т$ лЁто бдйно, н 
и й 5 
к8паю двема Н прновуёте- 
нї: 
я Й $ 
3. ние не вфеть что 
8 , ; 
обтрЕ (сабчитек): КАА во 
Э 
жизнь ваши пара ко беть, 
НИЖЕ БАДА МБАЖЕТСА, ПОТОМЯ 
же НсчеЗДеТА. 
У | А 
@. Вместо же Ем гда. 
а 2 
гблитн вамя: аще ГАЬ восҳо- 
(рет, И живн БЗдемя, И со. 
а ие 
тгворнаик @Ё НАН Оно: 
5. нб же ХвАантесд вк 
гордыінєх вішнух: вежка хлад 
чае 
тгдковА 5ай беть. 


словить законъ и судить за- 
конъ; а если ты судишь за- 
конъ, то ты не исполнитель 
закона, но судья. 

12. Единъ Законодатель и 
Судля, могущій спасти и по- 
губить: а ты кто, который 
судишь другаго? °) 

13. Теперь послушайте вы, 
говорящіе: ‹сегодня или зав- 
тра отправимся въ такой-то 
городъ и проживемъ тамъ 
одинъ годъ, и будемъ торго- 
вать и получать прибыль», 

14. вы, которые не знаете, 
что случится завтра: ибо что 
такое жизнь ваша? паръ, яв- 
ляющійея на малое время, а 
потомъ исчезающий. 

15. Вмфето того, чтобы 
вамъ говорить: ‹если угодно 
будетъ Господу и живы будемъ, 
то сдфлаемъ тӧ или другое», 

16. вы, по своей надиен- 
ности, тщеславитесь: всякое 
такое тщеславіе есть зло °). 


5) Переходя къ разнымъ напоминаніямъ, Апостоль высказываеть, что 


ссоры, вражда и осужденіе другихъ есть осужденіе закона, какъ бы недо- 
статочно святаго, чтобы свято исполнить его или недостаточно сильнаго, 
чтобы побудить христіанъ къ неуклонному исполненію его. А между тЬмъ, 
законодатель его есть Богъ и Спаситель нашъ; намъ ли, недостойнымъ его 
созданіямъ, (критиковать) судить его? Мысли эти, очевидно, были напра- 
влены противъ лжеучителей и еретиковъ, стремившихся осуждать христіан- 
скій законъ; но Апостолъ Јаковъ имёлъ причины обличать ихъ не прямо, а 
косвенно; такъ какъ извёстно, что еретики, отвергающіе занонъ (аномеп), 
невдругъ заявили свое лжеученіе во всей его отрицательной широт н 
полной ясности. 

) Многіе, по легкомыслію и самомнћнію, беруть себф непринадлежа- 
щее имъ право суда надъ другими. Еще чаще самонадфянные люди прежде- 
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&., ВУ цем5 оўко Зорб 
творИтги СИ не творам, 
грб бм8 веть. 

Глава ё. 


8. Прїнднте нй, когітїн, 
ПЛАЧНТЕСА Н рыдайте и) (ак. 


тых8) скбркедя вАшну гр, 


А5цінҳж (нд вы). 

8. Богітетко ВАШЕ згн, 
й зы вішл мол подош, 

Г. Зайто віше й сревро 
йзортіве, А ркі ПХ БА КӘ: 
сАЎшесгво на вс в5дегя н 
сн'Ёеть плкдтн віш ден Сгнь: 
(бгдже) сннекАсте вх посл ЁД. 


17. Итакъ, кто разумфетъ 
дЪлать добро и не дфлаетъ, 
| тому гръхъ '). 


| Глава 5. 


1. Послушайте вы, бога- 
тые: плачьте и рыдайте о 
бъдствіяхъ вашихъ, находя- 
щихъ на 6465. 

2. Богатство ваше сгнило, и 
одежды ваши изъфдены молью.’ 

3. Золото ваше’ и серебро 
изоржавЪло, и ржавчина ихъ 
будетъ свидфтельствомъ про- 
тивъ васъ и съфеть плоть 
вашу, какъ огонь: вы собра- 


нїА АНИ. ли себъ сокровище на по- 


слфдне дни '). 


временно опредфияють себя самихъ на разнаго рода дла. Между тёмъ, не 
только дфла наши, но п самая жизнь наша не зависитъ отъ насъ; и она 
такъ скоро можеть быть отнята у насъ, какъ проходить легкій паръ, явив- 
шійся на мгновеніе и печевающій. «Жизнь моя—дуновеніе», говорить про- 
рокъ Іовъ (7, 7). Подобпымъ же образомъ говориль Премудрый: «жизнь 
наша пройдетъ, какъ олёдъ облака, п разсћется, какъ туманъ, разогнанный 
пучами солнца» (Премудр. Соломона 2, 4). Если уже п сама жизнь такъ 
скоропреходяща, то не понятно ли посль сего, что все житейское, чъмъ 
надмёваются люди богатые, есть суете; и не ясно ли какъ грубо ошибаются 
и неразумно впадають въ самомнфніе люди, вёдающіе п сознающіе, что это 
зло, и вообще знающіе волю Божію и поступающие вопреки ей. 

7) Обличивъ тёхъ, кон гршатъ по самонедьянности и сознательно, 
какъ бы считая грьхъ ни во что, Апостолъ въ конц главы поучаеть доб- 
рыхъ христіанъ дълать добро по сознанію его блага. «Вёдћвый волю Госпо- 
дина своего и не сотворивый по воли Его біенъ будетъ много», говорить 
Самъ Законодатель нашъ Христосъ (Лук. 19, 47). Заключеніе Апостола 
краткое, но сильное. Тонъ рёчи здъсь сжатый, рёзкій, обнаруживающій 
великое недовольство Апостола разными нарушителями христіанскаго закона, 
почему читатели посланія ясно могли видфть, что они не могуть безнака- 
занно продолжать жизнь, преданную мірескимъ похотямъ, а должны всецфло 
посвятить ее Богу 

1) Посль общаго наставленія къ сильнымъ и богатымъ, Апостоль 
обращается съ особеннымъ наставленіемъ къ богатымъ, увщавая ихъ пла- 
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1. 60, злі дблателей, Ав. 
лавшнуа, нівы ВАША, {дер 
АНАА (0 век, вопїётя, н во. 
пїбиЇА тжівшнж ко вўшы гў 
бака да ВННАОША. 

& ВозвеседісгесА на зелий 
н насладнетеса: эўпнттасте 
«раці віша Ан вк ДЕНЬ за. 
колл. 

5. 8 дете, увнете прёна. 
го: не протгівнтсА БАМЯ. 
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4. Вотъ, плата, удержан- 
вая вами у работниковъ, по- 
жавшихъ поля ваши, вопіетъ, 
и вопли жнецовъ дошли до 
слуха Господа Саваова, 
| 5. Вы роскошествовали на 
земл и наслаждались; напи- 
тали сердца ваши, какъ-бы 
‘на день закланія °). 

6. Вы осудили, убили пра- 
| ведника; онъ не противился 


| вамъ °). 


кать п рыдать, такъ хакъ всякія невзгоды для цихъ, привыкшихь къ удоб- 
ствамъ жизни и довольству, могутъ быть особепно тяжелы, когда богатство 
ихъ сгпіетъ и будеть достояніемъ моли и ржавчины, когда самое тъло ихъ 
истлфеть, а потомъ предастся огню, въ послдніе дни, т. е. когда, по глаголу 
Господню, злые люди пойдуть въ огнь вфчный, Здфсь какь бы воспроизво- 
дятся слова Христовы: «не собирайте себф сокровищ на земли, идфже червь 
и тля тлитъ»... Припоминая слова Господа: «скрывайте же себ сокровище 
на небеси» (Мате. 6, 19—20). Апостолъ какъ бы такъ говорить въ обличеніе 
грышныхъ христанъ, сберегающихъ до смерти свои сокровища безъ дол- 
зкнаго христіанскаго употребленія ихъ, ‹такъ-то вы исполнили завфтъ своего 
Законодателя! Воть за то какой печальный удёль вашъ» Миогихъ изъ 
нераскаянныхъ богачей, изоблпчаемыхъ Апостоломъ; постпгъ предсказанный 
гићвъ Божій при разрушен Іерусалима, когда по слону Спасителя, была 
ётоль великая скорбъ, какая пе была отъ пачала міра (Мато. 24, 21). Еще 
болће страшная участь ожидаеть этихъ богачей и подобныхъ имъ въ жизни 
будущей. 

2) Уже въ стих 8-мъ Апостолъ живо представляеть страшный нонець 
скупыхъ богачей; теперь онъ живописуетъ. какъ не только на страшномъ 
судЬ, но уже и т0тчасъ посл притћснепія бёдпыхъ (напр. удержаніемъ 
должной имъ платы), вопль и стонъ труждающихся доходять до Бога... И 
для чего совершають богачи свои злодЪйства? Чтобы напитать плоть свою, 
какъ упитываютъ тельцовъ на закланіе, чтобы насладиться на землћ?! Какой 
пустой и безцфльный трудъ, и какая тщетная надежда! Упитанный телець 
достигаетъ назначенія своего; а услаждавшіе плоть невоздержапіемъ бы: 
ваютъ лишь достояніемъ червей п огня! 

з) «Уты, утолоть и забы Бога», воть удыть питающихся пространо 
и наслаждающихея безумно. Удивительно ли, что плотоугодникамт богачамь 
Апостоль приппсываетъ смерть Опасптеля нашего, Котораго, какъ предска- 
залъ ПеалмопЬвецъ, обыдоша тельцы тучные п пон мнози (Псал, 21, 18). И 
мы знаемъ, что дЬйствительно главными обвинителями Тисуса Христа были 
люди сильные и знатные: фарисеи и саддукеп съ книжниками и первосвя- 
щенниками. Намевоя на сіе, Апостолъ обличаеть богачей за пхъ притфоне- 
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5. Долготерпнте ўво, кр. 7. Итакъ, братія, будьте 
тїє (мож), до пришёствїд долготерпливы до прише- 
Тим. 0, земавдлеця дета ствія Господня. Вотъ, земле- 
честнАга плоді (©) земли, дфлець ждеть драгоцфннаго 
долготерпА | т) нема, дондеже |плода отг земли и для него 
пПИНметя АОтдЬ (аня н пб. |терпить долго, пока полу- 
ЗАЕНЯ: чить дождь раный и поздній: 

й. лолготгерпіте (ўво) н| 8. долготерпйте и вы, 
вы, оүтгвердіте сераці віш, укрпите сердца ваши, по- 
Ка пришёстїе ГАНЕ прнван.. томучто пришествів Господ- 
ЖНСА. не приближается. * 

5. Не воздыхАйтЕ дуга 9. Не сфтуйте, братія, 
НА „Мёта, врать, ДА НЕ 4$ другъ на друга, чтобы не быть 
тдёни БЎдете: с, дї пред осужденными: воть, Оудія 
авфьмн стойтя. стойть у дверей *). 


ніл бфдныхъ, доходящія до приговоровъ къ смерти людей, ни въ чемъ не- 
повинныхтъ, чфмь они выполняють мфру отцовъ своихъ, предавшихъ смерти 
Того, Кто былъ правдою вфчною, и дфлаются чрезъ то участниками ихъ 
дёлъ, тЬмъ болфе, что Ілоусъ Христосъ сказаль: «понеже не сотвористе еди- 
ному спхъ меньшпхъ, ни Мн сотвористе» (Мате. 25, 45), а они пресльдо- 
вали Апостоловъ, которыхъ можно разумфть подъ жнецами. По свидфтель- 
ству историка Евсевія, во время разрушенія Іерусалима, въ т дни, когда 
пострадалъ Христосъ Спаситель, погибло отъ Римлянъ около трехъ милліо- 
новъ Евреевъ (кн. 3, гл. 5). 

5) Длая послфднее заключеніе, Апостоль прежде всего увёщаваетъ 
къ терпьнію, о которомъ онъ имёлъ особенный поводъ говорить настой- 
чиво, въ виду тяжелыхъ обстоятельствъ, и говорилъ уже неоднократно. Тер- 
иёть онъ завфщаваеть до пришествія Христова, которое, по словамъ его, 
прпблизплось такъ, что «Суд стоить у дверей». Оіе близкое явленіе Го- 
спода есть, во-первыхь, то пришествіе Ето царотпія, которое постепенно 
открывалось, все болфе и боле и дълало христіанъ все свободнфе и сво- 
боднфе; во-вторыхъ, то наше пришествіе къ Оудів, которое имфеть совер- 
шиться тотчасъ по смерти каждаго, и наконецъ, въ-третьихь, славное прп- 
шествіе Ето въ день откровенія Господня во всей слав Его, когда претер- 
пЬвшіе до конца спасены будуть оть всякихъ искушен!й, получать вфнець 
правды, который дастся воёмъ, чающимъ явиенія Господня. Достойно замћ- 
чаніл, что, обличая богачей, притЬснявшихъ бёдняковъ, Апостолъ не назы- 
заеть ихъ братіямп. УвЪфщавая же хрисмань пребывать въ терпёнін, онъ 
называеть ихъ брамями. Изъ сего видно, что притфснителями хриотіанъ 
были по препмуществу Евреп, о которыхъ историкь Флавій свидътель- 
ствуетъ, что они были столь злобны, что, если бы не поразили ихъ Римляне, 
то ихъ поглотила бы бездна, либо потопила вода (О Гудейской войн, книга 2). 
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= т а 2 „| 
1. ЧОЕра3х прїнмите, вра- 


ТЕ МОЖ, ЗАОСТФАЛАНТА Н дод. 

готерпиёнїа пӯрбкн, ИЕ ГАА- 
и 

голаша Именем ГАннм. 


й. 0, Битим ТерА. 
Мы 9 
шы. Терон Тоовде слыша. 
М Н: 

сте И кончинЎ ГАню видете, 
м =. м > 
Яко многомітнвя вегь ГЪ 
Й цёдрк. 


ё. Прікде же вебу, Ері. 
їе МОЖ, НЕ КАЕНИТЕА НН 
нёомя, ни Земайе, ни Инов 
ков калдтвок: ЕЎДН ЖЕ ВАМА 
бте 6й, бй, И бе на, ни: 
да не вк анцем'рїе впадёте. 


10. Въ примфрь злостра- 
данія и долготерпнія возь- 
мите, братія мои, пророков», 
которые говорили именемъ 
Господнимъ. 

11. Вотъ, мы ублажаемъ 
тБхъ. которые терп%ли. Вы 
слышали о терп%ніи Іова и 
видфли конецъ онаго отз Го- 
спода, ибо Господь весьма 
милосердъ и сострадателенъ °), 

12. Прежде же всего, бра- 
тія мои, не клянитесь ни не- 
бомъ, ни землею, и ни какою 
другою клятвою; но да будетъ 
у васъ «да, да» и <нЪтЪ, нЪтъ», 
дабы вамъ не подпасть осу- 


жденю. ‘). 


5) Терпфніе, не разъ уже восхваленное и указанное въ разныхь пря- 
мфрахъ, теперь указывается въ достойныхь подражаніп святыхь пророкахь, 
особенно Това и, наконецъ, въ примфрЪ Самого Господа, предавшаго Себя 
ва насъ на смерть, по любви къ намъ (Іозпи. 8, 16). Если Господь такъ ми- 
постивъ хо воёмъ людямъ, то тЬмъ болће Онъ не попустить Своимъ избран- 
нымъ страдать безутьшно, безконечно. Товъ, напр., изъ боготаго и славнаго 
сталь бёднымъ; но, претерпћвъ до конца већ виды испытан, онь опять 
былъ одфланъ счастливымъ. 

в) Переходя къ указанію частныхъ хрисманскихь добрыхъ дћлъ, Апо- 
столъ заповфдуеть не клясться и не употреблять для завренія въ правдь 
никакихъ словъ, кромф указаннымь шсусомъ Христомъ (Мате. 5, 87). Клятва 
явилась тогда, когда люди оказались недостойными дозфр!я. Язычники кля- 
пись своими богами, а Евреямъ Господь повелфль, для отвращен я ихъ отъ 
клятвы языческой, клясться Богомъ истиннымь но такъ какъ ото клятва 
была допущена по нуждь, то, вводя новый образъ жизни, Тисусь Христосъ, 
а по примёру Его и Апостоль Јаковъ, внушають говорить истину белъ 
клятвы. Одинъ толковникь говорить: «кто нравственно усовершилъ себя 
такъ какъ заповфдаль Інсусъ Христосъ въ учен о блаженствахъ, тоть, 
предъ лицемъ всфхъ будучи достоинъ почтенія и уважешя, ни отъ кого не 
будетъ принуждень къ клятвћ. Но такъ хакъ клятва запрещена съ тьмъ, 
чтобы каждое слово говорящаго было клятвою, —-свидЪтельствомъ истинно- 
сти сказаннаго и каждое слово должно быть пронзносимо съ сознашемъ и 
въ чувствь вездъприсутотвія Господа, всевидящаго и всеслышащаго; то изъ 
сего взгляда на истину прямо слфдуеть, что предъ судомъ (Мате. 26, 63) и 
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. Заостраждетгк Ан кто 


РЯ а да молітЕЎ мега: 


кигод&шетв8ета АН кто; ДА 
поЁтя. 


ў. Боліта ан кто Ба БАС | 


ла ‚призовётк пресі теры цӯ. 
каНЫА, нм молітвб со 
творачта нді „ННА, поди. 
закше бго блм во ЯМА 
Гўне 

бї. й молитва вры сйсёгя 
колдциго, Й КОЗАЕНГНЕТХ бго 
ГАМ Н є грун соткорнак 
боть, пЎсгАтсА бм. 


| 13. Злостраждетъ ли кто 
изъ васъ? пусть молится. Ве- 
сель ли кто? пусть поетъ 
псалмы. 

14. Боленъ ли кто изъ 
васъ? пусть призоветъ пресви- 
теровъ Церкви, и пусть по- 
молятся надъ нимъ, помазав- 
ши его елеемъ во имя Го- 
сподне.— 

15. и молитва вфры исцъ- 
ЛИТЪ болящаго. и возетавить 
его Господь; и если онъ с0- 
| дфлаль гръхи, простятся ему '). 


въ другихъ олучаяхъ (Римл. 1, 9; 2 Корине. 9, 17; 11, 10; 1 Солун. 2, Би 10) 
дозволено призывать Бога во свпдћтели въ томъ смысль, что это дфлается 
ради убћжденія другихъ» (см. въ ‹Чтеніяхъ въ обществ любителей духов- 
наго просвщеніл» 1978 г. 484 стр., т. П, толкованіе епископа Алексія). 

7) Здьсь Апостоль указываеть пъкоторыя еще другія дћла благочестія: 
молитву и псалмопфніл, какъ особенно благотворныя для отгнан!я унынія п 
возбужденія благодупИя и радости о ГосподЪ. Относительно пЬнія псалмовъ 
въ радости святый Васплій Великій говорить: ‹это самое мудрое изобрь- 
тепіе учителя, чтобы мы пли п вмёсть учились полезному, ибо усвояемое 
еъ удовольстыемъ п пріятностью укрьшляется въ душахъ тверже» (Бесёды 
на Псалмы, т. 1). Далће же Апостолъ говорить о потребности прибьгать къ 
тапнству елеосвященіл въ случаяхъ болфзни, указывая при семъ, что таин- 
ство сіе иметь благотворное значеніе какъ для тьла, такъ и для души, по- 
тому что чрезъ пего подается прощеніе грЬховъ и исцъленіе болёзней. Такъ 
хакъ Апостолъ повелфваеть совершать тапнство елеосвященія для исцлепія 
отъ болёзни, то понятно, что оно должно совершаться не надъ такими только 
больными, которые совершенно близки къ смерти п не подають никакихъ 
надеждъ на выздоровленіе. Напротивъ, по точному смыслу подлиннаго тек- 
ста, это таинство должно совершать надъ больными, которые могуть пмёть 
силы поавать пресвптеровъ церковныхъ. Числа пресвитеровъ не указываетъ 
Апостолъ, «но обычаемъ предано, говоритъ Сямеонь Оолунскій, призывать 
семерыхъ, въ соотвфтств!е седмеричному числу даровъ Духа, исчисляемыхъ 
у пророка Иса! (т. 2, стр. 868}; пные призывають троихт, ради силы Троицы, 
а въ случаћ нужды и менфе троихъ, но все должно быть произносимо при 
сөмъ, что преподало произносить». Еще Апостолы «мазаху масломъ многи 
недужныя, и поцфльваху» (Марк. 6, 18). Воть почему Апостолъ Іаковъ гово- 
рить о тапнствф елеосвященія, какъ извьстномъ дёлё и касающемся всёхъ 
мфсть и временъ. Кром молитвы п елеопомазанія здфсь еще бываетъ и 


руковозложеніе, о коемъ сказалъ Ілсусъ Христось Апостоламъ, а чрезъ 
32 
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51, Йспов дайте оўко дрбгх 
луг согрфшбнтА Н молН- 
тих 2р8 ЗА мга, яко 
ла набавете много (во) 
мӧжетя мітва првнаго по. 
сп'ЕшєствЅема. 

б. Йа чеовбкк ЕЁ по. 
љовострістенк „нмв, й мо. 
АНТВОЮ ПОМОАНСМ, ДА НЕ Е5. 
Атк дождь, И не Фдождн 
по земай мёта три й ле. 
слац шёсть: 

й. И пАкн помолісА, н 
ніко дождь дад, И Земаж 
прозві плода свой. 


16. Признавайтесь другъ 
предъ другомъ въ проетүп- 
кахъ *) и молитесь другъ за 
друга, чтобъ исплиться: мно- 
го можеть усиленная молитва 
праведнаго °). 

17. Имя былъ человкъ 
подобный намъ, и молитвою 
помолился, чтобы не было 
дождя: и не было дождя на 
землю три года и шесть мћ- 
сяцевъ; 

18. и опять помолился: и 
небо дало лождь, и земля 
произрастила плодъ свой (8 


Цар. 18, 49, 45) =, 


нихъ и преемникамъ ихъ: ‹на недужныя руки возложатъ, и здрави будуть» 
(Марк. 16, 18). Такимъ образомъ, должно думать, что тапнство это устано- 
влено Оамимъ Тисусомъ Христомъ. Чтобы совершеніе таинства было дћй- 
ствительнымъ, Апостолъ требуетъ молитвы, исполненной живой вфры, какъ 
со стороны совершителя таинства, такъ и отъ того, надъ кфмъ оно совер- 
шаетоя. У поминая о пресвитерахъ, онъ показываетъ, что христіане разсћя- 
нія составляли изъ себя тогда отдфльныя церковныя обществе, управляемыл 
нфсколькими пресвитерами, которымъ, какъ пастырямъ Церкви, принвдле- 
жало, по преемству отъ Апостоловъ, право прощенія грЬховъ (Іоанн. 20, 28). 

8) Непрощеніе грьховъ Богомъ зависить особенно отъ того, что люди 
и самп не прощають другихъ, а потому Апоотолъ совтуетъ, чтобы воз 
сознавались (&ороћотєїзі!:) въ согръшеніяхъ другъ противъ друга; такъ какъ, по 
слову Спасителя, только подъ условіемъ сознанія вины своей предъ другимъ 
и испрошенія прощепія можно молиться съ надеждою на прощеніе (Мате. 
6, 15). Какъ больной, который объявляетъ о своей болћзни другимъ, близокъ 
къ поцфленію и легко найдеть оное, такъ и сознающіе свои гръхи и воспо- 
минающе о нихъ съ воздыханіями и слезами близки къ уврачеванію ихъ. 

") Убъвдая молиться другъ за друга, Апостолъ видить особенно благо- 
творное значеніе взаимной молитвы въ томъ, что между молящимися кто- 
либо можеть быть боле праведнымъ, такъ что ради его молитвы можеть 
совершиться помилованіе и другихъ. Впрочемъ, по отрывочности ръчи и 
связи өя съ послёдующимь, великое значепіе молитвы праведнаго можно 
понимать не только о живыхъ, но и о праведникахъ, отшедшихъ отъ сей 
жизни, такъ какъ, составляя съ христізнами одну Церковь, опи, по молить 
живыхъ, могуть ходатайствовать за нихъ предъ Богомъ. 

2) Примръ Иліп пророка есть живое доказательство силы ходатайствъ 
святыхъ предъ Богомъ. Если онъ, еще не удостоенный полной славы, могъ 
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51. Братів, аще кто вя віск 19. Братія, если кто изъ 
завабднтж 0 (птн) йстнны, |васъ уклонится отъ истины, 
Й «ратите кто 16го, ВИ обратить кто его, 

‚й. м веть, Ик шера. 20. пусть тоть знаеть, что 
тивый грешника © зака же. обратившій гръшника отъ 
НА ПЯтН Сг) спасёт 5шЯ | ложнаго пути его спасеть 
10 смёртн Н покркієтх нб. душу отъ смерти и покроетъ 
ЖЕТЕО грЕховх. ‚множество грховъ *). 


совершать столь великія чудеса, какъ наведеніе голода на землю Израиль- 
скую, когда царь ея и народъ предавались идолопоклонству, и избавилъ ихъ 
отъ сего, когда они раскаялись: то тЬмъ болће благодать и даръ возрожденія 
оть Овятаго Духа пріемшіе и воцарившіеся въ небесныхъ обителяхъ могуть 
помочь намъ во воёхъ напастяхъ нашихъ. Сему упованію на святыхъ Божінхъ 
и учить насъ Церковь, повелвая намъ чтить память ихъ, молиться къ нимъ 
ш просить ихъ ходатайствъ за насъ. 

“) Наконецъ Апостолъ заповфдуетъ не только молиться другъ за друга, 
но и всячески содЪйствовать взаимному спасенію, при чемъ напоминаетъ, 
что какъ спасающій, такъ и спасаемый взаимно спасаютъ души свои и полу- 
чаютъ прощеніе грЬховъ. ‹Любовь покрываеть множество грЬховъ», го- 
ворилъ древній Премудрый (Притч. 10, 12). Но одно изъ первйшихъ про- 
явленій любви есть обращеніе грьшника, который былъ мертвъ и ожилъ, 
пропадалъ и нашелся (Лук. 15, 82). Язляя въ своемъ послаши примёръ 
ревностнаго обращенія заблудшихъ на путь правый, Апостолъ Іаковъ въ то 
же время призываетъ къ подобному доброму длу и другихъ, указывая имъ, 
что они въ этомъ благомъ дълћ обрћтутъ великое утшеніе и дия себя. 
«Брале, говорить Апостолъ Павелъ, аще и впадеть человфкъ въ нёкое пре- 
грЬшеніе, вы духовнЁи исправляйте таковаго духомъ кротости» (Галал. 6, 1). 
И накъ не позаботиться о людяхъ, погябающихь чрезъ грьхи навьки, канъ 
не позаботиться намъ о братіяхъ нашихъ по вЪрь, за коихъ Христосъ про- 
лилъ кровь Свою? Это есть наипр!ятнЪйшая жертва, приносимая желающему 
спасенія всъхъ. «Не хощу бо смерти гръшника, не еже обратитися нечести- 
вому отъ пути своего и живу быти ему», глаголеть Господь (Тезек. 88, 11). 
«Аще изведеши честное отъ недостойнаго, яко уста Моя будеши», говорилъ 
Господь еще чрезъ пророка Іеремію (16, 19). шсусъ же Христосъ говорить: 
«Иже сотворить и научить, сей велій наречется въ Царствіп Небеснћмъ» 
(Мале. 5, 19). 
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ОБЪЯСНЕНІЕ СОБОРНЫХЪ ПОСЛАНИИ 


СВЯТАГО АПОСТОЛА ПЕТРА 


>> одет 
х 47 
1 


О ПЕРВОМЪ ПОСЛАНІИ 


СВЯТАГО АПОСТОЛА ПЕТРА, 


Свтдтнія о писатель. Петръ, Апостолъ Іисуса Христа, быль 
сынъ рыбаря Іоны, изъ города Виөсаиды, находившагося при овер 
Геннисаретекомъ. Апостоль Андрей Первозванный быль братохъ 
Петра. Его звали прежде Симономъ. При первомъ воззрёнш на 
этого простаго рыбаря, Небесный Учитель предсказалъ, что онъ 
наречется Киева, что значить камень (по-Гречески Петръ, Іоанн. 
1, 42). По призванін своемъ въ Апостольство, Петръ действительно 
многократно показалъ твердую преданность Господу (Іоанн. 6, 68; 
Мате. 16, 16); и потому онъ быль однимъ изъ приближеннъйшихъ 
учениковь Господа. Онъ былъ свидЪтелемъ славы Христовой на 
Өзворћ и уничиженія въ саду Геөсиманскомъ. Ревность по Бог 
у Апостола Петра была пылкая, пламенностремительная. Онъ 
вдругъ высказывалъ все, что чувствовалъ, за что нерёдко получалъ 
отъ Господа одобреніе, но не разъ слышалъ отъ Него и упреки. 
Наприм%ръ, когда Іисусъ объявилъ Себя хлЪбомъ, сошедшимъ съ 
небесъ и дарующимъ вфчную жизнь, и многіе слушатели отошли 
отъ Него, то Петръ, на вопросъ Тисуса Христа, обращенный къ 
Апостоламъ, не желаютъ ли и они оставить Его, съ живою увфрен- 
ностію отв%тилъ: «Господи! къ кому намъ идти? Ты имфешь гла- 
голы вфчной жизни. И мы увфровали и познали, что Ты Христосъ, 
Сынъ Бога живаго» (Іоанн. 6, 68—69). Это исповёдаве онъ повто- 
рилъ потомъ въ Кесари Филипповой, когда Господь спрашивалъ, 
за кого люди почитають Его? «Ты еси Христосъ, Сынъ Бога 
живаго», отвфтиль Ему Петръ. На это Ілсусъ Христосъ сказалъ: 
«Не плоть и кровь открыли теб это, но Отедь Мой, сущій на 
небесахъ. И Азъ тебф глаголю, яко ты еси Петръ, и на семъ 
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камени созижду Церковь Мою, п врата адова не одолћютъ ей. И 
дамъ ти ключи Царства Небеснаго: и еже аще свяжеши на земли, 
будеть связано на небесъхъ; и еже аще разрьшиши на земли, 
будеть разршено на небесъхъ» (Мате. 16, 15—19) :). Когда же 
потомъ Іисусъ Христосъ сталъ говорить объ ожидающахъ Его страда- 
ніяхъ, то Петръ сталь прекословить Ему, такъ что Христосъ ска- 
залъ ему: «отойди отъ Меня, сатана! Ты мн соблазнъ; потому что 
ты думаешь не о томъ, что Божіе, но чть человфческое» (ст. 21—23; 
срвн. Мате. 14, 28; 16, 23). Въ саду Геөсиманскомъ Петръ одинъ 
вооружился противь цфлаго полчища враговъ (Іоанн. 18, 10), а 
посл% устрашился одной рабыни; троекратно отрекся отъ Христа 
и замъ горько оплакивалъ это отречеше. Для возстановленіл его 
въ Апостольскомъ достоинств, Іисусъ Христосъ удостоилъ Петра 
особеннаго явленія по Овоемъ воскресеніп (1 Корине. 15, 5). 
Первый начавъ проповфдываль Воскресшаго, Лпостолъ Петръ 
обратилъ ко Христу тысячи Іудеевъ и положилъ начало вфры 
между язычниками чрезъ обращеніе ко Христу сотника Корнилія. 
Онъ исцфлиль хромаго; изрекь судъ Анан и Сапфир (Даян. 
5, 10); обличилъ коварство Симона волхва (8, 20); въ Лиддћ исцћ- 
лилъ Енея; въ Топши воскресилъ Тавиоу. 

Чудесно изведенный изъ темницы, въ которую заключиль его 
Иродъ, Апостолъ Петръ нсколько времени находился въ Кесарія 
(ДВян. 12, 1—19). Посл Собора Іерусаллмскаго, Апостолъ Петрь 
посфтиль Антіохію (Галат. 2, 11), проповћдывалъ въ Малоазійскихъ 


*) Католики въ сихъ словахъ Спасителя, свазаяныхь Апостолу Петру, 
видятъ дарованіе ему особенныхъ правъ и преимуществь среди другихъ Апо- 
столовъ и потомъ отсюда дћлаютъ заключене о главенетв въ Церкви Хрието- 
вой папы, какъ преемника каведры святаго Апостола Петра въ Римф. Но про- 
долженіе бесфды Спасителя ясно показываетъ, что Петру Апостолу не могли 
быть даны пренмущественныя права предъ другими Аностолами, и въ самыхь 
словахь обфтовашя о немъ не должно видфть ихъ, такъ какъ то самое, что 
теперь было обътовано Апостолу Петру. дано было потомъ и вефиъ Апостоламъ 
(Іоанн. 20, 23). Что же касается основашя Церкви на ками, то оно относится 
не столько непосредственно къ лицу Петра Апостола, сколько къ его испов#- 
данію. Еще мевћъе основательны заключенія католическя, выводимыя отсюда, въ 
приложевін къ главенству въ Церкви Римскаго епископа. Достаточно сказать, 
что тогда, когда высказывались разбираемыя слова, Петръ еще не быль Рим- 
скимъ епископомъ, да и никогда не быть онъ имъ въ собственномъ смысл}, ибо 
овъ быть Апостолъ, изъ числа 19-ти избранныхь Апостоловъ. Протестантеве же 
ученые, впадая въ другую крайность, утверждають, что Апостоль Петръ никогда 
не быть въ Рим% (сх. «Православное ОбозрЬн1е› 1872 г., кн. ПІ, стр. 108). 
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областяхъ: Понт, Галатіи, Каппадокш, Асіи и Виөиніп, къ хри- 
сманскимъ жителямъ которыхъ написалъ потомъ два посланія. 

Прибывъ затЬмъ въ Римъ, въ самое страшное время пра- 
вленія жестокаго императора Нерона, когда одно имя христіанина 
служило поводомъ къ приговорамъ на иучительныя казни, Апостолъ 
Петръ безбоязненно пропов%дывалъ учеше Христово; и сЪмя слова 
Божія, обильно орошаемое мучевическою кровію, замфтно возра- 
стало въ Рим. Предувфдомленный о ковчинф своей Господомъ 
(2 Петр. 1, 13—14), Апостолъ Петръ безстрашно выслушалъ смерт- 
ный приговоръ о распятіп его, за пропов%дываніе христіанской 
вфры, и попросилъ палачей, чтобы они распяли его не такъ, какъ 
былъ распятъ его Божественный Учитель, но внизъ головою, зто 
они и сдфлали. Это было около 67-го года по Рождествъ Хри- 
стовомъ. Память Апостола Петра ублажается 29-го іюня, вмЪст® съ 
Апостоломъ Павломъ. 


Обстоятельства написанія перваго посланія Апостола Петра, 


Читатели посланія. Въ первыхъ строкахъ своего посланія 
Апостолъ Петръ дфлаеть надписаніе, указывающее, кому прежде 
всего предназначается его посланіе. Здфсь указывается общество 
взрующихь, разсБянныхь по разнымъ областямъ Малой Азш, ко- 
торые были соединены тБснымъ союзомъ прежней жизни и пребы- 
ваніемъ въ новой. Въ послеловш Апостолъ даеть знать, что это 
общество людей было такое же, какое было и въ ВавилонЪ (подъ 
которымъ разумфется Римъ), откуда писалъ Апостолъ это посланіе, 
и что къ этому обществу родственно принадлежить Апостолъ 
Силуанъ (изъ числа 70-ти Апостоловъ), съ которымъ посылалось 
посланіе, равно какъ Евангелисть Маркъ и вся юная Вавилонская 
(Римская) Церковь, отъ лица которой шлется этому обществу при- 
вфть (5, 12—13). Изъ сего видно, что это общество составляли 
вфрующие во Христа Тисуса, изъ которыхъ н%которые обратились 
ко Христу въ день сошествія Святаго Духа на Апослоловъ (ДЪяв. 
2, 9), а иные посл проповфди Апостола Павла и его учениковъ. 
Одни изъ пихъ были изъ Гудеевъ, а другіе изъ язычниковъ, подго- 
товленных» ко Христу Іудеями разсфяшя и пустотою языческихъ 
вђрованій, въ которыхъ лучшіе умы давно не находили удовлетво- 
ренія потребностямъ нравственно-релягіозной жизни (см. 1 Петр. 
1, 14—18; 2, 9—10). Вскорв потомъ хрисмаве Малоазійскіе обра- 
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зовали нфсколько цвътущихъ Церквей, изъ коихъ особенно извЪстна 
Церковь Галатійская, такъ какъ ей писалъ посланіе Апостоль 
Павелъ. Не менфе того извстны Церкви Асійскія, упоминаемыя 
въ Апокалипсис, среди коихъ долго жили и дфйствовали святые 
Апостолы Павелъ и особенно Іоаннъ Богословъ. Эти Церкви нахо- 
дились въ Ефес, Смирн%, Лаодикіи и другихъ значительныхъ горо- 
дахъ Малой Азіл. 

Баиокайиимь поводом» къ написанію посланія послужило 
прибытіе въ Римъ Марка и Оилуана, бывшихъ прежде спутниками 
Апостола Павла. Проходя съ Евангельскою проповъдью чрезъ 
городъ Колоссы (Колосс. 4, 10) и другіе города Малой Ази 
(2 Тимо. 4, 11), они узнали нравственно-рели{озныя нужды Мало- 
авійскихъ христіанъ и, придя въ Римъ, поспфшили сообщить о 
нихъ Апостолу Петру. Но прежде всего они, конечно, сообщили о 
злостраданіяхъ христіанъ Малоазійскихъ. Гоненія и страданія, упо- 
минаемыя въ посланіи, видимо, состояли болће всего въ поноше- 
ніяхъ, клеветахъ и злословіяхъ (1, 6. 7; 2, 12. 18; 3, 9, 14), коими 
явычники повсюду осыпали христанъ за ихъ отчужденность, при- 
водившую язычниковъ въ разнымъ нелпымъ подозрћніямъ и самымъ 
страннымъ толкамъ (2, 12; 3, 16; 4, 4. 14). Христјане считались 
злодћями (4, 15); даже имя христіанское сдфлалось ненавистнымъ, 
почему нерфдко христіанамъ дЪлались всякаго рода притћененія 
(4, 16; 3, 14—17; 2, 19). Понятно, что христіане могли приходить 
отъ такого своего положенія въ уныніе, а за нфкоторыхъ (ново- 
обращенныхъ) можно было даже опасаться, что они, какъ неутвер- 
жденные еще въ христіанской вр% и жизни, легко могутъ поддаться 
искушенію 0тъ языческой соблазнительной жизни, особенно въ 
виду имфющагося открыться полнаго гоненія на христіанъ. Въ Мало- 
азійскихъ Церквахъ попреимуществу проповдываль Апостоль 
Павелъ, но онъ тогда находился въ узахъ, поэтому Апостолъ Петрь 
съ живЪйшимъ участіемъ поспшилъ къ христіанамъ съ своимъ 
словомъ ободренія и утвержденія ихъ въ истинъ вфры и благодати 
Божей, въ которой они пребывали (5, 12) и которой грозила 
великая опасность (4, 12). Желая дополнить писаніе живымъ словомъ 
и сдЪлать писаніе боле удобопріемлемымъ, Апостолъ Петръ от- 
правилъ посланіе съ Апостоломъ Силуаномъ, который прежде быль 
спутникомъ Апостола Павла и потому быль небезъизвъстнымъ тъмъ, 
къ кому назначалось посланіе. Это было въ началЪ гоненія Нерона, 
около 64-го года по Рождествъ Христовомъ. Прибывъ въ Понтъ, 
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Силуанъ долженъ былъ передать посланіе Понт скимъ Церквамъ, а 
потомъ чрезъ нихъ въ смежную Галатію, служившую средоточіемъ 
трехъ остальныхъ провинцій 1). 


бодержане посланія, 


Сообразно съ поводомъ и цфлью посланія, содержаніе его 
составляютъ: увщанія къ святой жизни, сообразной съ величіемъ 
дла искупленія и высокаго призванія христіанскаго (1, 1—12; 1, 
13—2, 10); правила поведенія среди язычниковъ (2, 11—4, 19); 
увщанія, отосящіяся къ церковно-общественной жизни христіанъ, 
готовыхъ подвергнуться гоненію (2, 11—4, 1—19) и наконецъ 
н%которыя особенныя наставленя пресвитерамъ (5, 1—5) и всёмъ 
вообще членамъ Церкви (5, 6—11). 

Изображая величіе христіанства и счастіе быть призваннымъ 
въ него, Апостолъ Петръ говоритъ, что избраніе это совершается 
по предвъд%нію Бога Отца, при освященія отъ Духа и чрезъ 
окропленіе Кровію Тисуса Христа (1, 1—2); что Богъ возродилъ 
насъ воскресеніемъ Тисуса Христа изъ мертвыхъ къ упованію жи- 
вому, къ наслфдству нетлънному, готовому открыться въ послЪднее 
время (3—5). Далфе онъ говорить, что къ сему спасенію отно- 
сились предсказанія пророковъ, и что въ тайну спасенія не могли 
проникнуть Ангелы (10—12). Возсылая за все это хвалу Богу (3), 
Апостоль Петръ приглашаетъ христіанъ радоваться ихъ великому 
счастію, не смотря на скорби отъ искушеній, такъ какъ испытан- 
ная вЪра можеть привести ихъ къ большей чести и слав въ 
явленів Іисуса Христа (6—7), и потомъ заключаетъ: «тфмже, воз- 
любленніи, совершеннљ уповайте на приносимую вамъ блалодать 
откровеніемъ Іисусъ Христовымъ» (13), и затмъ увЪщаваетъ пре- 
бывать въ святости, какъ прилично христіанамъ, дфтямъ Святаго 
Небеснаго Отца и Оудіи (17), искупленнымъ Кровію Христовою и 
возрожденнымъ словомъ живаго Бога, глаголъ Котораго пребываетъ 
во вЪки (23—25)..Во 2-ой глав Апостолъ Петръ также изображаетъ 


*) Есть мифніе, что Силуана прислал къ Апостолу Петру Апостолъ Павелъ, 
прося его написать нововірующимъ Гудеямъ, которыхъ смущали имепемъ Петра 
Тудействуюлуе лжеучитези, внушая имъ обръзываться и соблюдать законъ 
Мопсеевъ, чъмъ противодфйствовали проповъди Павловой. 12-й стихъ 4-ой главы 
1-го посланія и 15-й стихъ 3-ей главы 2-го посзанія Апостола Петра даютъ для 
такого мн%вія достаточное основаніе. 
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высоту христіанскаго звавія и потомъ призываеть къ достойному 
прохожденію его. Назвавъ христіанъ новорождевными отъ Бога 
младенцами, которымъ слёдуеть возрастать чрезъ потребное питанів, 
Апостолъ говорить, что они, соединяясь со Христомъ, какъ живымъ 
камнемъ, который сдФлался главою угла, устрояютъ изъ себя домъ 
духовный, священство святое, чтобы приносить духовныя жертвы 
(2, 2—8), и потомъ продолжаеть: «вы —родъ избранный, царствен- 
ное священство, народъ святый, люди взятые въ удфль, дабы воз- 
вфщать совершенства Призвавшаго васъ изъ тьмы въ чудный Свой 
свфть; нфкогда не народъ, а нын народъ Божій; нфкогда непо- 
милованные, а нын помилованы» (2, 9—10). Выводя отсюда за- 
ключеніе, онъ взываеть: «возлюбленные! прошу васъ удаляться 
отъ плотскихъ похотей и провожать добродфтельную жизнь между 
язычниками, дабы они за то, за что злословятъ васъ, какъ злодћевъ, 
увидя добрыя дла ваши, прославили Бога» (11—12). 

Преподавая далће правила поведен!я христанъ среди языч- 
никовъ и разныя общія правила, Апостолъ Петръ говоритъ: «Будьте 
покорны всякому человфческому начальству, для Господа» (2, 13). 
«Веёхъ почитайте, братство любите, Бога бойтесь, царя чтите» (17). 

Рабовъ онъ увъщаетъ повиноваться господамъ кроткимъ и 
суровымъ (18) и прибавляетъ: «Если, дфлая добро и страдал, 
терпите, это угодно Богу. Ибо вы къ тому призваны: зане и Хри- 
стосв пострада по насз, пама оставль образ», де послидуемь столам 
ло; Иже ъртха не сотвори, ни обрњтеся лесть во усто бо; 
Иже укоряемь противу не укоряше, стражди не прещише (2, 
20—23). Также и вы, жены, повинуйтесь своимь мужьямъ (3, 1). 
Такъ Сарра повиновалась Аврааму. называя его господиномъ (6). 
И вы, мужья обращайтесь съ женами благоразумно. Наконець, 
будьте вс единомысленны, сострадательны, братолюбивы, милосерды, 
дружелюбны, смиренномудры (7—8). Будьте всегда готовы всякому, 
требующему у васъ отчета въ вашемъ упованіи, даль отвътъ съ 
кротостью (15). Лучше пострадать за добрыя дЪла, нежели за злыя: 
зане и Христос единою 0 пртстаъ наших» пострада, праведникь 
за неправедники, да приведеть ны Бозови, умерщвлена убо бывъ 
плотію, ожив же духом», о немь же и сущим» въ темниці 
духовом, сошедь проповъда (17—19). Иже есть одесную Бош, воз- 
аиедь на небо» (22). 

«Впрочемъ, близокъ всему конець (4, Т). Итакъ будьте благо- 
разумны и бодрствуйте въ молитвахъ. Болфе же всего имЪйте 
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усердную любовь другъ къ другу, потому что любовь покрываетъ 
множество грховъ (6—8). Огненнаго искушенія не чуждайтесь 
(12). Если злословятъ васъ за имя Христово, то вы блаженны (14). 
Время начаться суду съ дома Божія (17). Итакъ, страждущіе по 
воль Божей да предадуть Ему, какъ вЪрному Создателю, душп 
свои, дЪлая добро» (19). 

«Пастырей вашихъ умоляю я: пасите Божіе стадо не принуж- 
денно, но охотно, не для гнусной корысти, но изъ усердія (5, 1—2). 
Младшіе повинуйтесь (старшимъ) пастырямъ (5). Трезвитесь, бодр- 
ствуете, зине супосткапь вашъ діаводе, яко левз рыкая, ходить, искій 
коо полотити» (8). 

Отлитительный тарактеръ первало посланія Апостола Петра 
вполнћ соотвЪтствуетъ пламенно-ревностному характеру Петра, его 
личнымъ обстоятельствамъ жизни и воззрћніямъ. Зная по собствен- 
пому опыту слабость сердца человфческаго, онъ съ особенною 
настойчивостью увъщаваетъ христіанъ къ постоянству въ в%рЪ. 
Горько оплакавшій свое отречевіе отъ драгоцфинфйшаго Учителя 
своего и Господа Спасителя, онъ теперь многократно изображаеть 
Его, какъ Отрадальца прославленваго, за Котораго отрадно по- 
страдать. 

Какъ въ рфчахъ Апостола Петра, кои записаны въ книгЪ 
Дфянш, находятся многія ссылки на ветхозавЪтныя пророчества, 
такъ п здфеь дфло спасенія изображается, какъ предуготованное 
давно и паступлвшее для христіанъ, какъ истинныхъ избранниковъ 
Божілхъ. И внЪшній характеръ выраженія, мыслей посланія, а именно 
необыкновенная тягучесть рёчи и ея періодичность, указывають на 
живой и стремительный характеръ Апостола Петра. 

Посланіе это очень сходно во многомъ съ посланіями Апостола 
Павла къ Римлянамъ (срвн. 13, 1—6 и 1 Петр. 3, 9) и къ Ефе- 
сянамъ. Это отчасти объясняется тЬмъ, что Апостолъ Петръ могъ 
видфть означенныя посланія и даже приспособляться иногда къ 
пхъ образамь выраженій; отчасти же это сходство объясняется 
сходствомъ положенія христіапъ, къ коимъ писали Апостолы Петръ 
п Павелъ, тъмъ болфе, что Ефесяне были въ числ прямо указан- 
ныхъ читателей посланія Петра, какъ важн%йшіе представители 
Асійскихъ христіанъ. Такъ же можеть быть объясняемо и сходство 
съ посланіемъ Такова, которое тоже могло быть извЪстнымъ Апо- 
столу Петру (ервн. Так. 1 1—3 в 1 Петр. 1, 1. 6—7). 
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Церковное употребление перваго посланія Апостола Петра, 


Въ Православной Церкви изъ сего посланія читаются слёду- 
ющія м%ста: 
Гл. І 1—2; 10—12; П, 1—10 въ пятокъ 32 недфли, 
ай ае 1 = день гт Апостола 
П, 11—24 паримія 3-я } етра. и' авав: 
21—Ш, 1—9 въ понедЪльникъ 33 нөдфли, 
10—22 во вторникъ. 
ІҮ, 1—11 въ среду. 
12—Ү, 1—5 въ четвертокъ. 
6—14 Евангелисту Марку. 


—.—_ 


ПЕРВОЕ СОБОРНОЕ ПОСЛАНИЕ 


СВЯТАГО АПОСТОЛА ПЕТРА, 


ГлавА 4. | Глава 1. 


А. Пен 29 ГУЯ йек Хўтова, 1. Петръ, Апостолъ Іисуса 
бзеріннымк пришёльцемя 43- Христа, пришельцамъ, разсф- 
сКанїА Понти, Гдмтін, Бап. явнымъ въ Понт, Галатіи, 
падокін, ен И Вто нін, Кашадокіи, Асіи и Виеини, 

избраннымъ ‘) 

Ё. по прозртёнїю Вга Сц, 2. по предвъдънію Бога 
во СТЫНИ Ара, вх послі. Отца, при оевященіи отъ Ду- 
не Н кропаёнїє Крбве Тисх| ха, къ послушавію и окро- 


*) ВБрующе во шсуса Христа скоро получили названіе христіанъ 
(ДЪян. 11, 26), но Апостолъ называеть ихъ другими названіями, которыми 
частнфе опредфляются т христіане, къ которымъ писалъ онъ. Апостолъ 
Петръ называеть ихъ «пришельцами разсћанія», а также «избранными». Нё- 
которые изъ христіанъ, обитавшихь въ Понт, Галатіп и другихъ Малоазій- 
скихъ областяхъ, указанныхъ Апостоломъ, были пришельцами въ соботвен- 
номъ смыслћ (христіане изъ Евреевъ, пришедшіе изъ Палестины). Но пзъ 
самаго же посланія видно, что въ немъ имфются въ виду христіане не только 
изъ Евреевъ, но п изъ язычниковъ (2, 10; 4, 8—4). Посему можно сказать, 
что хрисліанамъ усвояется пазвапіе пришельцевъ и въ духовномъ смысл, 
акъ странникамъ и пришельцамъ въ мір семь (2, 1; ервн. Евр. 11, 8). 
Оообразно съ симъ можно понимать и назваве христіанъ «избранными», 
такъ какъ они должны были составить изъ себя особый пародъ Божій, оте- 
чество котораго на небесахъ. Такимъ избраннымъ народомъ Божіимъ прежде 
были Евреи (Второзак. 7, 6); теперь же къ истиннымъ Изранльгянамь при- 
лёпились, какъ дикая маслина къ корню благородной маслины, и христіане 
изъ язычниковъ (Римл. 11, 17), и всЪ они стали одинаково избранными изъ 
среды людей, чтобы быть удъломъ Божіимъ, народомъ Господнимъ, какъ 
объ этомъ было предсказано и пророками (Исаіл 45, 23; срвн.2 Корине. 6, 16). 
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Хртокы: КАРТЬ БАМ Н мір пленію Кровію Тисуса Хри- 
м оўмноткитгсд. ста °): благодать вамъ и миръ 
да умножится ?). 


2) ДЬло пабрашя въ члены Церкви Христовой—великое дьло, п по- 
зому оно не случайно. Оно совершилось и совершается по особенному 
опредфлевію Бога Отца, напередъ вдущаго всю судьбу міра и людей; оно 
совершилось п совершается дЪйствіемъ Духа Святаго, чроаъ многоцфиное 
пскуппеніе и очищеніе отъ гръховъ Кровію Христа Спасителя. Оловомт, 
избрапіе христіанъ изъ среды прочихъ людей есть дьло всей Святой Троицы, 
принимающей здфсь одинаково живое п великое участіе, хотя въ то же 
время каждому лицу принедлежить особенное дћло: Отцу—опредђленіе, 
Оыну—пскуплепіе п Духу Овятому—освященіе. Отсюда очевидно, что пер- 
вый долгъ христіанъ, удостоенныхъ столь великаго попеченія о нихь Свя- 
той Троицы,—всецфло отдаться Богу, безпрекословно подчиняясь Ему во 
всемъ, какъ избранныхъ именно къ послушанію (срвн. Исх. 24, 7), особенно 
къ послушанію въ вЪрЪ, которая должна быть не только дъломъ ума, но и 
воли и состоять въ подчинен!и Богу нашихъ мыслей, желаній и дъйстві 
Кроплен!е кровію, указываемое Апостоломъ, живо перепосить нашу мысль 
къ дъйствію сему, совершавшемуся въ Ветхомъ ЗавфтЬ въ день очищеня 
п прообразовавшему Христа, окропившаго насъ Своею очистительною Кро- 
вію. Но особенно близко подходитъ сюда то кропленіе, которое совершено 
было надъ Евреями во время заключенія завёта (Исх, 24, 8). Такимъ обра- 
зомъ, окропленіе Кровію Тисуса Христа есть образное ныраженше вступле- 
нія хрисманъ въ Новый Завфтъ съ Богомъ п участія во всфхъ благодал- 
ныхъ дарахъ его. 

2) Опредфливши внутрений, особенный характерь и достоииство лиць, 
къ которымъ онъ пашеть, Апостолъ сообразно съ симъ высказываеть имъ 
п привътотвенное благожеланіе: умноженіе благодати и мира. Кышя велпкія 
пожеланія! Все дъло спасешя хриотіанъ, какъ по началу, такъ по продолже- 
нію и совершенію, есть дћло благодати, т. е. особенпой Божественной мп- 
лости, не заслуженной людьми и даровапной единственпо по неизреченной 
благостп Божіей, ради заслугь Тисуса Христа (Тоани. 1, 17). Мы не особеппо 
бываемъ достойны и обычныхъ даровъ Божіихъ, а тЬмъ болфе высшей Его 
милости—духовныхь даровъ благодати, возгрфвающей насъ, озаряющей, 
освящающей и наполняющей насъ радостью о Дусь Свят. Не менфе от 
радно должно быть для христіанъ умножеше и другаго дара Божія—мпра, 
зависящаго отъ примиренія съ Богомъ, отъ спокойствія собственной еовћ- 
отш нашей, отъ согласія со веБми людьми и, наконець, отъ общаго духов- 
наго благополучія (Іоанн. 14, 27). Пріобрьтепіе такого мира должно быть 
весьма желаннымъ для христіанъ, потому что достигшій его будеть имфть 
царстіе Божіе внутри себя. Но такъ какъ это трудно, то Апостолъ и пре- 
подаеть сей миръ, а съ нимъ п духовное утьшеніе, какъ небесное благо- 
словене. Благодать п миръ—это высшіе, небесные дары, которые будуть 
услаждать и праведниковъ. Эти дары стоятъ между собою въ тёеной связи 
п зависимости, такъ какъ оть благодати зависить миръ, а мирь привлекаеть 
благодать, а потому они весьма часто поставляются въ неразрывной связи. 
По выражено одного толковника, благодать есть корень христнской 
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ГА АРЕН, | Сдв 
гўл нашего Фа Хр, Йе! 
по нозӣ бвоёй мїтн по. 
рожмй нАсв ко оў пованїє жико 
воскрнівдид Тик Хфтовыла 0 
мертвых, 


3. Благословенъ Богъ и 
Отецъ Господа нашего Тисуса 
| Хриета, по великой Своей 
милости возродившій насъ 
воскресешемъ Тисуса Христа 
изъ мертвыхъ къ упованію 


| живому, 
' 4. къ наслфдетву нетлЪн- 


Т и 
р. кк наслбдїе нетлённо | 

1 
Й неквёрно Н не5клЛАємо, ному. чистому, неувядаемому, 


Бун 
соклидёно на нбефук вдсх хранящемуся на небесахъ для 
Ман, > васъ. 
, за |22 А 
6. бте снлою Блкїею со. 5. силою Божіею чрезъ въ- 


ру соблюдаемыхъ ко спасенію, 
готовому открыться въ по- 
слфднее время *). 


ВАА бите чрез, нбр, р 
во «не ГОТОВОЕ МЕНТНЕЛ 
во БрёмА посадне. 


жизни, а миръ сладкій плодъ ея, и что, преподавая благодать п миръ, Ано- 
столь не только высказываетъ одно желаніе этихъ даровъ, по праву, усвоен- 
ному ему отъ Тисуса Христа (Мате. 10, 19), но и преподаеть ихъ, какъ дъй- 
ствительное благословепіе, чтобы подъ воздЪйствіемъ этихъ даровъ хри- 
стане преуспфвали въ вЪрћ и жизни святой. 

*) Указавши великое достоинство христіанъ, Апостолъ воасылаеть 
хвалу Богу, возродившему насъ п въ воскресеніп Тисуса Христа давшему 
памъ твердую опору къ надежд (1 Корине. 15, 14—17) полученія еще выс- 
шихь благт, которыя даруются намъ въ конц временъ (Дфян. 20, 82), если 
только мы пребудемь въ вЪрЪ. «Мы спасены въ надеждь», говорить другой 
Апостолъ (Рима. 8, 24). И дЬЙствительно, теперь вёрующій лишь уповаеть 
па спасеніе, а обладаніе имъ есть дфло послфдняго времени, къ которому 
однако должно быть готовымъ всегда (Марк, 18, 85—87), въ особенности же 
во дни опасныхъ иокушеній, которымъ подвергались читатели Апостоль- 
окаго посланія. Здћсь въ немногихъ, но сильныхъ словахъ изображено ве- 
аичіе искупленія и счасме быть христіаниномъ. Эта мысль раскрывается п 
далће, какъ основная, для утфшенм въ настоящихъ и грядущихь скорбяхъ, 
Называя Бога благословеннымъ, Апостолъ употребляеть обычное въ Вет- 
хомъ ЗавьтЬ славословіе. Но тамъ Богъ назывался Богомъ Авраама, Исаака, 
Такова; здћеь же Отцемъ Господа нашего Ілсуса Христа,: Который возро- 
дипъ насъ и сдёлаль сынами Божшми и небесными наолёдниками (сравн. 
Галат. 4, 4—7; Римл. 8, 15). Возрожденіе поставляется въ особенную 
зависимость отъ воскресенія Інсуса Христа потому, что Апостолъ по соб- 
ственному опыту зналъ, какъ оно оживотворило упованіе вћрующихъ, а 
такше потому, что въ воскресенш Христовомъ явлено мною бытія начало, 
могущее пролить въ сердца вфрующихь упованіе и утвердить самую жи- 
вую надежду на вёчную небесную жизнь, чуждую всёхъ недостатковъ этой 
жизни и исполненную нескончаемаго блаженства. Посльднее время, къ ко- 
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5. ® нёмте рабйтеь, 
мй нБ, аще апо веть, 
прискбрени кЫБШЕ 6% разанч- 
ны Насте: 

8 м бак шёнїе вішељ 
веры, многочеттн Ёйше зм. 
тд гиваюци, Огнёмя же бс. 
кЎшёна, «ЎБрАЦИТСА ВЕ по. 
хви И чить И слАвЎ во 
@кровінїн Тик Хӯтовф, 

б. бебже не видеше аю. 
ките, (№) на Негоже ни не 
зріць, врунце же, рабе. 
ТЕА ‚Идо НЕНЗГААГОЛАН_ 
нок Й прослйваенною, 


6. О семь радуйтесь, по- 
скорбфвши теперь немного, 
если нужно, отъ различныхъ 
искушеній, 

7. дабы испытанная вБра 
ваша оказалась драгоцфннЪе 
гибнущаго, хотя и огнемъ 
испытываемаго золота, КЪ 
похвал и чести и славЪ въ 
явленіе Іисуса Христа 5), 

8. Котораго не видЪвши 
любите, и Котораго довел 
не видя, но вфруя въ Него, 
ралуетесь радостью неизре- 
ченною и преславною, 


$. ‚премлющие кончинЯ в. 9. достигая наконецъ въ- 
РЕ вдшей, сйнїє АЗ: рою вашею спасевія душъ "); 
1. 9 мае сїнїн взы.) 10. къ сему-то спасенію 
скіша Й бепытішад пброцы, [относились изысканія и из- 


торому вЬрующіе блюдутся сплою благодати и віры, есть указанное Госпо- 
домъ время кончины настоящаго міра и открытіе будущей жизни (Мало. 24, 3; 
28, 20), когда окончательно ръшится участь всхъ и когда праведники полу- 
чать Царстье, уготованное имъ отъ сложенія міра. 

5) Представленіе будущихъ благъ должно совершенно удалить отъ 
сердецъ хрпстіапъ всякую печаль, не приличную для нихъ даже во время 
гоненій на нихъ, потому что, какъ чрезъ огонь золото дёлается свћтаће, 
такъ и чревъ искушеніе вра христіанъ можеть сдфлаться тверже и потому 
достойнфе высшей чести и славы въ день славнаго явленія Господня. «Онъ 
знаетъ путь мой, пусть испытаеть меня. выйду, какъ золото», говорилъ 
еще древній страдалецъ пророкъ Іовъ (23, 10). 

5) Къ радостному перенесенію христіанами напастей можеть служпть 
и самая вра въ Іисуса Христа, хакъ въ Спасителя, тмъ болће, что чрезъ 
Него даруется имъ и полное спасеніе. Посему, если христіане, не видя 
Христа непосредственно, однако въруютъ въ Него и утьшаются прощеніемъ 
грёховъ, дарованнымъ Имъ; то почему же имъ, приближаясь въ цфли своей, 
не утЬшаться надеждою на полное спасеніе, имфющее открыться чрезъ Хри- 
ста въ жизни будущей? Апостолы радовались, увидъвъ воскресшаго Христа, 
но Онъ сказалъ: «блаженны не вид%вшіе и увћровавшіе» (Іоанн. 20, 29). 
Апостолъ столь глубоко увфрень въ плодотворности вфры въ шсуса Христа 
п мольбы къ Нему, что созерцаетъ какъ бы уже совершившуюся ту неска- 


ванную радость, которую врующіе должны испытать по достиженіи пол- 
наго спасенія. 
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Р А. азб 
НЖЕ © БАШЕН БАГТ проре- 
Коши, 


л. Нспытающе, вх каково 
А п А 
НАН вх кое Брема ваше 
Я Е 
вв нік Дӯв Хртокя, преде 
и 
свндттельствЯ 92 Хфтовыҳа 
< т р 
стртехк Н сваи, Иже по 
«Ну: 
= в ту . т 
&!. НМЖЕ «окрысл, ако 
т Й 
не йла елмая, но нАмя са 
а > ы = 
іу ЧА, тже наб козе. 
\ у 
стИШАсА ВАМА Благо ство. 
р гана Е 
мвшнмн вал Доля бьлх 
поланнымя с НЁС, ЕЖ НАКЕ 


слфдованія пророковъ, кото- 
рые предсказывали о назна- 
ченной вамъ благодати, 

11. изслфдуя, на которое 
и на какое время указывалъ 
сүщій въ нихъ Духъ Хри- 
стовъ, когда Онъ предвозвъ- 
щалъ Христовы страданія и 
послфдующую за ними славу; 

12. имъ открыто было, что 
не имъ самимъ, а намъ слу- 
жило тд, что вын пропов%ъ- 
дано вамъ благовъствовавши- 
ми Духомъ Святымъ, поелан- 
нымъ съ небесъ, во что же- 


Й Д Г й т 
жемдкют Йгѓан приникнЗтн. (лають приникнуть Ангелы '). 


7) Спасене, о которомъ говорилъ Апостолъ, здфсь разумфется въ 
широкомъ смысл, во всемъ его историческомъ раскрыт, чрезъ вопло- 
щеніе Іисуса Христа и второе Его пришествіе, послћ коего откроется 
полнота спасенія (сравн. Дфян. 2, 39 и 4, 12). Указашемь на то, что пророки 
и даже Ангелы старались проникнуть въ тайну спасенія, которая уготована 
хрисманамь, Апостоль выражаеть пеобыкновенное величіе спасен, дан- 
паго хрисліапамъ, такъ что одно представлепіе о немъ должно возбуждать 
н укрфплять ихъ. Христіане должны радоваться благодати спасенія, данной 
имъ, тЬмъ болће, что всф велике пророки, которыхъ не бъ достоин» весь 
зйрь, предвозвћстили объ этой тайн, какъ уготованной не имъ, а намъ, 
услышавшимь благовћстіе о сей тайнЪ, чрезь новыхь органовъ Святаго 
Духа: Ангеловъ и Апостоловъ. Ангелы, радуясь даже объ одномъ грёшникь 
кающемся, съ особенною любовью м живымъ ожиданіємъ желали бы услы- 
шаль и увидьть великую тайну спасенія, и однако она не была открыта имъ 
до времени. Свою радость о спасенін грьшниковъ Ангелы выразили первые, 
благорћетвуя пастырямъ о рожденіп Христа въ Вполеемь (еравн. Евр. 1, 6), 
п потомъ ее проповёдывали Апостолы, движимые Тфыъ же Духомъ Овя- 
тымъ, сошедшимъ на нихъ съ небесъ въ день Патидесятницы. Такимъ 
образомъ дия спасенія христіанъ служили всь Боли слуги: пророки п Ашо- 
столы, Ангелы,—и Самъ Богъ. Какъ же можно имъ унывать, или отчаяваться 
при видь тЬхъ или иныхъ опасностей? Подъ «изыскашями и изольдованіями» 
пророковъ должно разумёть тъ благоговёйныя размышленія ихъ, въ которыя 
они погружались при полученш божественныхъ откровеній о Мессіп, а 
также и при чтенін предсказаній другихъ пророковъ, стараясь уяснить себі: 
когда п какъ явится Мессія. Но чрезъ озареніе отъ Духа имъ открыто 


было, что это сбудется не при нихъ. Духъ святый названъ Христовымъ 
33% 
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т. Тёфлмже (козаккаеннїн) 18. Посему, возлюбленные, 
преподсавше чрбсла помышиё. препоясавши чресла ума. ва- 
ніл вішегао, трезвжцисл, со. | его, бодротвуя, совершенно 
вершіннё эповійте нд при. уповайте на, подаваемую вамъ 
носію вёмя ваѓть (кро. благодать въ лвленіи Тисуса 
вёнїем® Та Хфтбвыма., Христа °). 

д. ко чадлд посад. 14. Какъ послушныя дфти, 
НТА, нє преовразбюціесл пёр. не сообразуйтесь съ прежни- 
вымн нев'афнїл вашего по_ ми похотями, бывшими въ не- 
хот ни, !вдЪній вашемъ, 

б. но по звавшему вы 15. но, по примфру призвав- 
Ф'їдм8, Н сдмн сїн во всёмх шаго васъ Святаго, и сами 
жнтїн БЗАНТЬ |будьте святы во вевхъ по- 

ступкахъ, 


потому, что Онъ единосущень Сыну и ниспослань ради откропеній о 
Мессік Опаситель, по заслугамъ Котораго Опъ дарованъ Апостоламъ п 
воёмъ хрисменамъ. Такимь образомъ, въ христіапствЬ все носить печать 
единства и сверхъестественности, всю глубину которой не могуть постиг- 
нуть и Ангелы. Поэтому справедливо восклицаль Апостоль Панель, пред- 
ставляя величіе дЪла нашего спасенія: ‹о глубина богатства и премудрости 
и разума Божія! яко непспытани судове Его и неизслфдоваии путіе Его» 
(Римл. 11, 83). 

№ Все досел говоренное было оспованіемъ для того призыва къ 
мужеству, бодрости и вообще къ жизни во ХристЬ, который высказываеть 
Апостолъ эдъсь и далье до 10-го стиха 2-0# главы, воспроизводя при этомъ 
разныя черты п разныя свойства величія п силы искупленія. Въ самомъ 
ДЬлЬ, какая крьпость или твердыня можеть сравниться съ т0ю пепреобо- 
римою стною п опорою, которую имфють хрисмане во всесильной благо- 
дати Божіей, которая подается имъ ради явленія въ міръ Христа? Очевидно, 
что они могутъ вполнф положиться на Избавителя своего Христа, особенно 
въ день славнаго явленія Его. Образная рьчь Апостола о препоясаніп 
особенно умћстна по отношенію къ хрисманамь, какъ странникамъ, пду- 
щимъ получать Царство Небесное, на пути къ коему нерфдко необходимо 
вступать въ борьбу со многими врагами спасепія, для чего также необ- 
ходима собранность ума, какъ воинамъ необходима собранность одеждъ, для 
свободы движеній въ борьбЪ. Еще болће необходимо было напоминаше 
хрисманамъ о т0мъ, чтобы они, въ ожиданін грядущаго жениха Христа 
(Лун, 21, 84), не предались безпечности, унынію и сну, но были бы бди- 
тельны, осмотрительны, осторожны (сравн. 1 Солун. 5, 6—8) и немалодушны, 
такъ какъ суетныя радости земной жизни и преходящія печали ея ничтожны 
въ сравненіш съ полнотою блаженства, которая будет» дарована вћрующим», 
по благодати Христовой, въ будущей жизни. 
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. зані пнсано беты: ен 16. ибо написано: «будьте 
Ре, Яко йз сх бемь. святы, потомучто Я святъ» 
е А (Левит. 19, 2). 

31. И аще Сәд назывдє. 17. И если вы называете 
те неннцемебрноо дла ко. Отцемъ Того, Который не- 
мУждо по АА ‚с стрд. лицепріятно судить каждаго 
Хома жнтїА вАшего врёмл | по д®ламъ, то со страхомь 
жітелкотвУ йге, проводите время странство- 
ванія вашего, 

ТА ВАШЕ, ако не йс. 18. зная, что не тлённымь 
тафнныма срекрбмя нан зл4. | серебромъ или золотомъ иску- 
тома И ЗЕДЕНЕТеСА, 0 бетнагю | плены вы отъ суетной жизни, 
вішегчо зкнттїА ОТЦЫ прёдан.| преданной вамъ отъ отцовъ, 
НАГК, 

$1. но Ўтнбю Кровь ака 19. во драгоцънвою Кровію 
Агнца непорочна И преїтд Христа, какъ непорочнаго и 
хрта, чистаго агнца, 

ќ. прев дна ўво пр. 20. предназначеннаго еще 
жде сложёнТА міра, ававшаса прежде совданія міра, но 
Е БЕ послёднАА лёта вск явившагося въ послфдня вре- 
Млн, мена для васъ, 

ќа. йе ёги) рддн в беге 21. уввровавшихъ чрезъ 
вА Біл воздвигииго А н3 Него въ Бога, Который вос- 
мёртвыя й н ав вм Меша, кресилъ Его изъ мертвыхъ и 
ако м вр ВАША Й по. даль Ему славу, чтобы вы 
вание БХдета на Бѓа. имфли вфру и упованіе на 

Бога °). 

9) Вовбуздая христіанъ къ преданности воль Божіей, Апостолъ при- 
водить новый рядъ побужденій для христіанъ отчуждаться оть гръховной, 
плотской жизни и поступать во всемъ овато. Первое изъ онхь побужденій 
было указано еще въ Ветхомъ Завћтф; оно заключается въ святости Бога, 
призвавшаго христіанъ въ Свой удфлъ, сдфлавшаго ихъ Своими дётьми, 
которыхь прежде всего должно укрьпить воецфлое посльдоваше Ему, 
полное послушаніе Его святой вол (сравн. Левит. 19, 2). Второе побуждеше 
заключается съ томъ, что Богъ есть не только Отедь нашь Небесный, но п 
безпристрастный, истинный Оудія, Который не пощедить насъ ради нашего 
избранія, ради нашего усыповленія, какъ это бываеть въ мірЬ семъ; но 


будетъ судить по дЪламъ, такъ какъ въ дълахъ выражается внутреннее на- 
строеніе человёка (сравн. Так. 2, 26). 


518 


ќв. Душы вАшл ЧЭЧНСТиБ- 
Ше вх покаишйнн ястнны 
Дома вя вритолккїє НЕАНЦЕ- 
мерно, 00 чнета серца Мга 
АГА АЮЕНТЕ прнабакноо, 


бг. ‚ поротдённ не 0 сбаене 
йетанна, но ненстафнна, с. 
волк жнвдги) Бѓа Н превы. 
в4юци во вки. 


РА у , Й ч 
к Занё ВЕК. плоть Ч 
траві, Н БСАКА СЛАВА челов 


22. Послушаніемъ истинъ 
чрезъ Духа очистивши души 
ваши къ нелицемфрному бра- 
толюбію, постоянно любите 
другъ друга отъ чистаго серд- 
ца, 

28. какз возрожденные не 
отъ тлфннаго сфмени, но отъ 
нетлЪннаго, отъ слова Божия, 
живаго и пребывающаго въ 
вЪкъ. 

24. Ибо всякая плоть, какъ 
трава, и всякая слава чело- 


вЪческая, какъ цвЪтъ на тра- 
в%: засохла трава, и цвЪть 
ея опалъ; 

25. но слово Господне пре- 
бываетъ въ вфкъ (Исаія 40, 
6—8). А это есть тд слово, 
которое намъ проповфлано '°). 


АКИ „цв'бта травный: йзеше 
0 
траві, Н цевта 6^ бпадё 


ќе. гАгода же ГАень прє. 
Бывает во вн. 06 же ёсть 
гЛГОл БААГОВСТВОБАННЫЙ БЖ 
ВАС. 


Далће мы должны твердо помнить, что ради того, чтобы мы жили не 
поплотски, по унаслъдованнымъ оть отцевъ грЬховнымъ обычаямъ и зарази- 
тельнымъ худымъ примфрамъ, а непорочно и свято, пролита за насъ Кровь 
непорочнаго Агнца Христа (сравн. Іоанн. 1, 29—86; 19, 84—86), Который 
быль предопредфлень къ сему еще въ началћ (Іоанн. 17, 94; Ефес. 1, 4) п 
явился посль вёковъ подготовленія людей къ достойному срћтенію Ето, 
жилъ съ людьми, и, пострадалъ, воскресъ, и тЬмъ далъ возможность вёрь 
нашей ш недежд% быть твердыми, несомннными, постоянными и вообще 
совершенными. Апостолы до воскресенія Тисусь Христа были слабы, а посль 
воскресенія укрёшились въ недеждь на Воскресшаго такъ, что понесли 
велиые труды и претерпьли смерть. Къ тому же возбуждаеть Апостоль и 
вобхь христіанъ, ободряя ихъ въ особенности надеждою на то, что Искупи- 
тедь нашъ вознесся на небо и сёдитъ одесную Отца (сравн. Дфян. ®, 39), п 
потому можеть дать и намъ вфчную славу (сравн. Римл. 8, 11; 1 Корпне. 
в, 14); 

©) Посл общихъ побужденій къ добродътельной жизни, теперь Апо- 
столь увфщаваеть поторгнуть изъ себя все оскверняющее пашу душу п 
обогатиться частными видами добрыхъ дфль, а именно: всепћлымъ послу- 
шапіемъ истинф, братолюбіемъ, язипаче же взанмною братскою любовью, 
чулдою всякой примћон лукавства, измфичивости и непостоянства. Овое 
учеше о любви Апостолъ основываетъ, между прочимъ, на ученін о воз- 
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ГААВА Ё. 


2. бложше ўво всдкУ 
забЕЯ Й кехкЯ лёсть И анце- 
мре И ЗАвНСТЬ И вс кае. 
кеты, 

‚8 ка) новорождёни ами. 
Аленцы СЛОБЕСНОЕ (Н) нелёСТНОЕ 


Глава 2. 


1. Итакъ, отложивши вея- 
кую злобу и всякое коварство 
и лицемфріе и зависть и вся- 
| кое злословів, 

2. какъ новорожденные 
младенцы, возлюбите чистое 


словесное молоко, дабы отъ 
него возрасти вамъ во спа- 
| сене: 

8. ибо вы вкусили, 
благъ Господь. '). 


МАЕКО БОЗАКЕИТЕ, К ДА 05 
т 
нём воЗраетёте во СИНИЕ: 


А А ГАА д 
Г. понеже БКесНСТЕ, мк что 


е "< 
клгх ТАь. 
рожденіи христіанъ не отъ земнаго человфческаго сЪмени, въ которомъ 
самолюб1е составляеть прирожденное свойство, но отъ слова Божія, посред- 
ствомъ котораго совершилось и происходить призваніе человфка къ новой 
жизни во Христ, основанной на любви, вЪчно пребывающей. Слово Боже 
руководить къ вёчной жизни, и возрожденіе посредствомъ его совершается 
чоже для вфчной жизни. Поэтому п любовь, какъ отличительная черта воз- 
рожденныхъ Христомъ, также должна быть никогда непрестающею, хотя бы 
другія благодатные плоды христіанской жизни прекратились (1 Корине. 18, 8). 
Особенио же вЪчно живо и всегда дЪйствечно слово Божіе сравнительно съ 
плотью и ея произведеніями, какъ бы опи ин были славны, велики и кра- 
сивы, ибо они такъ же кратковременны, какъ цвћтъ на тран (сравн. Так. 1, 11). 
У казаніемъ на проповфданное читателямъ Евангеліе, какъ тб слово, которое 
пребываеть во вЪкъ, Апостолъ даетъ имъ знать, что они должны пребывать 
въ любви на-вёкп неизыфнной. А такъ какъ вёчно живое слово Божіе про- 
изводить вёчно пребывающія дфла, то эти дфла и должны быть творимы 
тми, поке не отъ похоти плотскя, но оть Бош родишася (Іоанн. 1, 18). 

*) Начальныя слова 2-ой главы находятся въ тћсной связи съ пред- 
шествующими. Оловомъ Божіимъ посфяны сёмена новой жизни, поэтому 
всф плевелы жизни, противныя любви (злоба, коварство, зависть), должны 
быть исторгнуты, 

Христіане—это новое поколЪніе, з молодости особенно должны быть 
свойственны живость чувствъ и воспріемлемость ко всему новому доброму 
и удаленіе оть всего стараго—злаго. Но для начинающихь новую жизнь, 
не укрфпившихся въ новой жизни, не все удобовоспріемлемо, изъ того, 
что потребно для ихъ духовнаго питанія и возрастанія, а потому, какъ 
младенцы не всфмъ питаются, но только пищею легкою, напр., молокомъ; 
такъ ш хриотіане, начинающие новую, истинно-христіанскую жизнь, должны 
прежде всего усвоить себЪ, претворить въ свой духъ начальныя, первыя, 
основныя, истины и правила жизни (Исаіп 55, 1), чтобы потомъ возрасти и 
сдлаться способными къ полноть воспріятія всфхъ спасительныхъ истинъ 
и дёлъ, ведущихь къ вёчному спасенію (сравн. Евр. 5, 19; Корине. 3, 1—9). 


5. Вж Нембже приходаце,| 4. Приступая къ Нему, 
юйлени жн, © человек камню живому, человфками 
оўко оѓничнткінЎ, 0 Бгл же отверженному, но Богомъ из- 
ИзврйнУ, тн, бранному, драгоцнному, 

ё й сімн ко камені, 5. и сами, какъ живые 
живо ЗНАНИЕ во хріме | камни, устрояйте изъ себя 
ауовеня, стнттельсгко ‚бо, | домъ духовный, священство 
возносйттн кбртвы дХивны, святое, чтобы приносить ду- 
ВАгопИИА НЫ Бговн Шик ховныя жертвы, благоприят- 
Х толя. ныя Богу Іисусохъ Хри- 

!стомъ ?). 


Возбуждая къ попьзованію истиннымь ученіемъ Господнимъ, находя- 
щимся въ слов Божіемъ, Апостолъ указывалъ на испытанное уже хри- 
стїанами прекрасное свойство Езангельскаго ученія и вообще благости 
Божіев. Благость эта должна увфрить ихъ, что и впредь приступающіе къ 
Господу и дарованнымъ Имъ средствамъ спасенія христіане не воспр!имуть 
ничего, кромф благостнаго и отраднаго (сравн. Псал. 83, 9). «Опытно дознавъ 
на себё благость Господа, ш самп показывайте доброту и милость другъ 
другу», говорить блаженный Өвофилактъ. 

2) Не всегда дёти питаются молокомъ, но постепенно переходять и къ 
болће твердой пищф; такъ п хриомане должны постепенно переходить отъ 
силы въ силу и быть все болље твердыми въ вЪрћ и жизни, по образу 
Господа Спасителя, Который, не смотря па всЪ злохулепіл враговъ его, 
всегда пепзмённо твердъ, хакъ драгоцфиный п крьпеН! адаманть, и потому 
спужить песокрупшмою опорою, краеугольнымъ, пажићіїшимъ, осповнымъ 
хамнемъ домостроительства нашего спасенія. Основываясь въ жизни своей 
на семъ живомъ камнф, и христіане чрезъ возрожденіе во спасеніе должны 
изображать изъ себя живые камни, входящіе въ составъ дома Божія, т. е. 
Церкви Христовой, пъ которой не только всћ должны постепенно возрастать 
во спасеніе, по еще необходимо должны быть священиыя лица, могущія 
приносить жертвы, боле высокія, нежели какія приносились въ Ветхомъ 
ЗавьтЬ, т. е. боле плодотворныя, которыя служили бы выражевшемь шол- 
нйшаго самопожертвованія Богу и были бы Ему вполи угодны. Такою 
жертвою можеть быть только вся жизнь человфка, т. е. всф вншнія и вну- 
треннія добрыя дла его, согласныя съ духомъ христіапскаго ученя п со- 
вершаемыя въ общеніи съ Тисусомъ Хрлстомъ, по вЪрь въ Ето искупитель- 
ную жертву. Подъ образомъ живаго камня Іпсусъ Христосъ быль пзобра- 
женъ еще въ пророческомъ видъніи Данила (®, 34. 44. 45.) Опъ самъ отно- 
силъ къ (еб пророчество Давида о кравугольномь камнћ (Мато. 91, 49). 
И многіе Апостолы усвояли Ему этоть образъ (Рима. 9, 88; Дфян. 4, 11). 
Тисусь Христосъ назваль камнемь Петра. Онъ призываеть и већхъ вфрую- 
щихъ быть живыми камнями (сравн. Ефес. 2, 22; Евр. 8, 6), т. е. быть твер- 
дыми въ вБрЬ, возможно служить другъ для друга утвержденіемъ п опорою, 
и такимъ образомъ содЪИствовать возрастанію и несокрушимой твердости 
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$. Зан писано веть ва 
Пнсднїн: сё, полагаю ке бон 
камень крае голня, НЗЕрАня, 
Чтенк: Н Ай КОНЬ НЕ ПО. 
СТЫАНТСА. 


3. Вам оўко честь врн. 
ціылх, 4 Против Чье КА. 
мень, бгоўтке неврегбша зижд. 
ціїн, сёй высть во гдав5 огал, 


6. Ибо сказано въ Писа- 
ні: ‹вотъ, Я полагаю въ 
Оіон камень краеугольный, 
избравный, драгоцънный; и 
върующій въ Него не посты- 
дится› (Исая 28, 16). 

7. Итакъ Онъ для васъ, 
вфрующихъ, драгоцънность, а 
для невЪрующихь камень, 
который отвергли строители. 


но который сдфлалея главою 
угла (Псал. 117, 29), камень 
претыкавія и камень собла- 
зва, 

8. о который они претыка- 
ются, не покоряясь слову, на 
что ови и оставлены °). 


н камень претынкАнїА Н КА 
Мень сокА4ЗНА, 


й. 6 немже (0) преты.. 
КАЮТА  с40вЯ  противажи. 
ціїнсд, на нее Н положёни 
кыши. 


отоянія Церкви. Особенно выразительное представленіе вЪрующихъ подъ 
образомъ камней находится у Ермы, церковнаго писателя конца 1-го вфка. 
‹Усовершенствуйтесь нравственно и каждый отдфльно и каждый въ отпо- 
шеніи ко вофмтъ, такъ, чтобы все общество ваше было какъ бы духовнымъ 
храмомъ, въ которомъ обитаеть Богъ», говорить нашъ отечественный толко- 
затель (преосвящ. Михаплъ), заключая объяснен!е сего мета. Другой же 
толкователь говорить: «христіане должны ежедневно воздфвать руки свои 
ко Христу и приближаться къ Нему въ молитвћ, чтобы получить отъ Него 
силу и благодать ко всякому благому дЪлу, къ укрьцленію во всхь пеку- 
шеняхь п утшенію во вохъ скорбяхъ» 

2) Одфлавши прежде намекъ на пророческое названіе Ілсуса Христа 
камнемъ, теперь Апостоль Петръ приводить точное выраженіе пророка 
Исаїп, въ которомъ Тасусъ Христосъ именуется драгоцфниымъ кампемъ, а 
также слова Псодмопёвца съ предсказапіемъ объ отверженіп Христа Іудеями. 
Нельзя также не видть эдфсь яснаго указанія и на повозавтное предста- 
вленіе Тисуса Христа камнемъ, который, по слову Симеона Богопрінмца, 
лежить на паденіе п возстаніе многихъ во Израшии (сравн. Исайя 8, 14). 
Между тЬыъ, какъ враждебный Христу міръ, относясь съ недовьремь и 
пренебреженіемъ къ Нему н дарованнымъ Имъ благодатпымь средотвамь 
ко спасенію, уповаетъ па свои силы, мы, хрлстіане, напротивъ, имя Христа 
Спасителя, какъ главнЪйшую и твердъйшую жертву, должны взять Его себъ 
за незыблемую опору. Утверждаясь на Немъ п пользуясь воћми тёми 
средствами ко спасенію, которыя дарованы Имъ, мы можемъ непоколебимо 
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4. ВЫ же (98 Нзвыни, 9. Но вы—родъ избранный, 
Царское цент, пазыка ст, парственное священство, на- 
АВЕ «двнокаёнїА, Ик да| родъ святый, люди взятые въ 
ород тван козв етн? НЗ | удФль, дабы возвъщать совер- 
тьмы вде Понзвдвимго вх шенетва Призвавшаго васъ 
чбдный Свой свт: изъ тьмы въ чудный Овой 

1ев%тъ *); 


совершать дфла спасенія; падющіеся же на свои силы неминуемо придуть 
къ погибели, спотыкаясь о камень жизни, какъ сльпые или смћжающіе своп 
очи, чтобы не видфть божественнаго свфта. 

5) Въ противоподожность тому, что бываеть съ невфрующими, Апо- 
столъ выставляеть великое значеніе христіанъ, усвояя имъ тд, что въ Вет- 
хомъ ЗавЪтЬ принадлежало избранному отъ Бога роду Авраама и всему 
Еврейскому народу. Изъ четырехъ великихъ свойствъ, усвояемыхъ здЪсь 
христіанамъ, особенно важно пхъ царское свящеше. Апраамъ и ближайшие 
его преемники сами совершали всё священныя жертвоприношенія и другія 
священныя богослужебныя дЪЙств!я, и такимъ образомъ сами были священ- 
никами, т. е. совершителями всфхъ священныхъ дЪЙств!, въ различной 
мфрБ оказывавшихъ благотворное, духовно-царственное вл!ян!е па всфхь 
окружающихъ пхъ лицъ. По установлен! многочисленнаго священства, во 
времена Мопсея право совершенія жертвоприношешй принадлежало только 
посвященнымъ на это лицамъ: первосвященникамъ и священникамъ; по 
взятые въ сравненіи съ другими народами, не знашпими истинной вфры и 
праваго служенія Богу, всф Еврен были царстпенпымъ и священническимъ 
народомъ (Исх. 19, 5—6). Христіанамъ же, чрезъ припесеиіе жертвы Хри- 
стовой, дана возможность совершать еще болће высокое и пріятное служе- 
ніе Богу; поэтому христіане еще болће священники—избранные цари и 
священники, чћмъ были Евреи, такъ какъ имъ припадлежить болће широкое 
назначен!е свидфтельствовать среди всфхъ людей о биагодати Божіей, 
явленной въ избавленін отъ грха и призваніп къ невечернему свёту, 
который есть Сеть въ откровеще языковъ. Духовно-царственное достоинство 
и овященно-религіозное назначеніе христіанъ среди другихъ народовь 
утверждается и Богословомъ Товиномъ (Тоанн. 4, 28—24; Апок. 1, 6. 5, 10). 
Но должно твердо помнить, что здёсь говорится о духовномъ царственно- 
священиомъ значенш въ мірЬ всёхъ христіанъ, въ ихъ совокупности, а не 
о царств п священств®, накъ особыхъ дарахъ, коихъ удостоиваются разныя 
лица, поставляемыя на разныя служенія среди общества христіанскаго, какъ 
въ Ветхомъ ЗавтЬ поставлялись для Евреевъ цари н священники. О царяхъ 
и пастыряхъ, акъ отдфльныхь лицах, Апостолъ говорить далье (2, 18; 5, 14). 

Жертвы, которыя могуть п должны приносить Богу всф хрисмене, 
хакъ цари п священники, это добрыя дла, молитва, самоотвержеше и вообще 
святость (сразн. Лук. 9, 98; Евр. 13, 15; Филипп. 4, 18). Тако да просвњтится 
сето ваша тред человњки, яко да видятъ ваша добрая дъла, и прославять 
Отца вашею, Иже на небесътъ говорить Ілсусъ Христосъ. Такъ и посту- 
пали многіе святые, обращая хо Господу язычниковъ и Іудеевъ, поражав- 
шихоя ихт, жизнью п убьждавшихоя чрезъ нее въ томь что только Богь 


Т. Иже Иногда не адїе, 
наб же аюдїе Би: йке нє 
помілованн, НИф же помни. 
ЛОБАНН БЫСТЕ. 

л. озанкаеннїн, молв 
Ке пришёльцева А 1 стріннн. 
ККЕ гребнем 0 плот_ 
ски похотёй, АЖЕ БоКиТА 
на А5ш, 

б. тнт ВАШЕ ймбціе 
ловрд во зщ ха, м 9 
німе ее вдск кн 


10. нЪкогда не народъ, а 
нынЪ народъ Божій; никогда 
непомилованные, а нынЪ по- 
милованы (Осія 2, 23) $). 

11. Возлюбленные! прошу 
65. какъ пришельцевъ и 
странниковъ, удаляться отъ 
плотекихъ похотей, возстаю- 
щихъ на душу, 

12. и провождать добро- 
дЪтельную жизнь между языч- 
никами, дабы они за тд, за 


ѕлодввк, © Аӧврыҳа дбав | что злословятъ васъ. какъ 


можетъ дать человЪку силу п способность къ полному освященію. Дфлаясь 
святыми, христіапе царственно побфждають пе только мір»ъ, но и плоть свою 
и даже давола. Въ послфдийя же времена, въ жизни будущей, царственное 
господство хрисманъ будеть подобно славъ Сына Человћческаго (сравн. 
Римл. 8, 29). Если люди, составлявшіе удёль Господень љъ Ветхомъ Завьть 
(Евреи) (Исаіп 48, 21) должиы были быть святы (Второзак. 7, 6), то тфмь 
болће должны быть таковыми вс вошедшіе въ удьль Его (Тит. 9, 14) въ 
Новомъ ЗавтЬ, живущіе прп полном чудномъ свётЬ жизни, открытой 
Ілсусомъ Хрпотомт, (Мато. 4, 16; Тоани. 1, 4—5). Со временемь же пхъ цар- 
ственное господство обнаружится и явственнфе, подобно тому, какъ откры- 
лась слава Сына Человёческаго, Которому по вознесеніп все предано От- 
цемъ Его (Мато. 11, 97). Чтобы быть достойными этой славы, хрисмане 
должны открывать и возвыщать воёмь о томъ божественномъ слов, кото- 
рымъ они приводятся къ этому чудному свфту божественной славы, въ осо- 
бенности же тфагь, кто пребываеть во мрак суевЪр! п заблужденИ пре- 
пятствующихь пмъ видфть пстинный свфть, просвыцаюциЙ вофхъ, гряду- 
щихъ къ нему. 

5) Какъ вполнћ отдёленные оть Евреевъ, бывшихь нћкогда избранни- 
ковъ Божшхъ, п принадлежа въ напбольшемъ числ къ разнымъ другимъ 
пародностямъ, христізне могли недоумфвать о своемъ избранін Богомъ, осо- 
бенно въ виду возможныхъ притязаній со стороны Евреевъ п Іудейство- 
вавшихъ христіанъ, поэтому Апостолъ, для успокоенія христіанъ изъ языч- 
никовъ, приводить свидфтельство изъ пророка Осіп, въ которомъ съ полною 
ясностью представляется пхъ пзбраніе въ пародъ Божій. Достойна прим%- 
чанія мысль Апостола о томъ, что люди, пребывающіе въ язычеств®, не на- 
родъ. Въ словЪ этомъ лежить та поучительная мысль, что Богъ долженъ 
быть главою нсякаго народа и потому тЬ языки, которые не знаютъ Его 
и не исполняють Его святой воли не заслуживають даже и назван! народа, 
которымъ по справедливости могуть быть только прлчастники благодати, 
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видфвше просайвлтг Бѓа ва злодфевъ, увидя добрыя дфла 
день поефщенТА. ваши, прославили Бога въ 
|день посфщеня °). 

бї, Повннитил ‹ўво век. 18. Итакъ будьте покорны 
ком челов ЧУ создінїю ГАА всякому человфческому на- 
ради: „це царв, ках пре. |чальству, для Господа: царю 
«овадл4юциЎ: ли, какъ верховной власти, 
ї ди. аще (ан) же кнаЗЄме, 14. правителямъ ли, какъ 
пко 0 неге послднымя, во отъ него посылаемымъ для на- 
Фмціенїє сў Блод'ЁЄМя, вх |казанія преступниковъ и для 
похвал же влготворцем: | поошренія дфлающихь доб- 

|ро— 

б. ко тако веть волд 15. ибо такова есть воля 
БТА, клдготткоржцтьмия «065. Божія, чтобы мы, дфлая 
Зловітн кеззмныхя челов ёкя добро. заграждали уста не- 
нев кого: !вЪжеству безумныхъ людей, — 

5. тки своводни, 4 не) 16. какъ свободные, не какъ 
ко прикровёнїе КмБце ѕдо. употребляюще свободу для 
вы скокЅАӰ, но тіки раві прикрымя зла, но какъ рабы 


Боїн. Болии. 

%) Показавши особое положеніе христіанъ среди язычипковь, Апо- 
столъ увфщаваетъ ихъ вести себя такъ, какъ прилично людямъ пришлымъ, 
чужимъ среди языческаго міра, чтобы ие только не возбуждать противъ 
себя своимъ необычайнымъ положешемь и жизнью, по папротивъ привле- 
кать къ себЪ своею нравственною высотою и святостью. Извфотно, что языч- 
ники въ первое время смотрьли на христіанъ съ недопћріемт; а враги ихъ, 
видя необычайное общеніе между хрпотіанами, распространяли даже всякія 
нелфпыя клеветы на христіанъ, чтд и давало поводъ къ самому гнусному 
здословію ихъ. Понятно посему, сколь премудро Апостолъ совфтуеть изоб- 
личать эти клеветы, потому что—какое же лучшее доказательство нравствен- 
ной чистоты можеть дать оклеветываемый, кром мичћмъ незапатнавной 
нравственной жизни, которая не только можетъ разоблачить всякія клеветы, 
но и воздЪйствовать благотворно на всфхъ окружающихъ пхъ, не исключая 
самыхъ клеветниковъ? И Самъ Спаситель на проповфдь жпзнью указываеть, 
какъ на самую первую и главную (Мало. 5, 16). Но должно съ терпфніемъ 
ожидать такого дпя Божія посьщенія, т. е. благоволен!я Божія къ вфрую- 
щимъ, видя которое, злословящіе ихъ прославать за нихъ Бога и поймуть, 
что Богъ хрисманъ есть потинный Богъ. Такое посфщене Божіе было не 
только во дни торжества христіанства, но случалось и во время гоненій на 
христівнъ, когда многіе мучители обращались ко Христу, видя великую 
вру христіанъ. 


бт. Ве а почитайте, ‚прёт | 


уве возанвйте, Бгд ЕбйТЕСА, 
Е ЧтНтТЕ. 

. Ран, повинЎйтесА Бо 
веком стра владыка, 
НЕ токмо „Клагйлаа. А крот. | 
КИМА, Но Й строптйвымя. 


Ф 06 во (беты зўгбдно | 


(пре Бѓома), іце совети | 
рдн Бї терпіга кто скар. 
Ен, _етрикді веҘ правды. 

й. ША ко поҳвллі, де | 
согршінце мМУчнми "терпи. | 
теу Но дци довротворжцие й 


17. Вефхъ почитайте, брат- 
ство любите, Бога бойтесь. 
царя чтите '). 

18. Олугя, со веякимъ етра- 
хомъ повинуйтесь господамъ, 
не только добрымъ и крот- 
кимъ, но и суровымъ. 

19. Ибо то угодно Боғу, 
если кто, помышляя о Вог%, 
переносить скорби, страдая 
несправедливо. 

20. Ибо что за похвала, 
|если вы терпите, когда васъ 
бъьютъ за проступки? Но если. 


7) Прежде вефхъ другихъ язычниковъ, разнаго рода начальники п 
правители ихъ должны были входить въ соотношен!е съ христіанами п 
наблюдать за ихъ жизнью; поэтому Апостолъ прежде всего опредфияеть 
отношеніе христіанъ къ нимъ и завфщаетъ всфмъ имъ повиноваться, предъ 
всЪми ими вести себя прилично, ко всфмъ отоситься съ уваженіемъ, а къ 
высшимъ паъ нихъ-—царямъ съ особеннымъ почтеніемъ. Кром особенной 
дая хрисмань необходимости въ такомъ отношеніи къ правителямъ (не даль 
возможности овлеветывать хрлстіанъ), Апостолъ указываетъ нфкоторыя еще 
п общія основанія для такого отношен!я къ правителямъ —во 1-хъ пзволеніе 
Бояые на сіе и во 2-хъ, тоть высшій духъ жизни, которымъ должны руко- 
водиться христіане, какъ лица, совершенно удалившіеся оть зла и вполнЪ 
предапшіеся Богу, какъ рабы, посвятившіе себя на всецфлое служеніе Ему, 
т. е. на псполненіе Его благой воли, или на совершеніе добра, которое 
должно быть пріятно всфмъ начэльникамъ, правителямъ и царямъ, назна- 
ченнымъ по опредъленію той же воли Божіей, для поощренія дфлающихь 
добро и наказан!я преступниковъ. Хошеши ли не боятися власти? говорить, 
Апостолъ Павелъ: блазое твори, и имъти будеши потвалу отъ нея (Рима. 18, 
8—5). Замфчательно заключеніе Апостола: «всёхъ почитайте, братотво пю- 
бате, Бош бойтесь, царя чтите. Здъсь въ немногихъ словахъ опредфлены 
взаимныя отношенія христіанъ, ихъ обязанности къ Богу, царю и прочимъ 
людямъ, п указаны самыя первыя обязанности, исполненіе которыхъ можеть 
вести ко всеобщему миру и спасенію, а именно: любовь христіанская, страхъ 
Божій, уваженіе къ ближнимь п честь царю. Тисусь Христосъ говорилъ: 
воздадите кесарева кесареви; Апостолъ же совфтуеть быть покорными вся- 
кому начальству, или точвће, всякому установлено, показывая тъмъ, что 
христіане должны оказывать повиновеше п тЬмъ властямъ, которыя не по- 
ставляются непосредственно отъ Бога, и что должно исполнять већ ихъ рас- 
поряженія, кромф противныхъ Богу (Дфян. 4, 19). 
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страце ' герпиті, сї еўгод. 
но пред Бѓомя, 

д. НА сіє ко (Н) звАнн 
высте: зан А Хўтож 10. 
«тим по НАВ, НАМА иЎстгАВАЬ 
«краз, да посавдем ето. 
пік Ёгед: 

ќв. Иже грека НЕ соткорі, 
нн чдврётес лесть во ист 
ёг: 

бг. же ўкаркемь про. 
тАвӮ не оўкарАше, страд 
не прецишь, преде же 09. 
ААцим$ прёно: 

КА. Йте грёхи наша дмк 
возни на тбл бкоѓмя на 
дрво, ДА 0 грбуя йзвыкше, 
прівдою пожнвёмя: гие 


дфлая добро и страдая, тер- 
пите, это угодно Богу, 

21. ибо вы къ тому при- 
званы, потомучто и Христосъ 
пострадалъ за насъ, оставивъ 
намъ примфръ, дабы мы шли 
по слфдамъ Его °): 

22. Онъ не сдфлаль ника- 
кого гръха, и не было лести 
въ устахъ Юго (Исаія 53, 9); 

28. будучи злословимъ, Онъ 
не злословилъ взаимно; стра- 
дая не угрожалъ, но преда- 
валъ 0 Суди Праведному; 

24. Онъ грхи наши Самъ 
вознесъ Т%ломъ Своимъ на 
древо, дабы мы, избавившись 
отъ грЪховъ, жили для правды: 


Звою йсцеБлвете. ранами Его вы исифлились *). 

$) Что для всфхъ—начальники, то для рабовъ и слугь—ихъ господа, 
поэтому отношенія ихъ въ общемъ должны быть тЬ же, что и подчинен- 
ныхъ къ начальникамъ и царямъ. Но Апостолъ, замфчая жестокость въ обра- 
щеніп господъ со слугами, обычную въ древности, увъщаваетъ переносить ее 
терпфливо, преимущественно же тогда, когда эта жестокость пичфмъ не 
вызвана, когда рабы п слуги наказуются невинно. Въ этомь пезаслузкен- 
номъ наказаніп онъ видить особенное блазословеше Боже, которымъ сш 
хрисмане совершають свое назначеше идти по сльдамь невиннаго Стра- 
дальца-Христа, Который, какъ говорить Апостолъ Павелъ, будучи Богомъ, 
смириль Себе, зракъ раба примь (Филипп. 2, 6—8). Какой великій урокъ 
тосподамъ и слугамъ! Какая гордость не сломится и какая суровость не 
уймется, представляя высочайшій примьръ смиренія Господа; какое упор- 
ство п грубость не смирится, взирая на Господа Всемогущаго и предавшаго 
Себя на незаслуженныя страданія? Если Христосъ пострадалъ за насъ, то 
намъ ли пичтопшымъ Его слугам пе порспеотп, по примфру Его, невин- 
ныхъ страданій, выпадающихь на пашу долю? По истин, иго Господне 
благо, и бремя Его легко! Къ сему же еще Ілсусъ Хрвстосъ говорилъ: кто 
Мн служить, Мнь да послюдуеть, и идъже есмь Азь, ту и слу Мой бу- 
деть (Тозны. 12, 29). Напрасно посему говорять о неестественности любви 
къ господамъ строптивымъ п жестокимъ. Въ томъ-то п заключается высота 
христіансхой жизни, что она возвышается надъ естественными склонностями! 

*) Видя многія черты въ страданіяхъ Христа весьма поучительными 
для невинныхьъ страдальцевъ, Апостолъ раскрываеть ихъ съ особенною 
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бе. Бете во ко Овцы 25. Ибо вы были, какъ овцы 
ЗавА5жАшыА (не бм пд. блуждающія, не имья пасты- 
стыра): но воЗвратнотесд, нф ря, но возвратились нын% къ 
ка Пістыре Й Поефттиттелю | Пастырю и Блюстителю душъ 
Аша вішнув. |вашихъ (Исаія 58, 4—6) “). 


| 


Главі Г. | Глава 8. 


1. Такожде (же Н) жены, по 


1. Также и вы, жёны, по- 
вннбюцглсА своймк мУжемя, | 


винуйтесь своимъ мужьямъ, 


подробностью и, наконецъ, объясняеть ціль сихъ страданій, чту также мо- 
жеть быть утЬшешемъ для грышниковъ обидимыхъ. Чтобы показать вевин- 
ность страданій Христовыхъ, Апостолъ говорить о полнйшей белгршно- 
сти шсуса Христа, какъ въ дълћ, такъ н въ словЬ; онъ говорить пророче- 
ственнымъ словомъ Исайи (58, 9), и потомъ указываеть, что Іисусъ Хри- 
стосъ не противился вофмъ страданіямъ, предавая все на судъ пославшаго 
Его—Озца, Который незнавшаго грьха сдълаль для насъ жертвою ва грьхъ, 
чтобы мы въ Немъ сдьлались праведными предъ Богомъ (2 Корино. 5, 21). 
По библейскому словоупотребленію «нести грфхи» значить нести наказаніе 
за грьхи (Лев, 19, 17; Тез. 18, 19). Не бөзъ цли Апостолъ употребилъ вмђћ- 
сто «на кресть»ь—«на древо», чтобы указать на опредфлен!е Боже, что 
проклять всякъ висяй на древъ (Второзак. 21, 23), и слфдовательно на то, что 
мы смертью Христовою пзбавлены отъ грьха (Галат, 8, 18), проклямя и 
смерти, такъ какъ раною Христовою (Исаіп 58, 5), т, е. страданіями п смер- 
тію Его человфчество исцфлилось отъ смертельной раны грьха. 

19) Образъ невинно страждущаго Месси былъ изображень со всею 
ясностью въ Евангеліяхъ, но Апостолъ, для большей убфдительности хри- 
стюль, особенно пзъ Евреевъ, какъ о самыхъ страданіяхъ, такъ и о благихь 
послфдетьяхь ихъ, говорить словами ветхозавётнаго Евангелиста, пророка 
Исаіп, который съ особенною живостью представлялъ уклоненіе людей отъ 
истиннаго пути жизни и блаженства. По его выраженію, люди были заблуд- 
пшми овцами, нелмьющими пастыря. Но явился въ міръ Пастырь, и по- 
слушныя овцы окружили Его. Однако вскорф пришелъ часъ Его, и Онъ 
сказалъ имъ: «во вы соблазнитесь о Ми въ сію ночь; ибо написано: по- 
ражу Пастыря, л разсфются овцы стада» (Зах. 13, 7). Апостолъ Петръ ска- 
залъ на сіе, что онъ никогда не соблазнится; но мы знаемъ, какъ горько 
оплакивалъ опъ правду словъ Господнихъ. Укрпившись потомъ п, чрезъ 
особенное призваніе Господа, возбужденный къ проповфди, онъ теперь при- 
зываетъ пефхъ слёдовать за Христомъ, хакъ за Пастыремъ, Хранителемь 
машимъ. Въ Священномъ Писанш неврующіе люди часто представляются 
подъ образомъ заблудшихь овецъ (Чиол. 28, 17; Мале. 9, 86); но еще чаще 
Інсусъ Христосъ называется Пастыремъ и Хранителемъ душъ нашихь. Аз 
есмь Пастырь добрый: и знаю Моя, и знають Мя Моя (Іознн. 10, 14), гово- 
рить Самъ Онъ. Будемь же всё неуклонно пребывать во дворь дома Божія, 
и да будетъ дая всёхъ едино стадо п единъ Пастыры 


д Н д цы НЕ ПОБН- 
нбнтс 4988, ЕНСКНААЖ БН. 
мк вє3 слова плБнённ Е. 
ата, 

6. вйдбвше бте со отр. 
ҳол чего жит ВАШЕ. 

ѓ. Пле да БЗдегк не 
внЁшнАА, плетёнїл вайск К 
«овложёнїл Задта, НАН «АФ. 
АНГА ризк л&пота, 

$. но потаёный срца 
челов Ёся, вх ненетавнін крбт. 
каго н МоАчАЛИВАГ Аа, 
бте ёсть пред Бѓомя много. 
цённо. 

ё. Таки во ННОГДА Н стыл 
жены, лупокінціыА на БРА, 
эўкрашіҳе сві, повинЎкЦІАСА 
скоймк мужем: 

8. КОЖЕ Сарра посабшаше 
крама, господіні того 30. 
вин: бате выст чада, БАА. 
готвордціа Н не КОЖА 
нн баннагио страха. 


чтобы тф изг нить, которые 
не покоряются слову, житіемъ 
жёнъ своих безъ слова прі- 
обрфтаемы были, 

2. когда үвидятъ ваше чи- 
стое, богобоязненное житіе. 

8.. Да будетъ украшенемъ 
вашимъ не внфшнее плетеніе 
волосъ, не золотые уборы или 
нарядность въ одежд%, 

4. но сокровенный сердца 
человъкъ въ нетлънной кра- 
соттњ кроткаго и молчаливаго 
духа, что драгоцфнно предъ 
Богомъ. 

5. Такъ нвкогда и святыя 
жёны, уповавшія на Бога, 
украшали себя, повинуясь 
своимъ мужьямъ: 

6. такъ Сарра повиновалась 
Аврааму, называя его госпо- 
диномъ; вы-—дфти ея, если 
дЪлаете добро и не смущае- 
тесь ни оть какого страха ‘). 


1) Опредьливши гражданскія отношенія христіанъ, Апостолъ Петръ 


теперь даетъ совёты относительно семейной жизни, прежде всего устроя- 
емой женами. Онъ имъ совфтуеть повиноваться своимъ мужьямь и жить 
вообще богобоязненно, такъ какъ этимъ онъ могуть расположить мужей 
своихъ къ христіанотву. Зная обычную страсть женщинъ къ нарядамъ, 
Апостолъ совфтуеть имъ украшаться не тльнной красотой, а духовной 
(чистотой сердца) п тъмъ, что особенно драгоцфино предъ Богомъ: кро- 
тостью, послушанемъ подражая праведной жен Авраама п другимъ свя- 
тымъ женамъ. 

РЬчь Апостопа о страхћ п смущенін женъ, очевидно, относится къ 
тому обетоятельству, что яфкоторыя жены, дълаясь хрпстіанками, между 
тёмъ какъ мужья ихь оставались при прежнихь вфрованіяхъ, боялись 
обнаруживать свою вру; поэтому Апостолъ ободряеть пхъ, указать имъ 
раньше способъ наилучшаго воздёйствія на мужей язычниковь чрезъ 
добрую жизнь (ет. 1). 
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3. Ибже ‘такое, вкбо 
жнвбщие (со своими эженймн) 
по рйз$м$, коо немоцін Ёй. 
шӮ сосб А5 зкёнскол9 воздайціе 
чёть, ко И енасабдницы 
БАРТНЫХ ИЗНН, во же не 
прекрацдтнсл моднтвдмя ва. 
шыма. 


Е , А | 
я. Конеца же, вен бАнно. 


м$дренн (вУднте), мНлоетивн, 
вритолёкцы (мнлосёрдни), вла. 
гоЗтрбкнн, м дролиБцы, ТА 
ренолі8 дон: , | 

$. НЕ воздающе вай ЗА 
540, ЙАН досаждёнїд ЗА до 
саждёнїе: (протгивноє е, 
ваагословцие, ВААЩЕ, ИК 
на сё ЗВАНИ БЫСТЬ, да БАГВЕ- 
нїє наса Анте. 


Я и , | 
1. ХотАн ко жнвотҳ дю. 


Й пи к. 
НТИ Н ВНАТН АНН БАГН, ДА 


7. Также и вы, мужья, обра- 
! щайтесь благоразумно съ 
жёнами, какъ съ немощи%й- 
шимъ сосудомъ, оказывая им 
честь какъ сонаслЪдницамъ 
благодатной жизни. дабы не 
| было вамъ препятетвія въ 
| молитвахъ *). 
| 8. Наконепъ будьте већ 
'единомысленны, еострада- 
!тельны, братолюбивы, мило- 
‚серды, дружелюбны, смирен- 
' номудры °) 
| 9. не воздавайте зломъ за 
зло, или ругательствомъ за 
! ругательство; напротивъ, бла- 
гословляйте, зная, что вы къ 
тому призваны, чтобы наелф- 
довать благословеніе. 

10. Ибо кто любить жизнь 
и хочетъ видфть добрые дни, 


*) Мужьямъ-хрисманамъ, въ ихь обращенш съ женами, Апостолъ 
совфтуеть быть благоразумными и кроткими, хакъ съ существами слабыми 
и ъъ то же время предназначенными, наравнЪ съ мужьями, къ участію въ 
Царствіп Божіемъ, которое должно между прочимъ достпгаться молитвою, 
а молитва не можетъ быть пріятною Богу, она даже п невозможна, когда 
между супругами не будеть согласія. ЗдЪсь высказывается великая мысль 
о равноправпости предъ Богомъ мужчины и женщины (оравн. Галат, 8, 98), 
но въ то же время ясно указывается второстепенное, хотя и очень важное, 
значеніе женщины въ семьћ. 

з) Посл частныхь созћтовъ, Апостопъ указываеть добродётели, 
могущія украшать всфхъ христіанъ, какъ лично, такъ и во всёхъ ихъ 
взапиныхь отношеніяхъ. Уназанныя Апостоломъ добродфтели необходимы 
всегда, но особенно ими должны были украшаться первенствующіе хри- 
сане, жизшіе среди язычниковъ и своею жизнью удивлявшіе ихъ, такъ 
зто они иногда недоумфвали, чтф думать о христіанахъ и нёкь относиться 
къ нимъ. По нотинЪ, въ такихь обстоятельствахъ христіанамъ необходимо 
должно было взаимно помогать другъ другу и украшаться всфми добродф- 
телими; быть емпренномудрыми, т. е. сознавать свою внышаюю слабость и 
великое духовное назначеніе; сосредоточивать всф свон силы на раскрытіп 


высшихь даровъ благодатныхъ. 
р 
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офдержите зыка свой 0 ѕај | тоть удерживай ЯЗЫКЪ свой 
р чўстнЁ хвой бте НЕ глаг. отъ зла и уста свои отъ лу- 
птн льети, кавыхъ р%чей, 

ЛІ. дА оёклоннигсА © за 11. уклоняйся отъ зла и 
Н да сотворнтя клго, да 535 |дълай добро, ищи мира и 
ЩЕТЕ міран АА ‚дертител вг: стремись къ нему, 

в. зан Фчн ГАнн на 12. потомучто очи Господа 
прёныл, А ўшы бги) вх мо. обращены къ праведнымъ и 
анттёЯ не, анцё те Гане на уши Его къ молитвћ ихъ, 
творцы ЅайА (6те потре. но лице Господне противъ 
кйтн йух 00 Земан). дълающихъ зло, чтобы истре- 
бить ить сё земли *). 

я. Й кто Фзаовнтя вде, 13. И кто сдфлаеть вамъ 
ци вагом$ пододвницы 5$. |3л0, если вы будете ревните- 
деть лями добраго? 

А. Но мре н ‚итраждете 14. Но если и страдаете 
правды ран, вїекённ „(бет за правду, то вы блаженны; 
страха же бх не обкойтил,|а страха ихъ не бойтесь и 
нитке хі сибцийтел. не смущайтесь. 

. ГА же Бгд «сватите 15. Господа Бога святите 
БЖ арці ваши: готовн | въ серлцахъ вашихъ; будьте 
же прно ко @6'Е 8 ведкомУ всегда готовы всякому, тре- 
вопрошициели8 вы слове «) бующему у вась отчета въ ва- 
ВАШЕМ уўпованїн, СА рото. шемъ уповавіи, дать отвътъ съ 
стїю н стріҳомя: кротостью и благоговћніемъ 5). 


1) Отъ положительныхь совфтовь Апостоль обращается къ запреще- 
ніямъ и повелъваетъ не злословить, а благословлять, т. е. говорить о людяхъ 
только доброе. Блалословите кленуиия вы, говорить Тисусъ Христосъ. Но 
Апостолъ приводить при семъ слово псалмопфвца, показывающаго, что злыя 
рАчи разстраянають сю жилнь, разрушая миръ и посћевая ало (Псал. 88, 
18—17), почему онъ словами псалмопфвца повельваетъ бьжать отъ зла п 
стремиться къ миру (срвн. Ефес. 2, 14, 15). Только тёмъ, которые и въ 
словахъ и въ дфлахь пабъгають зла п стремятся къ миру, дается жизненное 
счастье, пбо они всегда живутъ подъ покровительствомъ Божінмъ. Его 
лице и уши устремлены на нихъ. Омотритъ Господь и на грышниковь, но 
не такъ, а гифвно, чтобы изрьчь пыъ наказаніе и погибель (срвн. Псал. 88 
п 2, 18). 

5) Между людьми дълающіе добро по большей части пользуются 
уваженіемъ, поэтому неестественно, чтобы дфлающимьъ добро отплачивали 
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в. «овфеть бле йг, 16. имфйте добрую совфеть, 
м «ў немее клевета в4ск |дабы тфиъ, за что злословятъ 
ки ѕлодва, ПОСТЫДАТСА | үвасъ, какъ злодфевъ, были 
ЗАОКАбБАЦИН ваше БАгое «) постыжены порицающе ваше 
Хр житі. доброе житіе во Христ °). 

Е д5чше ко (веть), вйгбе| 17. Ибо, если угодно вол 
творкціымя, щие хоцета Божей, лучше пострадать за 
ВОЛА Бал, пострадатн, нё. (добрыя дфла, нежели за злыя’); 
ЖЕН 540 творцы: 

йи. Зан Н „Хӯтв 6 блинов 18. потомучто и Христосъ, 
и) „гобоя наших пострада, | чтобы привести насъ къ Богу, 
прённкя За непріведннкн, дл|однажды пострадалъ за грёхи 


зпомъ, Однако, сколь ни неестественно это, все же христіанъ преслфдовали 
часто несправедливо, «правды радп», поэтому Апостолъ совфтуеть на этотъ 
случай ‹Бога святить въ сердцахъ своихъ», т. е., признавая Его, какъ 
своего Господа, любя Его всёмъ сердцемъ и преклоняясь предъ Нимъ, 
имфть Его постоянно предъ очами своими во время всякихъ угрозъ и при- 
тһсненій и тВыъ устроять въ сердцахъ своихъ святыню Господу Богу, 
и чрезъ это настолько быть твердыми въ вЪрф и падеждћ на славу Владыки 
своего, чтобы дать всякому требующему отчетливый отвфть на все, о чемъ 
могутъ спросить, напр. на судћ, дать отвёть съ приличнымь смирешемъ 
и въ то же время съ полнымъ убъжденіемъ, такъ, чтобы слушающий 
проникся благоговъніемъ къ Богу и прославилъ Его. Тань и поступали 
многіе мученики-хрисмане, обращавиие многихъ къ върь Христовой своимъ 
богобоязненнымь исповЪданіемъ вфры и надежды на Господа Спасителя. 
Христіанскому сердцу должны быть одинаково чужды какъ страхъ предъ 
людьми, такъ п равнодушіе къ нимъ. 

°) Наконець, самая крпкая защита отъ воякаго рода несправед- 
ливыхъ пападеній—это чистота совфсти, при которой никакое злословіе 
п страданіе не могутъ сдфлать ничего; поэтому Апостолъ внушаеть всегда 
дЬНствовать по совфоти, или, какъ говорить блаженный Оеофилакть, «имёть 
жизнь достохвальную и затёмъ не только не смущаться всякими отноше- 
ными злословящихь, но и ожидать ихъ вразумленія и обращенія къ спра- 
ведлињости, такъ какъ въ жизни христіанской нёть ничего, чт бы заслу- 
живало порицанія. Только по недоразумнію нзычники считали христіанъ 
злодфями, п многіе потомъ убфждались въ своихъ ложныхъ взглядахъ. 

7) Здъеь Апостолъ говорить, что страданія за правду угодны Богу 
и потому они должны быть желательны для христіанъ, такъ какъ чрезъ 
нихъ христине избъгають возможности пострадать за грьхи, какъ ранће 
содфланные, такъ и ТЬ, въ которые они могли бы впасть (срвн. 4, 1, 15), 
если бы не подвергались страданіямъ. «Не убойтеся отъ убивающихъ тло, 
дупи же не могущихъ убвти», говорить шсусъ Христосъ, «убойтеся же 


паче могущаго и душу и тЬло погубити въ гееннЪ» (Мате. 10, 98). 
зе 
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приведет ны Бѓовн, меру. 
влёнх окоо вывк плтїю, женя 
жЕ Дома, 

д. 9 німе Н бщфымя 
БЕ, темнице „АЗховийми со. 
шах пропов бда, 

б. протнваьшымсд нногд4, 
гл хбтндіше Бї долго. 
троне, во дни Невы, 
дбмем ковчег, кк НЁМ КЕ 
дли), сечь Осмь Абшя 
спасошасА ® воды. 


ба. бгилке вошБразкёнїе 
нӣБ н ніс «бета крщёнть, 
не плотекіљ ложёнїе сквер. 
ны, но совфетн БАГН вопро. 
шей оу БРА, воскўнїємя Тек 
Хўтовымя, 


наши, праведникъ за непра- 
ведныхъ, бывъ умерщвленъ по 
плоти, но оживъ лухомъ. 

19. которымъ Онъ и нахо- 
дящимся въ темниць лухамъ 
сошедъ проповфдалъ, 

20. нфкогда вепокорнымъ 
ожидавшему 122 Божію долго- 
терп%нію, во дни Ноя, во вре- 
імя строенія ковчега, въ ко- 
торомъ вемногіе, то есть, во- 
семь душъ спаслись отъ во- 
ды °). 

21. Т&кь и насъ нын% по- 
добное сему образу креще- 
ніе, не плотской чистоты омы- 
те. но объщаніе Богу доб- 
рой совфсти, спасаетъ воскре- 
севіемъ Тисуса Христа, 


22. Который, восшедъ на 
небо, пребываегь одесную 


кв. Иже беть «дню Бг, 
возшёдя на нќо, покоршым.. 


в) Привода въ примёръ единократное страданіе Ілсуса Христа, Апо- 
столъ раскрываетъ обстоятельства и цфль страданій и смерти Ілсуса Христа, 
а именно: Онъ пострадалъ невинно, за гръхи людскіе; умерши тфлесно, Онъ 
духомъ быль живъ, сходиль во адъ (Дћян, 2, 97—81) и возвёотилъ тамъ о 
Себъ всћмъ, начиная съ ожесточенных грёшниковтъ, не послушавшихъ Го- 
спода во дни потопа. У'чевіе о схожденін Тисуса Христа во адъ возвщается 
ъъ иавћетной церковной пфони: «Во гроб плотски, во ад же съ душею»... 
Умерши тфломъ, Іпсусъ Христосъ душею не только не умиралъ, но и былъ 
оживотворенъ ею къ новой жизни, носящей сверхъестественный характеръ. 
НЪкоторые толкователи выражали недоумніе относртельно того, почему 
возвфщалось о спасеніп непослушавшимь Господа во дни Ноя, такъ какъ по 
смерти невозможно покаяніе. Но должно помнить, во 1-х, что нћкоторые 
паъ непокаявшихся во время строенія ковчега покаялись во время самаго 
потопа; во 2-хъ, что шсусъ Христосъ возвъстилъ о Себ всфмъ находящимся 
во адћ: однимъ въ утшеніе и радость, а другимъ въ наказаніе и страхъ 
(4, 6). А почему изъ числа всёхъ выдЬлены Апостоломъ погибшіе во лни 
Ноя, это видно изъ дальнйшихъ слов его о потоп. 
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А би йгбломе 6 кадстема 
й НААМА. 


Глава 4. 


д. Хри8 ко, пострадівшз 
За НЫ плтїю, И вы вх тб 
мысль „вошртітиа: зан 
пострадАвый плоть преста 0 
грёҳа, 

Б. во бте не ктомё чедо. 
вбчвскнав поҳотемя, но вбАн 
Бабїей прочее во пабтн жити 
БрЕМА. 


Бога, и Которому покори- 
лись Ангелы и власти и 


!еилы °). 


Глава 4. 


1. Итакъ, какъ Христосъ 
пострадалъ за насъ плотію, 
то и вы вооружитесь тою 
же мыслью; ибо страдающій 
плотію перестаетъ гршить, 

2. чтобы остальное во пло- 
ти время жить уже не по 
человфческимь похотямъ, но 
по вол Божей '). 


*) Упомянувъ о спасенін во время потопа семейства Ноя, состояв- 
шаго изъ восьми душъ, Апостолъ объясняеть таинственное, прообразова- 
тельное значеше потопа, а именно по отношенію къ крещенію, при чемъ 
указываеть, что въ тапнствЪ семъ (крещеніп) совершается не внфшнее омо- 
веніе, а внутреннее, духовное возрожденіе, которое чрезъ воскресеніе 
Тнсуса Христа возводить насъ къ полнотЬ спасенія, такъ какъ по воскресеніи 
Тисусъ Христосъ вознесся на небо, гдЬ раздъляетъ съ Отцемъ власть не 
только падъ всею вселенной, но п надъ всфми чинами Ангельскими. Отсюда 
понятно, что и вфрующимъ въ Іпсуса Христа уготовано царство, такъ какъ 
Онъ сказалъ: Аше кто Мнь служить, Мн да посльдствуеть, и идъже есмь 
Аз, ту ш сауа Мой будеть (Іоанн. 12, 26). Говоря о тьхъ чувотвахъ, съ 
коими христіане приступали къ крещенію, ища въ немъ чистой отъ грь- 
ховъ совћети предъ Богомъ («совъсти благи вопрошеніе у Бога»), Апостолъ 
внушаетъ хрисманамь сохранять добрую совфоть, которую они дЪЙствительно 
получили чрезъ крещеніе (срвн. Мате. 15, 28; 16, 1; Дфян. 28, 20). Ухазаніемъ 
на покорность Христу Ангеловъ показывается Его необъятно великое могу- 
щество, внолив достаточное для того, чтобы быть незыблемою опорою для 
страждущихъ хрисліанъ, которымъ Онъ скодолъ: «блолопи осто, егда пидопуть 
и рекутъ всякъ золъ глаголъ на вы лжуще Мене ради, Радуйтеся и весели- 
теся, яко меда ваша многа на небесфхь» (Мате, 5, 11—12). 

*) Сказавь раньше (въ 17-мъ стихь 8-ей главы) о благотворности 
страданій безъ вины и указавъ на велик! образець въ семъ отношенш, 
на Самого Тисуса Христа, Апостолъ теперь дёлаеть заключено ко всему 
этому п, напоминая, что Ілсусъ Христосъ страдалъ тьлесно, говорить о 
благотворности собственно тћлесныхъ страданій, такъ какъ въ страждущемъ 
тлесно неизбфжно умолкають страсти, и душа страдальца боле часто имфеть 
поводъ обращаться за помощью къ Богу. Христізне же, распинающіе въ 
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г. Дова етв ко БАМ мн. 
Кеа врем жит, во 
аю пзычекУю творівшьимя, | 
хӧтжшыл БА НЕЧНСТОТДКХ, 
вв поҳотеҳ, (вх мЯжелож 


ствф, вк скотолбтегвв, в8, 


помысаЁ я) вв пїкнетв, 
ва козлогаасовінінув, вв ан. 
Ҳонмінїн И вогомёрзкнух 
долота: 

1. «0 нёмже ДНБАТСА, 
сходжирымием віна ва тоте) 
клі раЗаїднЇе, Х8лацє: 


не 


| 8. Ибо довольно, что вы 
| въ прошедшее время жизни 
поступали по волЪ языческой, 
| предаваясь нечистотамъ, по- 
хотямъ, мужеложству, ското- 
ложству, томысламё, пъян- 
| ству, излишеству въ пищ 
и питіи и нелЪпому идоло- 
служению; 


4. почему они и дивятся, 
что вы не участвуете съ ни- 
ми въ томь же распутетв%, 
| и злословятъ вас *): 


страданіяхъ плоть свою, нкоторымъ образомъ умиралотъ для жизни плотской, 
грЬховной, и потому, какъ свободные отъ грфха, должны всецфло жить по 
воль Божіей. «Если Христосъ умеръ за насъ плоті (ибо, безъ сомпЬнія, не 
безсмертнымъ и Божескимъ Овоимъ естествомъ), то и мы во образ Его 
должны умереть грьху, не вдаваться болће въ человфческ!я похоти, но 
остальное во плоти время жить по одной только воль Божі „ говорить 
блаженный Өеофилактъ. Елицы въ Христа Тисуса крестихомся, въ смерть Ед 
хрестихомся, говорить Алостолъ Павелъ (Рима. 6, 3). Такимь образомъ, 
каждый уже въ крещеніи обрекается на смерть гріху, чтобы жить Богу. 

2) Къ высшему побужденію жить свято Апостолъ Петръ далфе при- 
соединяетъ другое, такъ сказать, практическое побуждене. Онъ говоритъ: 
уже довольно вы жили грьховною жизнью, чтобы видфть, какъ опа срамна, 
неприглядна, пуста п опасна. Изъ числа грЬховъ, которымъ особенно пре- 
давались язычники (и отчасти Іудер) до обращешя ихъ къ христіанству, 
Апостолъ указываетъ на сладострастіе п пьянство, сопровождавшееся срам- 
ными и непстовыми пћснопёніями въ честь бога вина (Бахуса), прп чемъ 
иногда бывали разнаго рода представленія (траги-комическія), на что, вфро- 
атно, отчасти и памекается въ Олавянскомъ слов «козлогласованіе». По- 
добные симъ грьхи язычниковъ перечисляеть и Апостоль Павелъ въ посла- 
ніп къ Римлянам» (13, 13), ибо извЪотно, что весь Греко-Римскій міръ оми- 
чалося тогда одинаковою распущенностью нравовъ, особенно выразительно 
выступавшею во время торжествъ на сказанныхъ празднествахъ. Если гдЪ, 
то на сихъ и подобныхъ пирахъ хрлстіане никакъ не могли быть, не теряя 
своего христіанскаго достоинства, а посему понятно, что они должны были 
сдфлаться предметомъ кощунственныхъ насмЬшекъ на сказанныхъ пирах, 
считавшихся у язычниковъ верхомъ удовольствія и счастія, тЬмъ болфе, что 
многіе изъ язычниковъ не имли даже понятія о жизни загробной. Имфя сіе 
въ виду, Апостолъ далфе возводить мысль христіанъ къ той жизни, гдЪ вс 
сластолюбцы понесутъ должное воздзяніе. 
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&. Иже воздадатя слово 
готовЯ @щемЯ елитни. 
вкім Н мертвымя. 

5. На сё ко Й мёртвымя 
кйгокфетисл, да (бк уво 
прійм т по чедоккЎ паб. 
тїю, пожнвбтх же по Б56 
доме. 

3. Вобми те кончина прн. 
вАНЖИСА. Оуцлолмдрнитес 
ко Н тузкитиА в мо. 
літвдуа. 


й. Прекде те вовк добгя | 


ко дрбгӰ аюббвь прафан 
бмйте, ЗАНЁ АЮБОВЬ покры.. 
БЛетд множество Гроб: 
4. странноаюкцы дрбгя ко 
Арг кез роптгінїй: я 
1. кійждо коже пИжтя 
дарование, межд себ снах 
саужцре, тко докуїн строн. 
теле разанчных ваѓн Бал. 


м. Яше кто гадеблетя, 
тако словей Виа: Дре кто 
сажнтк, ко ® крепостн, 
тке поддёт Бія, да 90 всём 
слАвнтсл Бк яск Хфтсмя, 


5. они дадутъ отвътъ Имбю- 
ему вскор судить живыхъ 
|и мертвыхъ. 

| 6. Ибо для того и мер- 
‘твымъ было благовъствуемо, 
‘чтобы они, подвергшись су- 
|ду по человфку плотію. жили 
по Богу духомъ. 

7. Впроземъ близокъ все- 
му конецъ °). Итакъ будьте 
|благоразумны и бодротвуйте 
(въ молитвахъ. 

8. Болфе же всего имфйте 
‘усердную любовь другъ ко 
‘другу, потомучто любовь по- 
крываетъ множество гръховъ; 

9. будьте страннолюбивы 
другъ ко другу безъ ропота; 

10. служйте другъ другу, 
каждый тъмъ даромъ, какой 
полүчилъ, какъ добрые до- 
мостроители многоразличной 
благодати Божей. 

11. Говорить ли кто, 2060- 
фи какъ слова Божіи; слу- 
житъ ли кто, служи по сил, 
какую даетъ Богъ, дабы во 
всемъ прославлялся Богъ 


3) Судъ надъ живыми и мертвыми Апостолъ предотавляеть пмћющимъ 


быть скоро въ томъ же смысль, въ какомъ говорится о близости пришествія 
Христова Апостопомъ Іаковомъ (5, 7—8) и другими Апостолами, т, е. въ 
смысл неожиданности смерти, которая могла постигать христіанъ, особенно 
въ т0 время, время гоненій. Относительно суда надъ живыми и мертвыми 
блаженный Өеофилакть говорить: «Судятся и мертвые, это видно изъ со- 
шествія Господа во адъ. Ибо, явившись туда посл крестной смерти, Онъ 
проповдывалъ и тамъ, какъ ча земль, проповдывалъ не словомъ, а дъломъ... 
ТФыъ, которые жили по плоти, Онъ явился на осужденіе, атёмъ, которые жили 
по духу, т. е. вели жизнь духовную и добродътельную, на славу и спасеніе». 
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фмбже боть сава я держава | чревъ Тисуса Христа. Кото- 
во кЁки вки. Яминь. |рому слава и держава во 
| вфки въковъ. Аминь '). 

6. бозлёкаеннїн, не дн. 12. Возлюбленные! огнен- 
БНТЕСА боже вк как ‚жд. наго искушенія, для испыта- 
ткенїю ко йак шёнїю вли вк. вія вамь посылаемаго, не 
вам, тке чёжАЎ камя са. чуждайтесь. какъ приключе- 
чище: нія для васъ стравнаго; 

м. но понйкЕ поншвциЕ. 18. но какъ вы участвуе- 
тк Хфтавымя етртёмд #4. те въ Христовыхъ страда- 
Абйтесл, Ако да Н вх пва. Шяхъ, радуйтесь. да и въ 
нї сівы бга возрдУетеА явленіе славы Его возрадуе- 
БЕСЕАКЦІЄСА. тесь и восторжествуете °). 


4) Указаве на судъ Господень сдфлано было Апостоломъ для под- 
крьпленія хрисманъ къ перенесенію страданій и для возбужденія къ бодр- 
ственной христіанской жизни; поэтому онъ теперь и приглашаеть христіанъ 
быть благоразумными т. е. вездь и во всемъ осмотрительными, и быть бодр- 
ственными въ разнаго рода молитвахъ, чтобы быть болфе приготовленными 
къ срћтенію Господа Оудіи и проводить время благодушно (Ефес. 5, 19), а 
не, подобно язычпикамъ, въ увеселеніяхъ, среди которыхъ дозволялись 
веякія срамныя дла. Далфе Апостолъ увщаваетъ имфть любовь п при томъ 
усердную, т. е. такую, къ которой христіапипъ должень возбуждать себя, 
такъ қәхъ христіанинъ долженъ любить и нелюбящихт его. ‹Покрытіе грь- 
ховъ любовью» можно понимать въ самомъ широком смысл, т. е. какъ 
относительно лобящихъ (ервн. Так, 5, 20}, такъ л относительно аюбимыхь, 
ибо послЬдніе подъ вліяніемъ любви могуть быть мягче и въ свою очередь 
могуть производить благотворное вліяніе на другихъ (срвн. Притч. 10, 12). 
Бакъ на особенпыя, частныя дћла любви Апостолъ указываеть на странно- 
люб1е (ервн. Рима. 12, 18; Евр. 2). Это дьло, какъ п већ вообще дла, онъ 
повелћваетъ совершать всфмъ по мр средствъ илл даровъ благодатныхъ. 
Въ П-мь стихф можно впдть указаніе па сущесткованіе среди первен- 
ствующихь хрпотіанъ, между прочимъ, нфкоторыхъ особенныхь даровъ 
(ервн. 1 Корипө. 19, 4), которые однако не были независимыми отъ Бога 
дарами, какими пногда хвалплись кепризванные учители (срп. 1 Тимоо. 1,7). 
Изъ такихъ божественныхъ даровъ Апостоль указываеть на даръ учитель- 
ства п даръ служенія, подъ которымъ можно разумёть многоразличныя слу- 
женія церковных, молитвенных, за которыми онъ раньше совфтоваль про- 
водить время бодрствуя. «Къ этому, говоритъ, убЪждаю васъ для того, чтобы 
Богъ прославился во вефхъ, будуть ли то язычники, или близкіе» (беофилакть,). 

з) Возвращаясь къ главной своей мысли, т. е. къ утёшенію по случаю 
страданій, Апостолъ называетъ постигшее христіанъ искушеніе огненнымъ 
не въ собственномъ смыслЪ, а въ томъ же, въ какомъ онъ говорилъ раньше, 
сравнивая испытанія оъ огнемъ, очищающимь золото въ горниль (1, 7). 
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д. бше оукардємн выБлЕте| 14. Если злословятъ васъ 


5 Е Хфтокф, віжённ 
(бет, тки савы К Бїй 
Ака на [53 почнедетя: Онфмн 
«(ЕШ „Хван, 4 вАмн про. 
САЛЖ ЕТСА. 

. Да не кто аук 0 
йк "пора ко үкі. 
Ца, Нл (акш) тать, ИАН 
(као) заодёй, Кан ки чӮ. 
ждопос&тнтель: 


= м ^_. 
31. дцие (ан) же ако Хр. 


за имя Христово, то вы бла- 
женны, ибо Духъ славы, 
Духь Божій почиваетъ на 
васъ: тБми Онъ хулится, а 
вами прославляется. 

15. Только бы не постра- 
далъ кто изъ васъ, какъ убій- 
ца, или воръ. или злод®й, 
или какъ посягающій ва чү- 
жое: 

16. а если какъ Христіа- 


НИНЕ, ДА НЕ СТЫДИТСА, АА 
прославажетя же ГА вж чі. 
стн сёй. 


нинъ, то не стыдись, но про- 
славляй Бога за такую 
участь *). 


Сходетво того мћота съ наотоящимъ идеть и далфе, а именно въ рћчи о- 
радости и торжествЬ страждущихъ въ день славы Христовой. ЗдЪсь только 
присоединяется мысль о томъ, что христіане, страдая, принимаютъ участіе 
въ страданіяхъ Христовыхъ. Это участіе въ страданіяхъ Христовыхъ прежде 
всего заключается въ томъ, что они страдаютъ невинно, съ кротостью и 
терпЪніемъ перенося етраданія. Радуйтеся и веседитеся, яко мзда ваша мноза 
на небесњта, говорить Іпсусъ Христосъ страдальцамъ (Мате. 5, 12); но и, по- 
мимо мэды, одно сознаніе участія въ страданіяхъ Христовыхъ можеть быть 
могущественною опорою въ страданіяхъ христіанъ, тЬмъ болфе, что и 
Господь не оставить страждущихъ и умирающихъ за Него. ‹Олушаяй васъ, 
Мене слушаеть: п отметаяйся васъ, Мене отметается», говоритъ Іисусъ Хри- 
стосъ Апостоламъ (Лук, 10, 16). 

®) Изъ разнаго рода отраданій особенно часто Апостоль говориль 
о страданіяхъ отъ злословій, хоторымъ, вфроятно, особенно часто подпадалл 
христіане за свой отличный отъ язычниковъ рэглядъ на все и въ особен- 
ности за жизнь, далекую отъ всего языческаго п представлявшуюся посему 
нЬкоторымъ даже подозрительною, вольдотвіе чего язычники возводили на 
христіанъ разныя клеветы, напр., въ убійствахъ, кровосмфшени и т. под. 
Успокаивая на счетъ безвредности подобнаго рода злословій, Апостолъ 
напоминаеть извфстныя слова Господни о блаженотвь страждущихь за имя 
Его (Мало. 5, 11) и говорить, что въ этомъ случа христіане могуть 
видфть для себя особенный залогъ участя въ будущей слав, особенную 
богоизбранность Духа Святаго, волъдотвіе чего языческая хула на нихъ 
будеть хулою па Самого Духа Святаго (срвн. Мато. 12, 81), говорить 
блаженный беофилакть. Достойно замчанія, что раньше, въ 6-мъ отих%, 
Апостопь страданія христіанъ называль участіемъ въ отраданіяхь Хри- 
стовыхъ, а эдёсь возводить ихъ и къ Духу Святому и тЬмъ показываеть 
тфонйшев общеніе пхъ со всею Овятой Троицею. Хрпстіане во дни 
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5. Яко ВМА начАти| 17. Ибо время начаться 
бах 0 дому БТА: Ире же суду съ дома Божія; если 
превае вдов, ка кончина же прежде съ насъ начнется, 
ПротивАциьииел Бжю бак; то какой конецъ непокоряю- 
, щимся Евангелю Божію? 

й. Й аще прёникк бав) 18. И если праведникъ 
сйсётсљ, нечестівый и грёш. едва спасается, то нечести- 
ный ГАФ МкИТСА; вый и грёшный гдъ явит- 
| ся? 

де Тбмже й стражабции 19. Итакъ страждущіе по 
по ван Бей, ка врн вол Божіей да предадуть 
Знлдителю да премдатя Ашы | Ему, какъ врному Созда- 
код во влготкоренїн. |телю, души свои, дфлая до- 

бро ?). 


Нерона страдали часто за одно имя, на что и намекаеть Апостолт, (16), и 
потому увфщаваеть не только не стыдиться, но и торжествовать, если кому 
выпадетъ такой прекрасный жребій, ибо здфсь самою предержащею властью 
будеть опредфлено отраданіе за одно только имя Христово. Только воть 
въ чемъ можеть быть опасность, если кто-либо постраждетъ за злое дфло: 
за убійство, воровство, вмЪшательство въ дЪла и права, не касаюцияся 
до него (срвн. 1 Солун. 4, 11). Повторяя сіе послёднее опасеніе (срвн. 
8, 17), Апостолъ не порочить имъ христіанъ, но предостерегаеть ихъ отъ 
сихъ п подобныхъ дёль, какъ могущихъ вполнь погубить ихъ, а вмћоњ 
и обезславить христіанъ, если кто-нибудь изъ нихъ впадетъ въ подоб- 
ный грьхъ. 

7) Здьсь указывается новое побуждеше къ териънію въ страданіяхъ, 
а именно то, что хрпстіане могуть видфть въ грозныхъ историческихъ 
событіяхь предъизображеніе страшнаго пришествія Господня на судъ 
(Мате. 94), и, ведомые на судилище (Мато. 10, 17), могуть подготовиться къ 
страшному суду. Такимъ образомъ, судъ начнется съ христіанъ, но гроза 
его обрушится неотразимо на непокоряющихся благовфстію, такъ какъ они 
имли достаточно времени и знамен! временъ, чтобы вразумиться и по- 
кориться Богу. Что судъ начнется съ дома Божія, т. е, съ члеповъ Церкви 
Христовой (1 Тимое. 3, 15), объ этомъ предуказывали еще ветхозавётные 
пророки (Тер. 25, 1—15; Тез. 9, 6) и возвъщалъ Самъ Тисусъ Христосъ 
(Луки 21, 12). По словамъ святаго Василія Великаго, «судъ начинается 
прежде съ дома Божія потому, что мы естественно негодуемъ на домашнихъ 
своихъ, когда они провинятся предъ нами. А Богу Овои суть ни кто иные, 
какъ вфрные, наполняющіе домъ Его, т. е. Церковь». Въ Церкви же, какъ 
и во всякомъ большомъ домЪ, есть сосуды къ чести и не къ чести (2 Тим. 
2, 20). Указазь, наконецъ, на трудность спасенія (срвн. Притч. 11, 81; 
Мате. 11, 12), Апостолъ въ заключеніе еще разъ увЪщаваеть страждущихъ 
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Глава 6. 


ГА бтірцы бте 58 БАСА 
молк, (ко) стірцк (сый) КІ 
свидетель Хртавыак стр. 
тема, Иже И хотАций сай 
Вити ОБшннка: 

Е. паенте беке вк БДсХ 
стддо Бї, поебциюще не 
нУлкден, но волею (0) по Б56, 
ниже нєпріведными привіт. 
кн, но зўран, 


г. нн кш «овладдеціе 
прете, но «Ораз кыБАЙТе 
стдд9: 

сн А Пастыре. 


ГЛАВА 5. 


1. Пастырей вашихъ умо- 
ляю я, сопаетырь и свилъ- 
тель страданій Христовыхъ, 
и соучастникъ въ славф, ко- 
торая должна открыться: 

2. пасите Бозе стадо, ка- 
кое у васъ, надзирая за ним 
не принужденно, но охотно 
и богоугодно, не для гнусной 
корысти, но изъ усердія, 

8. и ве господетвуя надъ 
наелћдіемъ Божёиме, но по- 
давая примфръ стаду,/— 

4. и когда явится Пасты- 


начальник, прійлете нека. ревачальникъ, вы получите 
мМемый салкы кбнёця. неувядающй вфнецъ ела- 
1 т 
вы !). 


предаться всецфло воль Творца и Промыслителя, не переставая никогда 
дЬлать добро, подражая Іпсусу Христу, Который, умирая, предалъ духъ 
Свой Богу (Лук. 98, 46), 

*) Подъ ‹старцами» (пресвптерами), къ которымъ обращается здфеь 
А постолъ съ особеннымъ совфтомъ, должно разумфть пресвитеровъ Церкви, 
какъ обязанныхъ руководить пругихъ по своему служенію, въ которомъ 
онъ ставить и себя наравнЪ съ ними, съ тЬмъ однако различіемъ, что онъ 
былъ свидфтелемъ Христовыхъ страданій и очевидцемъ славы Воскресшаго, 
почему увфренъ, что для него откроется и будущая слава Царства Хри- 
стова, тогда какъ они только еще должны проникнуться сею увфренностью. 
Такую вру п падежду выражаетъ и другой первоверховный Апостолъ, 
Павелъ, называющій эту славу «‹вёнцемъ правды» (2 Тамое. 4, 8). Сей 
внець Петрь объщаеть веёмъ пресвитерамъ, а Павель говорить, что онъ 
уготованъ и всфыъ любящимъ Господа. Руководительство и управленіе 
членами Церкви подъ образомъ стада-—обычное представленіе въ Писаніп; 
обычныя также указываются эдъсь и требованія оть духовныхь пастырей, 
т. е. постоянство смотрён!я, полнфЁшая любовь къ дълу, чуждая всякаго 
вида корысти п, наконецъ, желаніе быть примфромъ въ добр другимъ, а 
не честолюбіе (срвн. Тер. 8, 15; Тез. 34, 2—9; Іоанн. 10, 11; Д%ян, 20, 28). 
Въ первомъ требованіп надзора (ѓпісхотобут:<) можно видъть указаніє на 
еппскопскій надзоръ за всфми и во всёхъ отношеніякъ; прочія же требова- 
нія относятся одинаково какъ къ епископамъ, такъ и къ пресвитерамт. 
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& Такоже вни, повини- 
тел старцем: вен же дубгк 
м8 повин8 нціега, еее: 
номе СТАЖИТЬ, Зане Бг 
Горда протнвитсь». мн 
реннымх ЖЕ ДАРГА БАГТЬ. 


5. бмнритес әбво под 
крвпкбв 1855 БА м вы 
вознийтя во крема: 

3. веб печіль вашУ во3- 
вбгше нАнь, гака Той пе. 
четсд 6 вде. 

й. Трезвител, кодретк8й. 
ть Зан (Упостатк ваша ди. 
воли, КЧ) дев быка, Х9- 
Ант, екй кого поглотИти: 


5. бибжЕ  противител 
чгвєрдн крою, вд це, ки 
"гбже стұдетн са8чАютсА вА. 
шем вріпгетвЎ, бте ва лир. 


5. Также и младшіе, по- 
|винуйтесь пастырямъ; всё же, 
подчиняясь другъ другу, обле- 
китесь емиренномудріемъ, по- 
томучто Богъ гордымъ про- 
тивится, а смиреннымъ даетъ 
благодать °). 

6. Итакъ смиритесь подъ 
крпкую руку Божию, да воз- 
несетъ васъ въ свог время: 

7. веЪ заботы ваши возло- 
жите на Него, ибо Онъ пе- 
чется о васъ. 

8. Трезвитесь, бодретвуйте, 
потомучто противникъ вашъ 
діаволъ ходитъ, какъ рыкаю- 
щій левъ, ища кого погло- 
тить: 

9. противостойте ему твер- 
!дою вфрою, зная, что такія 
| же страданія случаются и съ 
братьями вашими въ мірћ *). 


Особенно різко выражается Апостолъ о корыстолюбш, какъ положительно 
нетериимомъ въ служителяхь Церкви. Одержимые имъ-не пастыри, а 
наемники п даже волки, которые не пасуть стада, а разгоняють его. «Они 
хотятъ питаться отъ овецъ молокомъ и пользоваться волною, а пе заботиться 
о нихъ», говорилъ о корыстолюбивыхъ пастыряхъ пророкъ Іезекіпль. Только 
отъ благов%отвованія п служенія церковиаго (Мато. 10, 10; 1 Корине. 9, 14) 
могуть пользоваться служители Церкви; но высшая ихъ награда—вфнець 
славы небесной. 

з) Опредёливъ обязанности высшихъ лицъ, Апостоль указываеть 
потомъ въ смпренш основное свойство жизни для воъхь вообще чле- 
новъ Церкви. И въ видахъ особеннаго возбужденія смиренія приводить 
древнее изреченіе (Притч. 3, 34) объ особенномъ благоволенін Божіемъ 
къ смпрепнымъ. 

3) Въ смиренш же указывается важнйшее оружіе противъ современ- 
ныхъ тажелыхъ, но скоропреходящихь обстоятельствъ, пмЬющихъ раз- 
ръшиться торжествомъ хрпотізиства, почему Апостолъ совфтуеть возложить 
всю печаль свою на Промыслителя, не унывая и не предаваясь нравствен- 
ному разелабленію п безпечности, такъ какъ исконный врагъ, въ различныя 
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ТЕ д В 
ї. БГ ЖЕ БАКА АГН, 
Рана 
приЗвдвый влек ва вечню 
` А я и ГЕ 
Свою садв$ ај ХртЕ Геб, 
міла) пострадівшыл, Той да 
А А 
совершнта выў, дд твердит, 
да окрфпитя, да «енегя. 


М. Том садка И держава 
во вфки вфкивя. Аминь. 

в. Сїа8дномк Бам вр. 
ным Ерітом, тако непщбю, 
вмалф напил, мол Н 
заскндтелһетв А сёй кытн 
йотннювй варти Бей, вх 
НЕЙЖЕ стонт?. 


10. Богъ же всякой благо- 
дати, призвавшій васъ въ 
вЪчную славу Свою во Хри- 
ств ТисусЪ, Самъ. по кратко- 
временномъ страданіи вашемъ, 
да совершитъ васъ, да утвер- 
дитъ, да укрЪпитъ, да содъ- 
лаетъ непоколебимыми. 

11. Ему слава и держава 
во вћки вфковъ. Аминь *). 

12. Сіе кратко написалъ я 
вамъ чрезъ Силуава, вЪрнаго, 
какъ думаю, вашего брата. 
чтобы увфрить васъ, утфшая 
и свидЪтельствуя, что это 
истинная благодать Божія, въ 


‚которой вы стоите. 


времена принимающій разные виды и теперь наводящій на христіант 
ужасъ, какъ голодный, или вфрнфе, раздраженный левъ, всегда ищеть 
для себя жертвъ, отстающихь отъ стада Божія, по безпечности пастырей 
или волфдотые заблуждепія отд%льныхъ овецъ. Обезсиленный побфдою 
Інсусә Христа, діаволъ не можетъ бороться съ христіанами въ ихъ сово- 
купности; поэтому Апостолъ убфждаеть христіанъ дружно противостать 
ему, поддерживая въ вр другъ друга ш не придавая большаго значенія 
временнымъ тяжелымъ обстоятельствамъ, постигающимъ всёхъ хриотіанъ, 
какъ напр. гоненію, бывшему при император Нерон, живое и наглядное 
представленіе котораго особенно побуждало Апостола воодушевлять хри- 
сманъ къ терпЬнію. 

2) Сообразно съ данными совфтами, Апостолъ высказываетъ п по- 
желанія, а пменно, чтобы Богъ послаль Свою всесильную благодать, ко- 
торая бы помогла имъ перенести всякія страданія, въ надеждь вчной 
славы, которую Богь уготовалъ любящимт Его (Римп. 5, 2). Утьшая затьмъ 
предсказаніемъ кратковремепности случившихся съ христіанами страданій, 
Апостолъ Петръ повторяеть ту мысль о благотворности страданій, ко- 
торую опъ пе разъ высказывалъ прежде (ервн. Мате. 10, 22; Евр. 4, 10). 
А посему понятно, что хрисміане не только не могуть жалопатьоя на 
своп страданія; напротивъ, должны благодарить Бога за такое Его про- 
мышпеніе о нихъ и возсылать Ему славу (8, 15), въ чемъ и покавынаетъ 
имъ примфръ самъ Апостолъ, всякій разъ возсылающій Богу славу, когда 
рьчь касается тайны благодатнаго дёйствія на людей Бога Отца чрезъ 
Сыпа (срвн. 1, 8, и 4, 11). 
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м. Цфабета вы бе кк) 13. Привфтотвуеть васъ 
Вавйлан Е сонзеріннаа, н избранная, подобно вама, Дер- 
(Идрко сына мой. кҡовь въ Вавилон и Маркъ, 

сынъ мой 5). 
р. ЦФабйте док дога! 14. Привфтетвуйте другъ 


5) Посль заключечія послапія, Апостолъ сдфлаль приписку, въ ко- 
торой означаетъ, что онъ посылаетъ посланіе съ Апостоломъ Силуаномъ, 
прежде сопутствовавшимъ Апостолу Павлу (2 Корине. 1, 19), и потому 
извћетнымъ имъ и заслуживающимъ ихь довфры. Впосльдствіп Оплуанъ 
былъ епископомъ Солунскимъ (память его ублажается 30-го Поля). ОпредЪляя 
далће цфль, съ которою онъ написаль послаше, Апостолъ говорить, что онъ 
хотђлъ засвидфтельствовать, въ утьшеніе ихъ, что состояніе ихъ воть 
истинно благодатное, паилучшее, не смотря на то, что тяжелыя испытаня 
ихъ вёры (чрезъ злую клевету и страданія) омрачають его на время, 
Наконецъ, онъ высказываеть привтствія отъ Церкви въ Вавилонћ, отъ 
Марка Евангелиста, прежде сопутствовавшаго Павлу, а потомъ Петру, подъ 
руководетвомъ коего Маркъ написалъ и Евапгеліе, которое посему нфкото- 
рыми называлось Петровымъ. 

Подъ именемъ Вавилона извфетно было нфеколько городовъ, по- 
сившихъ это назваше въ пямять древняго знаменитаго города Вавилона, 
бывшаго столицею царей Вавилонскихъ, разрушеннаго Киромъ и пред- 
ставлявшаго во время Апостоловъ пустынную груду развалииь съ весьма 
незпачительнымь населешемъ. Вавилономъ называлась одна Римская воен- 
ная станщя въ Египт (бливъ ныншняго города Капра). Боле населень 
быль городъ Вавпаовъ, построенный Оелевкомъ Никаноромь при слыны 
Евфрата и Тигра. Чаще городъ этоть, по сказанію Іоспфа Флавія, назывался 
Оелевкіею. Здфсь жило много Іудеевъ, изъ которыхъ, коночпо, первће 
всего и образовалась здфсь небольшая христіанская Церковь. Но вЪриће 
подъ Вавилономъ, въ иносказательномъ смыслћ, должно разумфть городъ 
Римъ, который названь такъ по сходству его съ развращеннымъ идоло- 
поклонническимъ, властолюбивымъ и гордымъ Вавилопомљ. Великая сто- 
лица всемірнато языческаго царства, городъ Римъ нерьдко назывался 
Вавилономъ въ Тудейской письменпости и въ Апокалипсись (14, 8; 16, 19; 
17, 5, 8; 18, 2). Римъ подъ именемь Вавилона разумлп н мноме древше 
толковники, напр., Кдименть Александрійскій, блаженный Теронимъ, Эку- 
меній, Өеофилакть п другіе. Пребываніе Апостола Марка въ Вавилонћ 
также говорить о томъ, что подъ симъ Вавилономъ нужно ралумфть Римъ, 
такъ какъ онъ пребывалъ здьсь около этого времени, что видио изъ 
послан Апостола Павла (Колосс. 4, 10 п Филим. 24), а равно изъ пре- 
данія. 

Привфтствіе Римской Церкви, цвђтущей, не смотря па пребываніе въ 
срөдоточіп већхъ мерзостей языческаго міра, всякой вражды и при- 
тћонепій со стороны языческаго міра, могло быть особенно утьшительно п 
назпдатепьно для Малоазійскихъ христіанъ, тьмь боле, что въ этомъ 
привётствін можно видъть выражеше общаго съ ними едипомыслія и 
союза любви. 
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АОЕЗАНЇЕМЕ АнЕВЁ. нра вамх друга лобзаніемъ любви. 
вобма «0 Хр ЇясБ. минь. Миръ вамъ вемъ во Хри- 
сть Іисус. Амивь °). 


*) Посылая отъ себя привътотвіе, Апостолъ Петръ выражаеть желаше, 
чтобы вов привћтствовались цфловапіемъ, какъ высшимъ знакомъ выра- 
женя любви (Римл. 16, 16). 

Заканчиваетъ Апостолъ Петръ свое посланіе мирнымъ благослове- 
ніемъ, которымъ и началъ посланіе. Миръ этоть онъ стремилел водворить 
въ сердцахъ своихъ читателей и всфыъ содержаніемъ своего посланія. Миръ 
этоть—есть миръ небесный, миръ съ Богомъ, данный чрезъ Ілсуса Христа 
и дающій христіанамъ силы все перенести за Христа, такъ что при мир 
Хриотовомъ ничто не можеть поколебать вры хрпотіанъ и отлучить ихъ 
отъ любви Божіей (срвн. Филипп. 4, 7), 


О ВТОРОМЪ ПОСЛАНІИ 


СВЯТАГО АПОСТОЛА ПЕТРА. 


Писатель посланія самъ называетъ себя Симономъ Петромъ, 
рабомъ и Апостоломъ Ілсуса Христа, т. е. тми же названіями, 
которыми онъ назвалъ себя и въ 1-мъ посланш, съ прибавлен!ями: 
Симонъ и рабъ (1, 1). Дале онъ говорить о себ, что онъ быль 
свидфтелемъ Преображевія Господвя (1, 17), очевидцемъ общаго 
Его величія (1, 16) и упомиваетъ, что онъ пишеть это второе по- 
сланіе (3, 1). Изъ сего явствуетъ, что писателемъ 2того посланія 
былъ тотъ же святый Апостолъ Петръ, который написалъ и первое 
посланіе. Несомнънная принадлежность сего посланія Апостолу 
Петру подтверждается л духомъ всего посланія, отличающагося 
богомудрымъ содержаніемъ и пламенностью рёчи, явно отображаю- 
щими благодатный и ревностный духъ Алостола Петра. Печать 
Апостольскаго духа Петра видна здЪсь, между прочимъ, и въ томъ, 
что онъ называеть Апостола Павла своимъ возлюбленнымь братомъ 
(3, 15) и съ сердечнымъ прискорбіемъ говорить о томъ, что ере- 
тики, воспользовавшись нфкоторыми невполнь ясными м%стами 
посланія Апостола Павла, совершенно извратили смыслъ ихъ 
(3, 16). 


Обстоятельства написанія втораго посланія святаго Апостола Петра, 


Быть можетъ, сказанное извращеніе содержанія нъкоторыхъ 
посланій Апостола Павла было однимъ изъ поводовъ къ написанію 
2-го посланія Петра, но не важнфйшимъ. Главнымъ же побужде- 
ніемъ къ написанію Апостоломъ Петромъ его 2-го посланія было 
то, что онъ чувствовалъ и ему даже было открыто приближеніе его 
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смерти, а между тёмъ всей Церкви Божіей и въ частности той, 
которой онъ уже писалъ однажды, грозила новая опасность, выхо- 
дившая изъ ндръ самихъ бывшихъ членовъ Церкви, по недоум%- 
нію, а върне по злонамвренности, искажавшихъ чистое христіан- 
ское ученіе своимъ ложнымъ пониманіемъ его. Уже дфлая припи- 
ски въ 1-мъ посланш, Апостоль какъ бы чувствовалъ необходи- 
мость высказаться полнфе; къ чему однако не пућлъ тогда возмож- 
ности; но теперь была настоятельная необходимость сказать Апо- 
столу Петру, свое слово по этому поводу. Правда, къ уврачеванію 
сего внутренняго церковнаго недуга направлено было посланіе 
Апостола Іуды, очень сходное съ этимъ посланіемъ; но тамъ раз- 
сматривается одна сторона этого дфла. Полнфе высказался по сему 
обстоятельству святый Апостоль Павелъ въ разныхъ своихъ посла- 
ніяхъ и особенно во 2-мъ посланіи къ Тимоөею (3 гл.) и въ посланіи къ 
Титу; но его посланіями н$которые злоупотребляли, на что жаловался и 
самъ Апостолъ Павелъ (2 Солун. 2, 2), и потому понятна необхо- 
димость вфекаго слова самовидца Христова и непосредственнаго 
слуги Бога Слова. И Апостолу Петру тмъ болфе необходимо было 
высказаться, что конецъ его жизни былъ близокъ (1, 13—14). 
Полагаютъ, что Апостолъ писалъ посланіе предъ самымъ по- 
слЬднимъ концомъ своей жизни, въ 67-мъ году, и, слфдовалельно, 
вь РимЪ, гд Петрь провелъ послЪдніе дни свой. Это между про- 
чимъ подтверждается и тьмъ, что все посланіе исполнено отеческихъ 
наставленій умирающаго и пророчественныхъ вЪщаній старца. гото- 
ваго отръшиться отъ сего міра и со Христомъ быти. Прежде всего, 
конечно, сіе посланіе получено было въ Малой Аз; но первыя 
вполн® ясныя свидтельства о немъ сохранились въ Церкви Але- 
ксандрійской (у Оригена, Дидима и святаго Аөанасія) *). Опред%- 
левіями Соборовь (Карөагенскаго 318 г. и Лаодикійскаго 364 г.) 
оно признано каноническимъ, т. е. богодухновеннымъ, а историкъ 
Евсевій называетъ его «Соборнымъ», такъ какъ оно назначалось 


1) Оригенъ говоризъ: «Петръ гремитъ двумя трубами свонхъ посланій». 
Дидимъ засвидфтельствовать, что это посланіе ‹общенародно читается», а свя- 
тый Аознасй Великій утверждать, что 2-е послае Апостола Петра было 
всею Александрійскою Церковью признаваемо за Петрово и находилось въ канон 
священвыхъ книгъ, которые вруютея быти божествевными (см. Истолкователь- 
ный Опыть 2-то посзанія Апостола Петра въ ‹Воскресномъ Чтенім» 1877 г. 
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ко множеству христіанъ Малоазійскихъ и постепенно сдфлалось 
достояніемъ всёхъ христіанъ !). 


бодержаніе втораго посланія, 


Хакъ бы продолжая рёчь (конца) 1-го посланія (5, 12), 
Апостолъ начинаеть 2-е посланіе восхваленіемъ христіанской 
вры и облагодатствованнаго состоянія тъхъ христіанъ, къ которымъ 
онъ пишетъ (1, 1. 3—4) и, затфмъ, всячески предостерегая ихь 
отъ лжеучителей, онъ раскрываетъ истинное нравственно-христіан- 
ское ученіе (1 гл.) и противную ему жизнь еретиковъ (2 гл.), и 
въ концЪ разоблачаеть ихъ хитрыя оправданія и предсказываетъ 
имъ страшную участь (3 гл.). Святый Атостоль Петръ тишет: 
«прилагая все стараніе, покажите въ въ вфрЪ вашей добродЪтель, 
въ добродЪтели разсудительность, въ разсудительности воздержаніе, 
въ воздержаніи терпЪніе, въ терифыйи благочестіе и братолюбіе, въ 
братолюбія любовь (1, 5—7)... Такъ поступая, никогда не пре- 
ткнетесь». 

«Мы возвфстили вамъ силу и пришествіе Господа нашего 
Тисуса Христа, не хитросплетеннымъ баснямъ послЪдул, но бывши 
очевидцами Его величія (16). И притомъ мы имћемъ вЪрнЪйшее 
пророческое слово; и вы хорошо дфлаете, что обращаетесь къ нему, 
хакъ къ свЪтильнику, сіяющему въ темномъ мъст (19). Ни бо 
волею бысть комда человњкомь пророчество, но отъ Овятао Духа 
просвющаеми заелолалиа святёи Божіш человтцщы» (21). 

«Были и лжепророки въ народЪ, какъ и у васъ будуть лже- 
учители, которые введуть пагубныя ереси, и, отвергаясь искупив- 
шаго ихъ Господа, навлекуть сами на себя скорую погибель (2, 1), 
а наипаче тћ, которые идутъ велёдъ скверныхъ похотей плоти, 


*) Постепенность распространевін посзанія была причиною того, что 
ифкоторые древвіе святые отцы умалчивали о семъ пославін. Но блаженный 
Іеронимъ, живпій долго въ Рим% и въ Іерусазим% и обошедшій всв христіанскія 
Церкви, свидфтельствуетъ въ своихъ многочисленныхь писаніяхъ, что «Петръ 
написаль два послапія именуемыя соборными». Къ этому онъ прлсоединяетъ, что 
«второе изъ нихъ многіе не призваютъ, по причин различія въ слогф съ первымь 
лосланіемъ», но потохъ самъ Теронимъ объяснять, что это различіе произошло 
отъ разности переводчиковъ, коими пользовался Апостолъ Петръ. Объ употребле- 
нін сего посланія въ Антіохійской Церкви свидфтельствуеть святый Ефремъ 
Сиринъ (см. тамъ же). Святый Кипрань, епископъ Карөагенскій, приводить 18 
и 14 стихи 3-й главы этого посхан1я, какъ припадлежащіе Апостолу Петру (тамъ 
же. № 39, стр. 215). 
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презираютъ начальства, дерзки, своевольны и не страшатся злосло- 
вить высшихъ» (10). 

«Въ посл6дейе дни явятся наглые ругатели, поступающие по 
собственным своимъ похотямъ и говорящие: «гдъ обфтован!е прише- 
ствія Его? ибо съ тЬхь поръ, какъ стали умирать отцы, оть начала 
творенія, все остается такъ же». Думающіе такъ не знаютгъ, что 
въ началь словомь Божінмъ небеса и земля составлены изъ воды 
и водою: потому тогдашній міръ погибъ, бывъ потопленъ водою. 
А ныншнія небеса и земля, содержимыя тЬмъ же Словомъ, сбере- 
таются огню на день суда и погибели нечестивыхь человЪковъ (3, 
3—7). Впрочемъ, мы нова же небесе и новы земли по обътованію 
Его чаемъ, въ нихъ же правда живеть» (13). 

Относительнаю слом или изложевія 2-го посланія Апостола 
Петра ученые разногласятъ. Одни находять его очень отличнымъ 
отъ слога 1-го посланія, а другіе утверждають, что слогъ и строй 
рёчи 2-го посланія не очень различаются отъ 1-го посланія. 
И дЬйствительно: въ томъ и другомъ посланіи видна художествен- 
ная краткость, соединенная съ величіемъ. Кром того, въ этихъ 
посланіяхъ замфчается сходство въ употреблеши извъстныхъ словъ, 
свойственныхъ Апостолу Петру, а также въ планъ и образЪ равсу- 
жденя и въ способъ приведенія мфсть изъ Ветхаго Завћта и въ 
построенія нфкоторыхъ періодовъ (срвн. 2 Петр. 2 гл. и Іуд. 4—5. 
7—16 ст.) Что касается до различій, то они объясняются, какъ 
говорилъ еще блаженный Іеронимъ, различіемъ переводчиковъ, а 
также и тъмъ, что 2-0е свое послаше Апостолъ Петръ писалъ 
много спустя посл% 1-го посланія, когда могли произойти перемфны 
въ немъ, какъ въ человъкЪ и писатель, и, наконецъ, 0тъ разности 
предметовъ. Предметъ 1-го посланія составляютъ утъшенія взрующихь 
въ претерпваемыхъ ими бдствіяхъ, а предметъ 2-го посланія — 
предостережеше отъ лжеучителей и обличеніе ихъ. Понятно, что 
непотребства лжеучителей могли возбудить сильное негодованіе въ 
Апостол Петр и усилить его ръчь. Воть почему, напр., во 2-0й 
глав, гдъ описываются нечестивые нравы лжеучителей, слогъ 
отличается особенною живостью и богатствомъ сраввеній, отъ со- 
держанія же зависить и сходство сего посланія съ посланіемъ 
Апостола Іуды. ТФ же лжеучители, которые описываются во 2-0й 
главЪ 2-го посланія Апостола Петра описываются и въ посланіи 
Апостола Іуды. Воть почему въ ихъ посланіяхъ замфчается не только 


сходство въ выраженіяхъ и въ образахъ сравненія, но и буквальное 
. Кя 
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сходство и даже упоминаніе о словахъ другаго Апостола (ем. Іуды 
17 и 18 ст. 2 Петр. 3, 3). 

Вообще въ писаніи семъ, какъ въ язык%, такъ и въ дух и 
харавтер% его, видна богодухновенность Апостольская, открываю- 
щаяся въ величіи и высот его, которыя показывають, что писа- 
тель его говорилъ не отъ себя, но то даннтй ему премудрости, по 
внушенію отъ Святаго Духа (2 Петр. 1, 20). О богодухновенности 
сего посланія свидЪтельствуетъ Апостолъ Іуда, приводящій 3-й 
стихъ 3-ей главы сего лосланія (въ 17 и 18 ст.), а равно и его 
церковное употребленіе. 


Церковное употребленіе втораго посланія Апостола Петра, 


Въ Православной Церкви за богослуженемъ изъ сего посланія 
читаются: 
І гл. 1—10 въ патокъ 33-ей недфли. 
11—19 въ Преображевіе Господне. 
20—21, П 1—9 въ понедфльникъ 34-ой недфли. 
П, 9—22 во вторинкъ. 
Ш, 1—18 въ среду. 
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ВТОРОЕ СОБОРНОЕ ПОСЛАНІЕ 


СВЯТАГО АПОСТОЛА ПЕТРА, 


Глава 4. Гллва 1. 


2. Філонх Пётр, вх И| 1. Симонъ Петръ, рабъ и 
послінннкя яса : Хрговя, Апостолъ Тисуса Христа, при- 
равноЧти8н с, нами пол. нявшимъ съ нами равно дра- 
ЧАЕШЫЛМЯ вр Гу прак гоцфнную вру по правд 
Ба нашего В Ойд Та Хўті: Бога нашего и Спасителя 
Тисуса Христа ‘): 

Ё каћть КАМЕ И мня 2. благодать и миръ вамъ 
да оұмножнтсд вх познінїн |да умножится въ познани 
Бы в (Хо Ма ГАА ні. Бога и Христа Тисуса, Го- 
шег. !епода нашего °). 


1) Второе свое посланіе Апостолъ Петрь пишеть къ тёмъ же Мало- 
ааШокимъ хрисманамь, къ которымъ онъ писалъ и первое посланіе (8; 1), 
но, выражая назначеніе его, онъ говорить такъ, что его посланіе можеть 
и должно быть принимаемо и всфми принявшими вру христіанскую. Эту 
вру онъ называеть драгоцънною, особенно потому, что она прежде всего 
состоптъ въ оправданіп, данномъ Богомъ, чрезъ обращен! ко Христу Опа- 
сителю. Въ первомъ своемъ посланш Апостолъ Петрь очень много гово- 
рилъ о драгоцнностп дъла, совершеннаго шоусомъ Христомъ. Какъ бы на- 
поминая о семъ, теперь онъ всю религію хрисМанскую называетъ драго- 
цфнпою, какъ основанную на пролитін драгоцьнной крови Агица-Хриота 
(1 Петр. 1, 9) и одълавшуюоя для самихъ хриеманъ дорогою, по мёрь ихъ 
кріпости и попытанности въ ней (1 Петр. 1, 7). 

2) Первыя пожеданія Апостола—ото пожеланіа благодати и мира, кото- 
рыми опъ пачалъ п первое посланіе (1, 2). ЗдЬсь благодати и мира 0со- 
бенно желаетъ онъ для познанія Бош и Христа, чёмъ показывается, что 
было нёчто препятотвующее полнотЬ и высот правильнаго пониманія уче- 
нія о Христ и Бог. Въ чемъ заключалось это препатотвіе, Апостоль опре- 
дляетъ далће, указывая разнаго рода ереси и беззаконныя ученія. 
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> ко ве намя Бжтвен. 3, Бакъ отъ Божественной 
ныд сілы Ӧги), же кж жн. | силы Его даровано намъ все 
вот Н БагочетИь, подан потребное для жизни и бла- 
різбмома Прнзвівшагоо ндск | гочестія, чрезъ познавіе При- 
слівою Н доброй, звавшаго насъ славою и бла- 
гостю, 

5. мне Чтнак нам И) 4. которыми дарованы намъ 
БЕАЙКАА в товінїА даро- великія и драгоцённыя 06%- 
вішасА, ла ха рдан вбдете | тованія, дабы вы чрезъ нихъ 
Бг ВЕН НАГ причастницы содфлались причастниками Бо- 
бетествд, ешь, бте ва | жескаго естества, удалив- 


м, похотных тай: шись оть з0сподствующаю ВЪ 
мір% растлъвія похотью, — :) 
б йв (мое же Я тци.| 5. то вы, прилагая къ сему 


нїє вс прнвнёсше, подадитге "все стараше, покажите въ 
вх врв вАшей ловродтель, врә вашей добродЪтель, въ 
БЖ Аовродттелн ње різУмя, добродЪтели разсудитель- 
ность, 

8. вж Зи же воздер-| 6. въ разсудительности воз- 
тіні, ка воздерткднїн же тер |державіе, въ воздержаніи тер- 
пене, БЖ тгерпнїн же влго- | пе, въ терпній благоче- 
четїе, сте, 


з) Напрарляя своихъ читателей къ желаемому имъ познанію Бога, 
Апостоль Петръ указываетъ драгоцённёйшій иоточникъ сего познанія, а 
потомъ и средства или способы, ведущіе къ сему познанію (въ ст. 5—9). 
Онъ говорить, что въ христіанствЪ дана довльющая полнота жизни отъ 
наивысшей въ мір силы Божіей и вся полнота познанія чрезь непосред- 
ственное, очевидное познаніе воплощеннаго Бога Слова, давшаго намъ вс 
Божественныя силы и свойства необходимыя для того, чтобы не только 
знать Бога, но и быть намъ болће близкими къ Нему, чёмъ былъ первый 
человкъ, созданный по образу п подобію Божію. Эту близость христіанъ 
къ Богу Апостолъ опредЪляетъ тЬмъ, что они чрезъ Ішсуса Христа сдфла- 
лись причастниками Божескаго естества. Это причастіе Божественнаго есте- 
ства состоитъ въ возрожден духа (Іоан. 8, 8) и тфла нашего (Филипп. 8, 21), 
въ участи въ Божественной слав (1 Корине. 13, 12) и въ жизни вёчной 
(Мате. 26, 27). Оно начинается удаленіемъ отъ жизни грьховной, а возра- 
стаетъ посредствомъ подвиговъ, которые Апостолъ указываеть далће. Овя- 
тый Ириней говорить: «Господь излилъ Духа Отчаго для единенія и обще- 
нія между Богомъ и людьми, къ людямъ, т. е. низводя Бога чрезъ Духа, 
къ Богу же возводя человЪка чрезъ Свое воплощен!е›. 
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5. 


3. во Бдгочеети же Ерато. 


аКЕТЬ, БВ ЕритолкЕЇН жЕ дю. 
| 


кӧкА. 

Я. ОТА во сбцидА вк БАСК 
Й мнојтацдасл, „не прАЗА- 
ных НИЖЕ БЕЗПЛОДНЫҲА 0. 


7. въ благочестіи братолю- 
біе, въ братолюбіи любовь *). 
| 

8. Если это въ васъ есть 
и умножается, то вы не оста- 
нетесь безъ успфха и плода 


въ познаніи Господа нашего 
Тисуса Христа; 

9. а въ комъ нЪфть сего, 
сабо веть, мжай, Завёнїє тотъ слъпъ, закрылъ глаза, 
пуль «дчнциќнїд урёвннух забыль объ очищевіи преж- 
КОНЕ грЕусвя. | нихъ гръховъ своихъ °). 


С у. ‚и. Я 
творлт (вы) вх Гда нашего» 
8 <) 2 
Тим Хетл познане 
7 7 , 
$. бм5же во несть сиу, 


<) Указавъ христіанамъ высшее основаніе удаленія отъ общераспро- 
страненной въ то время въ мір порочности и возбудивъ стремлен!е къ по- 
стоянному нравственному усовершенствованію, Апостолъ указываеть по- 
слЪдовательный рядъ ступеней возможнаго восхождев!я къ нравственному 
совершенству, какъ необходимому средству къ лучшему познанію Бога. 
Первая ступень сей лстницы указывается въ вЪрћ, которая служить пер- 
пою основою въ познанш Бога. Ею начинается хрпотіанскан жизнь, и отъ 
ея возрастанія зависятъ добрыя дла и вообще добродфтель, которая есть 
ци что иное, какъ живое проявленіе вћры, и потому добродфтель указы- 
вается Апостоломъ въ качествь второй ступени. Но хриетіанская вра бу- 
детъ еще выше, если она будеть соединяться съ понимапіемъ; но только 
понимаше это должно быть чуждымъ того свободомыслія, какимъ отлича- 
лись лжеучители, ставившіе свои умствовапія и соображенія выше истин- 
наго Божественнаго учешя. Христіанское пониманіе должно быть исполнен- 
нымъ съ одной стороны смиренія, а съ другой—териьнія, прониквутаго 
благочестпвою покорностью воль Божіей п благочестіемъ вообще. Благоче- 
сме же христіанское Апостолъ учить проявлять прежде всего въ любви кт, 
ближнимъ и вообще въ любви, какъ совокупности воёхъ хрисманскихь 00- 
ъершенствъ, Такимъ образомъ, всЪ указанныя Апостоломъ правотвениыя 
состоянія представляются имъ происходящими изъ одного корня (в%ры) 
дьла же добрыя—какъ бы его втвями, листьями и цвфтами; плодъ же воего— 
это благочестіе по отношенію къ Богу п любовь ко воёмъ людямъ. По- 
добное сему ученіе о хриоманскихь добродътоляхъ находится и у Апостола 
Такова (1, 8—4; срвн. Колосс. 3, 14). 

5) Направляя рёчь противъ неправильнаго нравотвеннаго ученія ере- 
тиковъ, Апостолъ отавитъ познаніе христіанокое въ тЬсийшую связь и за- 
висимость его отъ цёлостной хрисманской жизни и, наконецъ, учить, что 
если кто не усовершенствуется въ жизни нравственной, кто не имфеть тЪхъ 
праволвенныхь осповъ жизни, въ которыхъ онъ даеть созфть возрастать 
христіацамъ, тоть не можеть усовершатьоя и въ познанін хриоменскомь, 
такъ какъ лишь при свъть вёры, любви и другихъ хрисмановихь добродћ- 
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1. Тате Аче, воть, 
потцнітел Известно ваше 
Званїє и Нзврінїє ткоріти: їж 
ко творацие, не блмте согрЕ. 
шнтн ННІКОГДАЖЕ, 


1. сице во СЕНАЬНИ? прн. | 


" 

подістсљ вама входа вк ВЧ 
р ФЛОУ 5 

ное Цртво ГАА нАииги Н 

ооо 

Обед Тасд Хрта. 


м б, „д , Й 
Ві. бего рдн не «вани. 

А © 
СА БОСПОМННАТН прно КАМЕ 


10. Посему, братія, болЪе и 
боле старайтесь дфлать твер- 
дымъ ваше званіе и избраніе: 
такъ поступая, никогда не 
| преткнетесь, 

11. ибо такъ откроется 
вамъ свободный входъ въ 
вЪчное Царство Господа на- 
шего и Спасителя Іисуса 
Христа ‘). 

12. Для того я никогда не 
перестану напоминать вамъ о 


семъ. хотя вы 10 и знаете 
и утверждены въ настоящей 


«ў сук де Н бант я 
т верткаени беті вх наетод_ 
щей Нстнн. истин '). 

и. Праведно во мн, до. 18. Справедливымь же по- 
нёбе Семь вх сём т. читаю. докол нахожусь въ 


телей можно полнфе и совершенифе постигать великія тайны христіанскаго 
ученія; а кто ими не пользуется, тоть похожъ на закрывшаго глаза, кото- 
рому поэтому никакъ нельзя довфриться, какъ самому ненадежному руково- 
дителю, ибо онъ и самъ не знаетъ куда идти. Но какъ бы ни быль близо- 
рунъ подобный лжеучитель, думающій самостоятельно учить другихъ, онъ 
долженъ же вид%ть собственные свои недостатки и грьхи, поэтому Апостолъ 
товорпть далће о забвеши грёховъ. 

9) Въ протпвоположность еретической пеосновательностп христане, 
по ученію Апостола, должны утверждаться въ своемъ ученін на цфлостномъ 
представлені всего христіаиства и полнаго живаго отношешя къ нему. 
Основываясь на семъ п живя сообразно съ такимь ваглядомъ, можно быть 
твердо увфреннымъ и во входъ въ Царство Небесное, въ которомъ вся 
пёль и полнота жизни христіанской. «Примфчай (говорить блаженный Өео- 
филакть), какъ прежде Апостолъ хотлъ побудить страхомъ, пришествіемъ 
Судт, теперь убЪждаеть объщанемь благъ, входомь въ вёчное Царство 
Божіе». 

7) Какъ и первое посланіе (5, 19), сів посланіе имфеть главною цёлью 
утвержденіе христіанъ въ истинЪ. Истина, данная христіанамъ въ возмож- 
ной дая нихъ полнотф, была извћстна пмъ, но она не воми твердо помни- 
лась и осуществлялась въ жизни; кромф того еще нЬкоторые лжеучители 
выставляли и свое мнимое вд%ніе, какъ высшее знаніе. Показавт, гдф мо- 
жеть быть истина и тд ея не можеть быть, Апостолъ говорить теперь хри- 
сманамь, что у нихъ имфется несомифнная истина, такъ что пъ ныть нужды 
искать ве внЪ христіанотва, у лжеучителей. 
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АНН, ВОЗОТАВАЖТН БАСК БОЕ. 
ПОЛАННАНТЕААЯ, 

д. вЁлый, ко скоро 
боть ложінїе тле мо. 
т, коже я АВ нішҳ [Исх 
хтб сказА мн. 

ё. Потцібс же И всєгдд 
ймбти БАСК по моём Нод 


Этой ттњлесной храмин%, воз- 
буждать васъ напоминаніемъ, 

14. зная, что скоро дол- 
женъ оставить храмину мою, 
какъ и Господь нашъ Тисусъ 
Христосъ открылъ мнф. 

15. Буду же стараться, что- 
бы вы и посл моего отше- 


ПАМАТЬ ш сі творнтн. ствія всегда приводили это 
на память °). 

16. Ибо мы возвъстили вамъ 
силу и пришестые Господа 
нашего Тисуса Христа, не 
хитросплетеннымь баснямъ 
послфдуя, но бывши очевид- 
цами Его величя. 

17. Ибо Онъ принялъ оть 
| Бога Отца честь и славу, 
когда отъ велелфиной сла- 
'вы принесся кь Нему такой 
гласъ: «Сей есть Сынъ Мой 
| Возлюбленный, въ Которомъ 
| Мое благоволеніе». 

18. И этоть гласъ, принес- 
!шійся съ небесъ, мы слышали, 


‚84. Не әўунцтрённымиа во 
КАСНЕМӮ, посиёдовавше каза. 
Хома БАМа саў Н прише. 
отв Га ‚него Тим Хт, 
но САМОБНАЦЫ БЫБШЕ БЕАИ. 
чествїА СЭнаги. 

3%. Пре ко 0 БМ ОМ 
Честь Н слав, гад ; пришел 
кк Нем таков № велемвп. 
ных славы: 04 беть Сйх 
ой возаюваенный, 9 Неме 
зх клгонзвбанҳя. 


р АА й у , 
н. Й СЕН ГААСХ МЫ ЛЫ. 
шахом с некесі сшєдшв, 


*) Здћоь Апостолъ высказываеть личный поводъ, по которому онъ 
очель особенно пеобходимымъ высказать христіанамъ свой ваглядъ на истин- 
ное познаніе и показать глубокую разность отъ него лженменнаго знанія. 
Этоть поводъ-ожиданіе близкой его кончины, о которой, по преданно, Апо- 
столь Петръ быть извъщенъ Господомъ въ то время, когда онъ шелъ изъ 
Рима и быль вотрьченъ въ воротахъ Господомъ, сказавшимъ Петру, что 
Онъ идетъ пострадать вторично, изъ чего Апостолъ Петръ понялъ, что и 
онъ не долженъ уклоняться отъ мученичества, предсказаннаго ему и раньше 
(Тоани. 91, 18). Имя въ виду свое положеніе въ Церкви, Апостолъ выра- 
зилъ надежду, что слова его посланія примутся съ довћріемъ и при томъ 
не только на первый разъ, но ш всегда. Такимъ обрззомъ въ 16-мъ стихЬ 
можно видёть нёкотораго рода ухазаніе на каноническое, т. е. богодухно- 
венное достоинство этого посланія. 
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4. Й ламы извфетнй. 
шее пррочекое слово: вм же 
вннамюще коже свётнЯ 
сіќюціЎ ва темнфмя лег, 
дор г творите, дондете день 
изаріига И деннИца возеїлетя 
вя. сераціҳх ваших, 


р УЕ: , а 
б. еї прежде вА це, ко 
р , 
всйко пбуочетво кнйткноє 
по (коем сказднїю не БЫ. 
БАЕТ. 
а Г 4 
ќад. Нн Бо вол ЕЫСГЬ 
Д БД 
когдй челов колик пррочеетво, 
но 00 Аг Да просв циемн 


НА горЁ | 


будучи съ Нимъ на святой 
‘гор °). А 

19. И притом мы имфемъ 
вЪрнЪйшее пророческое сло- 
во; и вы хорошо дфлаете, что 
обращаетесь къ нему, какъ 
къ свЪтильнику, сіяющему въ 
темномъ мЪфстф, докол не 
! начнетъ разсвфтать день и не 
взойдетъ утренняя звЪзда въ 
сердцахъ вашихт, 

20. зная прежде всего т0, 
что никакого пророчества въ 
Писани нельзя разрЪшить 
самому собою. 

21. Ибо никогда пророче- 
ство не было произносимо по 
вол человЪческой, но изре- 


") Выразивъ желаніе, чтобы послаше имфио непререкаемую силу и 
значеніе при опредфленш истины во всЪ времена, Апостолъ Петръ указы- 
ваеть и оспованія для приняты его словъ за несомнЪино важныя. Первое 
изъ сихъ основан! заключается въ томъ, что онъ былъ одинъ изъ, первыхъ 
провозвћотниковъ о пришествіл Тисуса Христа, а второе основаше—въ 
томъ, что онъ, какъ и другіе Апостолы, не закрывши глаза, выслушали отъ 
кого-нибудь какія-нибудь басни, въ род тЬхъ, которымъ учили гяостики— 
относительно божественной полноты (плиромы) и псходящихъ изъ нея силъ 
(зоновъ), но сами были очевидцами проявленія славы Господиеї во время 
преображенія Ішсуса Христа. Указывая на сей послъдній факть, Апостол», 
съ одной стороны, доказываетъ пстаннобожественное, едипосущное и равно- 
честное съ Отцемъ существо Сына Божія, нисколько не похожаго на тЬхъ 
эоновъ, о которыхъ учили гностики, & съ другой—указываеть на свое 0со- 
бенное Апостольское пзбраніе, по которому онъ удостоился быть непосред- 
ственнымъ свидётелемъ этого величайшаго событія вмёстћ съ двумя только 
другими Апостолами. Здфеь при тохъ раздавалоя голосъ Самого Бога. От- 
сюда всякій можеть видёть, что хотя христіанское ученіе основывается на 
вр, но оно въ то же время есть и знапіе, основанное на очепидиёйшихъ 
фэктахь, удостовренныхъ лицами самыми достовЪрными очевидцами и вы- 
соконравственными людьми, остававшимися вёрными тому, зтд они пропо- 
вЬдывали до мученической смерти. 


глагдлаша стін Бжн чедо. 
вЕцы. 


ГЛАВА Ё. 


1. Быша те лкивїн про. 
#ёцы 58 айдеув, коте И 5х 
каса ВАЗ АЖНЕЙН оүчтелїе, 
йке внибчтх бресн погикедн, 
й йекбпльшдго йук йк 
метАющиел, понводжще се. 
ЕЁ скор погнкедь. 

&. Й мнозн посл детвӮ кя 
йҳа нечнстотамх, Нуке ради 
п$ть Яегннный поҳЅднтсА. 


кали его святые Божии чело- 
вки, будучи движимы Духомъ 
Святымъ '%). 


ГлАВА 9. 


1. Были и лжепророки въ 
народЪ, какъ и у васъ будуть 
лжеучители, которые введутъ 
пагубныя ереси и, отвергаясь 
искупившаго ихъ Господа. 
навлекутъ сами на себя ско- 
рую погибель. 

2. И многіе послъдуютъ ихъ 
разврату, и чрезъ нихъ путь 
истины будеть въ поноше- 


віи !). 


10) Здћеь Апостолъ доказываетъ истинность Апостольскаго благовЬстія 
о Христ указашемь па сбывшееся пророческое откровеніе, ма которое, 
какъ яспЬйшее доказательство указывалъ Самъ Тисусъ Христосъ. потомъ 
таке ссылались Апостолы, а за ними и другіе учители вЪры, напр., святый 
Іустинъ Философь, а равно и већ святые отцы и учители Церкви. Относи- 
тельно же пророчествъ, сообразно со своею общею задачею, Апостолъ убъ- 
ждаетъ помнить, что они никогда не изрекались людьми по ихъ только же- 
ланію, безъ воздъйствія Божія, тогда какъ лжеучители, подобно ложнымт 
пророкамъ, жрецамъ и оракуламъ, изрекають по своему произволу, хитро- 
сти и по другимъ неправильнымъ побужденіямъ, свои басни и ученія., Та- 
кпмъ образомъ, очевидно, что у христіанъ находится несомнфнная истина, 
которая въ Ветхомъ Завётћ была свћтомт, сіяющимъ въ темноть, въ хри- 
стіанскомъ же ученіл она блестить, хакъ утренняя звћзда (Апок. 22, 16), 
свфть которой смфнится потомъ блескомъ истннаго Солнца правды, когда 
настанеть день Христовъ А до сего времени никакое пророчество само по 
себф ие раскроется зполиф (сравн.1 Петр. 1, 10—11). Такъ кавъ пророчества 
произносились по дъйстрію Божію, то и полное раскрытїе ихъ будеть по 
воль Божіей. Блаженный Августивъ говоррты «мы ходимъ во дни въ 
сравнены съ невћрующими; а въ сравнешш съ тьмъ днемъ, когда воскрес- 
нуть мертвые, мы находимся еще во тьмф». Изъ сего понятно, что при 
пзъясненш Писавія необходимо внимать голосу Церкви, которая есть столпъ 
и утвержденіе истины (1 Тямое. 3, 15). 

*) Посл непрямаго указанін въ 1-ой главЬ на лжеученіа еретическія, 
ниспровергающія истину христіанскаго ученія и жизни, теперь Апостолъ 
товоритъ о нихъ прямо. Ето рЬчь о нихь пророческая, но очевудзо, что 
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г. Й 

Р ты а словёск АСК зўло. 

вата: Не Ав Нсконй НЕ 

КоенИти, А ПОГНКЕЛЬ ҳа НЕ 
ми, 

Яе во Бі гелова 

опре ш поид, 


к пребмнотнї ін | 


3. И изъ любостяжанія бу- 
дутъ уловлять васъ льстивы- 
ми словами; судъ имъ давно 
готовъ, и погибель ихъ не 
дремлетъ °). 

4. Ибо, если Богъ анге- 
ловъ согръшившихъ не по- 


но паеніцами ріка СКА ЗАБЕ, щадилъ, но. связавъ узами 


предал на дк м5чимыхя адскаго мрака, предалъ блю- 
какетн: сти на судъ для наказанія ?). 

6. н первагк міра не по. 5. и если не пощадилъ пер- 
цир, но Фьамго Над ваго міра, но въ восьми ду- 


правды пропокдннка охраны, | шаль сохранилъ семейство 


это пророчество касается близкихъ временъ, такъ что Апостолъ предупре- 
ждалъ свопмъ посланіемъ отъ близкой опасности и вмфстЬ отъ самыхъ да- 
лекихъ по времени еретиколъ. Опредфляя существо этпхъ ересей, онъ на- 
зываетъ пхъ губительнымп, такъ какъ они будутъ состоять въ отверженіп 
Самого Господа Спасителя, чфмъ навлекутъ па себя гибель п приведуть къ 
ней своихъ послфдователей; п на всф основныя истины христіапскаго уче- 
мія и вообще на все христіанство они навлекуть множество парекапій, тімъ 
болће, что они (еретики) будуть предаваться разврату, а ихъ будуть емћ- 
шивать съ истинными хрпсліанами. 

Указанныя черты еретпковъ подходатъ ко многимъ еретлкамъ перваго 
вфка п воёхъ вообще временъ, такъ хакъ большинство еретиковъ отвергали 
догматъ покупленія, но особенно близко подходять эти черты, какъ и даль- 
пћйшія, къ еретикамъ гностпкамъ, хвалившимся особеннымъ вфдышемь и 
считавшимь безразличнымъ всякій развратъ (сравн. Дфян. 20, 80; 1 Іоанн. 4, 1; 
1 Петр. 4, 14). 

2) Какъ особенную черту еретиковъ, Апостоль указывиеть ихъ пюбо- 
стяжаніе. Не имя ничего своею цфлью, кром личныхъ наслажденій, они 
неизбЪжно должны быть любостяжательными, чтобы было чёмъ удовлетво- 
рять своп похоти. И по личной жизни и по вредному вліянію нь миръ и 
благосостояніе христіанотва, еретпкамъ неизбжна гибель вЪчная; но Апо- 
столь, чтобы подъйствовать на христіанъ, убъждаеть ихъ въ семъ тремя 
страшными примфрами суда Божія надъ гордецами и нечестивцами. 

2) Примръ погибели злыхъ ангеловъ приводится Апостоломъ потому, 
что злые ангелы отвергапсь Бога, какъ своего Владыки (ерани. Туд. 4 
1 Тлыое. 8, 6), почему имъ до полнаго суда уготованъ тотъ же тартаръ (т. е. 
продварительңое темное мфсто заключенія), который уготовашь и для већхъ 
отвергающихся оть Бога (сравни. Ис. 24, 21—92; Лук 16, 28). Если такъ по- 
ступлено было съ ангелами то тъмъ нвизбжнфе погибель людей, возстаю- 
щихъ на Христа. Но какъ убійцы и другіе злодфн до произнесенія окоп- 
чатедьнаго суда сначала заключаются въ темницу, такъ будеть до времени 
и съ еретиками. 
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потопк №108 неЧетковавшНХя 
У 

наведё: 


5. И гады Водилскїд н 
Гомчјррскїд СЕГЕ, раЗорё. 
нїемк ЧЯЗАН, «Еріх Ҳот. 
ціыма — нечёствоватн подо. 
ЖИВЯ: 

3. Н прёндго Ачйта БН. 
Анма 0 веззаКОННЫХЕ ва 
нечистот Ё сожитїл ИЗЕАБИ: 


й. вндЖнїєм Бо И саб. 
Хома прёный, жнвЫЙ кж нид, 
Ее 
день © днё дш прёнУ 5еЗ- 
; 1 
законными длы м5чаше: 


4. веть ГДЬ кагочейвых 
00 напдстн НЗЕАВААТН, не 
праведники ЖЕ НА день А 
нын МУЧНМЫ БАЮСТИ, 


. , и 
1. НАНПАЧЕ 2ке Бсл'бАв Плот. 
скі похоти сквернёнїд ҳо- 


Ноя, проповълника правды, 
когда навелъ потопъ на міръ 
нечестивыхъ; 

6. и если города Содомеме 
и Гоморрекіе, осудивъ на 
истреблене, превратилъ въ 
пепелъ, показавъ примфръ 
будущимъ нечестивцамъ, 

7. а праведнаго Лота, утом- 
леннаго обращеніемъ между 
людьми неистово развратны- 
ми, избавилъ, — 

8. ибо сей праведникъ, 
живя между ними, ежедневно 
мучился въ праведной душ, 
| видя и елыша дла безза- 
конныя,— 

9. то конечно знаетъ Го- 
сподь, кёкъ избавлять благо- 
честивыхъ отъ искушенія, а 
беззаконниковъ соблюдать ко 
дню суда, для наказавія *), 

10. а наипаче тфхъ. кото- 
|рые идутъ велфдъ екверныхъ 


4) Шримёры погибели людей во время потопа, а равно и во время 


истреблев!я городовъ Оодомскихъ приводятся для ухазанія несомнфнной 
погибели еретиковъ, такъ какъ они, въ сравненіи съ допотопнымъ міромъ 
и жителями Оодома и другихъ погибшихъ городовъ, и малочисленны и 
бодће виновны. Самъ Ілсусъ Христосъ говорить, что древніе нечестивые 
торода покаялись бы, если бы они видфли то, что видфли города, совре- 
менные Ему (Мало. 10, 15; Пу. 10, 12). А еретики могаи знать и о ббльтей 
слазь Хрпста п о вофхь Его страдзніяхъ для избавлен! нась отъ грьховъ, 
поэтому они болће виновны, чЬмъ жители погибшихъ городовъ Содома и 
Гоморры. И если Богу танъ легко было погубить цьлые города и области, 
Что они вдругъ были сожжены, и на мћсть пхь обитанія образовалось 
Мертвое море; то Онъ пи, Всемогущий, не найдеть, какъ достойно паказать 
еретиковъ и сдълать ихъ ереси безвредными для истинныхъ христанъ?! 
Примфры Ноя п Лота указываются для подкръилевя хрпозіанъ, живущихь 
среди нечестивыхь людей и скорбащихъ объ ихъ закоснфлости. 
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лацы но гогпддогвв не. | 
рацы: продерзітеа6, СЕБЕ 
ўгидинцы, славы не тре. 
пет ула 

А Нате АРган қрвпостів 
й сін вијльшн ре, не 
тепате на дб Га зуко- 
ризненя бк. 


в. бін же, к 
кнебтнн бетесгводх, БЫБШЕ 
вк погивель Й та, вх НИХ. 
ЖЕНЕ разм нта хбадць, во 
ботанік ском Наглвитя, 


г. прієлиюце л №348 нетрі. 


вен, садеть Мне ВевАНев. 


НОЕ насыцрёнїе, сквернітеаб н 
порбчници, пнтднцеса пите 
МН сконми, бце ск вами, 


д. Очн йм це йспдлнь 
вадод' нїд И непрестєла. 


ГОНИ | 
скон 


похотей плоти, презираютъ 
начальства, дерзки, своеволь- 
ны и не страшатся злосло- 
ВИТЬ ВЫСШИХЪ, 

11. тогда какъ и Ангелы, 
превосходя их кръпостью и 
силою, не произносять на 
нихъ предъ Господомъ уко- 
|ризненнаго суда °). 

12. Они, какъ безеловесныя 
животныя, водимыя природою, 
!рожденныя на уловлеше и 
истреблевіе, злословя тд, че- 
го не понимаютъ, въ раетлъ- 
! ни своемъ истребятся; 

18. они получатъ возмез- 
де за беззаконіе, ибо они 
полагають удовольствіе во 
вседневной роскоши; срамни- 
ки и осквернители, они на- 
слаждаются обманами своими, 
пиршествуя съ вами; 

14. глаза у нихъ исполне- 
ны любостраетія и непрестан- 


7) Особенно должень постигнуть еретиковъ судъ Божій за ихъ развратъ 
а возстаніе протявъ властей и злословіе высшихъ носителей славы. Подъ 


«властями» здћоь можно разумёть 
«высшими» — Апослоповъ, төкъ какъ 


епископовъ и пресвитеровъ, а подъ 
извфотно, что еретики, чтобы имъть 


усльхь часто зпословили всъхъ служителей Церкви, не исключая п Апо- 
<толовъ. Особенно часто это было относительно Апостола Павла; поэтому 
онъ говорилъ, что если бы Апгелъ благовьствоваль иначе, нежели онъ, да 
будеть анаоема. Такъ же, но только положительпће ссылается на Ангеловъ 
и. Апостолъ Петръ, говоря, что Ангелы не осуждають благовћотія Апостоль- 
скаго. Посему, заключаеть онъ, еретнки вполнь достойны наказания, если 
они бываютъ столь дерзки, что надмфваются не только надъ всфми церков- 
вымп властями, но и надъ высшими носителями славы—Апостолами и, нако- 
ецъ, надъ Самимъ Господомъ славы, отрицая Его спасительныя заслуги и 
пытаясь ниспровергнуть все Его до. 
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га ГоЕХА, прльциюще 45шы 
небткертдбны, сірлце наУчёно 
анҳонмствЎ Нмбце, кабтвЫ 
ЧАДА: 


ёт, етавльше правый путь 
зава днша, посл довавше пӮ. 
тй Влада Восброва, йке 
мЗАЗ непрдве4нУ воЗанвй, 


51. ӧванчёнїе же НлеБ сво. 
еш) кеЗЗаКОнЇА: поларемника 
КЕЗГАЛСЕНЯ, чедовеВческнАа ГАД. 
сома провфцившь, возврани 
пророка везли. 


Ф. Він ть Неточницы | 
везводнн, «ОкааЦы (И мглы) 09 


вгу преносќади, йлме дурака 
тёмный во в'бки ваюдётсА. 

Я. Прегордаљ во (Четы 
вбцідоціе, прельційюта 58 
сквбрны плота похоти, 
©к'Бгдюцінҳа — всдчеки © 
(ниж) жнЕЗшинха во аьети, 


*) Представляя частныя особенн: 


наго грфха; они прельщаютъ 
неутвержденныя души; серд- 
це ихъ пріучено къ любоетя- 
жаніо: это — сыны прокля- 
ты °); 

15. оставивши прямый путь, 
они заблудились, идя по ель- 
дамъ Валаама, сына Восорова, 
который возлюбилъ мзду не- 
праведную, 

16. но былъ обличенъ въ 
своемъ беззаконш: безеловес- 
ная ослица, проговоривши че- 
ловфческимь голосомъ, оста- 
новила безуме пророка (Числ. 
22, 98—94) *). 

17. Это—безводные источ- 
ники, облака и мглы, гони- 
| мыя бурею: имъ приготовленъ 
мракъ вЪчной тьмы. 

18. Ибо, произнося наду- 
тое пустословіе, они уловля- 
ють въ плотскія похоти # 
развратъ тёхъ, которые едва 
отстали оть находящихся въ 
заблужденіи; 


ости еретиковъ, Апостолъ показываеть, 


хакъ ихъ впутрепняя грьховность выражается вовнЪ, въ ихъ природ физи- 
ческой, плекущей ихъ къ грьху, въ ихь неразумін, въ ихъ любострастныхъ 
ззорахъ и развращенности сердца, постоянно стремящагося къ мимолетнымъ 
наслаждепіямъ п всякаго рода захватамъ. По множеству грховъ ихъ будеть 
и участь пхъ, къ которой они влекутся своею грховною природою, надъ 
хоей уже давно тяготфеть божественное осужден!е. 

7) Ради личной корысти лжеучители готовы предать другихъ на всякое 
зло. Подобно тому, какъ Валзамъ изъ корысти подаль Валаку, царю Моввит- 
скому, пагубный для Евреевъ совЪть разолабить Евреевъ развратомъ 
(Числ. 92), такъ и еретики вводятъ въ разврать немощныхъ (особенно бога- 
тыхь женщинт), чтобы пользоваться для своихъ удовольствій ихъ состоя- 
ніемъ (сравн. 2 Тимое. 3, 6). 
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ы, ПР. А 
К сководб НАБ «еца. 
вдющие, сйми рави ще таб. 
нїд: ЛАЖЕ Бо КТО ПОБЕЖДЕН 
вывдета, сем8 Н равОотен 


19. объщають имъ свободу, 
будучи сами рабы тлъвія; ибо 
кто кЪмъ побфжденъ, тотъ т0- 
му и рабъ °). 


веть. 
„ Я тту и 9, 
К. Яце во @в'Ёгше скебрня 
е. о Ы 
Ара БА ріЗУ мя Гал Н СИ 
ИИ: 
нашего Тиса Хф'тА, сйн же 
піки сплётшеса пов ААЕМН 
т А 
кывАЮТХ, Быша бмк посл Ёд. 
нА горша пёрвыхя. 


20. Ибо, если, избфгши 
сквернъ міра чрезъ познаніе 
Господа и Спасителя нашего 
Тисуса Христа, опять запу- 
тываются въ нихъ и побф- 
ждаютея ими, то послфднее 
бываеть для таковыхъ хуже 
перваго. 

21. Лучше бы имъ не по- 
знать пути правды, нежели 
познавши возвратиться на- 


Ка. АУчше во ЕК ЯМА НЕ 
и 

познітн пті правды, не. 

жен познівшыл возера. 


*) Желая лонфе опредфиить дЪЙствительный характерь врозиковт, 
Апостоль называеть пхъ безводными колодцами или руслами, которыя по 
видимому обфщаютт удовлетворить духовную жажду, а на самомъ дфль 
дарятъ лишь разочарованіемъ. То же выражается въ названі ихъ облаками, 
гонимыми вфтромъ и мглою, предотавляющеюся‘ въ пустыняхь въ видь 
миражей, не дающихъ и капли воды. Пустот и обманчивому виду жизни 
ерөтиковъ соотвётотвуеть и рёчь ихъ, исполненная пустословія и лживыхъ 
обфщанй, напр., свободы, тогда какъ на самомъ дёлЪ, совращая людей съ 
пути истиннаго въ развратъ, они повергають ихъ въ нравственное рабство 
плотокимъ пожеланіямъ (сравн. озни, 8, 84; Галат. 5, 18). За свою привер- 
женность къ чувотвеннымъ удовольствіямъ еретики въ этихь самыхъ 
удовольствіяхъ найдуть свое возмездіе. «Ими же кто согрфшаеть, сими и 
мучится», говорить Премудрый (Прем. Сол. 11, 17; сравн. Гала. 6, 8). 
Такимъ образомь, въ самомъ своемъ разврат еретики понесуть наказаніе 
чрезъ растльн!е свое тфлесное и духовное. Кром того, они получать 
божественное возмездіе за презрьне закона. Смерть грышниковь люта, но 
еще тягостнфе ихъ дальнйшая участь. «Идите отъ Мене проклятіи (т. е. 
назначенные на погибель уже прежде сказанными законами) въ огнь вћчный, 
уготованный діаволу и ангеламъ его» (Мате. 25, 41), скажеть имъ будущій 
Судя. Возникаетъ вопросъ: какъ могли авиться такіе грышники среди пер- 
венствующихъ христіавъ (сравн. Так. 2, 1—4; 4, 1—4)? Но Апостоль съ до- 
статочною полнотою и ясностью раскрылъ основанія и условія, благопріат- 
ствующія къ развращевію ихъ. Главная же причина—это отпаденіе отъ 
христіанской вёры и возвращене къ прежнимъ началамъ жизни, что и 
подало Апостолу поводъ высказать далфе свое глубокое сътованіе на нихъ. 
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/ 2 | Я 
ИТНЕ ват 0 прёдан.. задъ отъ преданной ИМЪ СВЯ- 
ных ИМ СТА Заповеди. той заповфди. 

ЌЕ. бабай ко йм йс. 22. Но съ ними случается 
ттиННАА притча: пёск воз. | по врной пословицв: ‹песъ 
врцрьса На (вон клєвотнн, возвращается на свою бле- 
н: свинїА, «мывшинсл, 6% | ВОТИНУ>, И: «вымытая свинья 
кая тинный. идет» валяться въ грязи» 9). 


Главі Г. | ГЛАВА 3. 


. 9 ўт, возлйвленнін, 1. Это уже второе посланіе 
втора БАМ пнш5 послАнїє, | пишу къ вамъ, возлюбленные; 
БА нике возвбтдів вос. въ нихъ напоминаніемъ возбу- 
поіинанїємя БАШ чистый | | кдаю вашъ чистый смыелъ, 
смьках, 

6. помадн8ти прёкде фе. 2. чтобы вы помнили сло- 
чбнныл глаголы 0 стыя |ва, прежде реченныя святыми 
пера, Д бав вішнук 34. пророками, и заповъдь Го- 
покфдь ГАА К Ой: | сподаи Спасителя, преданную 
Апостолами вашими *): 


9) Остановившись мыслью на совращеніяхъ п желая предостеречь отъ 
оныхъ христіанъ и особенно людей, не утвержденныхъ въ вЪрь, Апостолъ 
съ рёзкостью говорить какъ о прежней жизни новообращенныхь, такъ и 
объ отпаденіяхъ пхъ и вофхъ вообще. Опъ называеть нехристіанскую 
жизнь порочною мерзостью, которая однако какъ бы сфтью опутывала нко- 
торыхь новичковъ изъ христіанъ, почему положеніе ихъ становилось 
вдвойнф тяжелымь, такъ какъ онш несли и всю тяготу своего состоянія въ 
работьћ грёху и становились отступипками. Глубокое сожальше о семъ пхъ 
несчастномъ положен!и п желаніе, чтобы другіе не впали въ него, и побу- 
дипло сказать о томъ, что лучше бы имъ не познавать пути лотиннаго, такъ 
хакъ они были бы мене отвфтотвенны. Посему же приведены рћакія слова 
книги Притчей (28,11), съ нфкоторымъ добавленіемъ, вошедшія въ пословицу. 
Въ пословиц этой рёзко, но глубоко вфрно опредъляется характеръ отсту- 
шленія отъ хрисліанства къ мервостямъ языческимъ. 

*) Цъль напоминавя Апостола о т0мъ, что онъ пишеть уже второе 
посланіе, та, чтобы показать, что онъ считаеть предмету, рчи достаточно 
выясненнымъ, такъ какъ предметъ этоть все тоть же, о которомъ онъ гово- 
рилъ и въ первомъ посланін, т. е. что опи имфють истинную благодать 
(1 Петр, 5, 12) и что поэтому имъ только и нужно прямо, безъ предубъжде- 
пія, п здраво относиться къ христіанству, не слушая еретическаго пустосло- 
вія, а помня твердо то, о чемъ предсказывали пророки и что заповфдываль 
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г. @ прежде БАЛА, 
ке прїндбтя ва послЁднЇА 
днй Игачтеав, по свонҳа пб. 
Хотеҳх ҳолжціе 


5. Н глаголюще: ГА веть 
«дв бговінїе пришёствТА бги; 
бнифже во Отцы оўспоша, 
веб тАк Пуевывдют © на. 
ЧАЛА СОЗДАНА. 

6. Тантсл во йм сї хо. 
АМА, гака неве шд 
бепёрва, А зема © воды Й 
водок составлена БїнМЕ 
слдвоМ8: 

8. тле згогдішнїй Ара 
водби ПОТоПАЁНЕ БЫБХ ПО. 
гИБе. 

8. нЯФШнАА НЕБА Н 
земад тбдике бабвомх со. 
кровбна (ть, Огни влюдчдаа 
на дёнь (Зла И погнЕєаН не. 


| 3. прежде всего знайте, что 
въ послъдніе дни явятся наг- 
лые ругатели, поступающіе 
по собственнымъ своимъ по- 
хотямъ, 

4. и говорящіе: ‹гдф обто- 
ваше пришествія Его? ибо съ 
т%хъ поръ, какъ стали умирать 
отцы, отъ начала творенія, 
все остается тёкъ же» °). 

5. Думающіе такъ не зна- 
ютъ, что въ начал словомъ 
Божіимъ небеса и земля со- 
ставлены изъ воды и водою: 


6. потому тогдашний міръ 
погибъ, бывъ потопленъ во- 
дою. 

7. А нынБшнія небеса и 
земля, содержимыя тфмъ же 
Оловомъ. сберегаютея огню 
на день суда и погибели не- 
честивыхъ человБковъ %). 


честНвыҳя человека. 


Самъ Господь чрезъ Апостоловъ, къ которымъ Петръ причисляеть и себя, 
называя Апостоловъ «вашими» въ смысл полнаго единен!я всфхъ истинныхъ 
христіанъ съ ними. 

2) Высказавъ все необходимое о еретикахъ вообще, Апостолъ обра- 
щаетъ особенное вниманіе на отрицавіе ими взораго пришествія Христова. 
На основанін неправильнаго пониманія рфчей Гослоднихъ относительно 
втораго пришествія, еретикамъ, какъ и многимъ еще во время жизни Опа- 
сителя (Марк. 10, 37—38) и даже нъкоторымъ изъ Апостоловъ, казалось, что 
оно скоро должно было совершиться. Но такъ какъ оно не совершалось, то 
еретики говорили, что оно уже п не совершится, и что въ мірь вое пребу- 
деть нензмённо (срвн. 1 Корино. 15, 12), какъ говорили древніе отрицатели 
(временъ Соломона): «родъ преходить и родъ приходить, а земля во вЬкъ 
стоить» (Екил. 1, 4), и какъ вЪщають нёкоторые и современные ученые 
(матералисты), проповёдующіе вЪчный круговоротъ жизни, не требующій 
будто бы Промысла Божія и Самого Бога. 

2) Опровергая ложное умозаключеніе еретиковъ относительно неизмън- 
ности міра тљмъ, что онъ получилъ начало и имёлъ уже яфкотораго рода 


й. баино же сї дд не оў. 
тантсА АСВ, БОЗАНБАЕННТИ, 
ко блин дёнь пред Гбля 
као тыщ фт, Я ты. 
саца лга коо дёнь байнв. 


4. Не коските ТД «ЕЁ. 
товАнЇА, коже нЁцын ко. 
сн НИЕ МНАТЗ: но долготер- 
піт нд НАСЕ, не ҲотА да 
кто погНЕНЕГЕ, Но Да БЕН 
вк покажн Пина. 


8. Одно тд не должно быть 
сокрыто отъ васъ, возлюблен- 
ные, что у Господа одинъ 
день, какъ тысяча лїтъ, и 
тысяча лЬтъ, какъ одинъ день 
(Псал, 89, 5). 

9. Не медлить Господь ис- 
полнешемз обЪтован!я, какъ 
нЪкоторые почитаютъ 2ид ме- 
дленіемъ; но долготерпить 
насъ, не желая, чтобы кто 
погибъ, но чтобы вс пришли 


къ покаянио *). 


конецъ (въ потопћ), Апостолъ показываеть, что сей міръ по существу не 
имфоть задатковъ вЪчности, тЬмъ болфе, что въ образованіп его главиёйшее 
участіе принадлежало вод, посредствомъ которой совершено было и пре- 
образоваше его, пе бывшее однако полнымъ; слфдовательно, должно совер- 
шиться новое преобразованіе міра чрезъ средство болфе сильное. Этимъ сред- 
ствомъ будетъ огонь, которому подвергнется земля со всфыъ, чт) окружаеть 
ве, въ день всеобщего суда (срвн. Мате. 25, 41; Апок. 20, 10). Говоря о 
создапіп неба и земли Оловомъ Божіпмъ (ст. 5) п произведенін потопа 
по сил того же Слова (ст. 6), Апостолъ показываетъ, что и нынЬ міръ, 
хакъ бы самъ въ себ нпосящій возможность къ разрушенію, только 
ждетъ грознаго слова Божія, чтобы начать великое разрушене. Если по 
слову Божію: да будеть приведено было въ бытіе все существующее, то п 
слопомъ: да не будеть все можеть быть разрушено. Только не помня зависи- 
мости міра оть Бога и можно говорить о его вЪчности. Но забывать это мо- 
гуть только наглые еретики, для коихъ геенна огненная неизбъжный удёлъ. 

4) Открывъ приблизительное время измфнен/я міра, асъ нимъ и втораго 
пришествія Господа, въ возможности котораго сомпфвались еретпки, Апо- 
столь указываетъ, что отдаленность этого времени только кажущаяся, акъ 
какъ съ точки арёнія ВЬчносущаго тысяча льтъ все равно, что одинъ день, 
какъ это высказано было еще псалмопьвцемъ (89, 5), почему нельзя счи- 
тать Господа медлящимъ ни вообще, ни въ частности въ отношеніи къ людяит, 
такъ какъ пыъ дается больше времени для раскаянія и обращенія къ Богу; 
хакъ и предъ потопомъ давались мпогіе годы на исправленіе, такъ что въ 
продолженіе сихъ льть скончались многіе отцы погибшихъ въ потопћ. «Какъ 
во дни передъ потопомъ ли, пили, женились... и не думали, пока пе пришель 
потопъ и не потребиль воёхъ, такъ будеть и пришествіе Сына Человћ- 
ческаго», говориль Оамъ Ішсусъ Христосъ (Мато. 24, 88), указывая ль пеожи- 
данность для многихъ пришествія Господня. 

НЪкоторые неправомыслящіе (хиліасты), имфя въ виду это упоминане 
Апостола Петра о творенін, думають, что между днями творенія и тысяче- 
пышами существованія міра долнно быть соотвётетвіе, такъ что, когда попол- 
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1. Пундетя тке день Генк 
Яко тать вх ноцін, вв ОНь- 
җе неве окш ск ШУМОМ 
мнмондбтз, стідін же скн. 
гавмы раЗортсљ, Зема е 
Й те на нёй дад сгоржтя. 

д. бім оўо вобл ра3- 
оржемымк, кіцбмх подо. 
БДЄТА ЕЫТН БАМЯ ВО СТЫХ 
превывінїнух 6 БЛгочѓстїнҳя, 


й " | 
Б. ЧАЮЩЫМА .Н скорфє 


выйти _ земюціыди прие. 
сткїл Белги днё, вгу 
рідн некей. тегам разорит 
са Н стон «дпалАбмьы рде. 
ТАЮТЕМ, 

т. Нова же не И новы 
земаН по «в'товднїю ёги) 
чем, Бк Ниуе правда ткн. 


4 


10. Придеть же лень Го- 
сподень, какъ тать ночью, и 
тогда небеса съ шумом прей- 
дутъ, стихіи же разгоръвшись 
разрушатся, земля и вс» дъла 
на ней сгорятъ. 

11. Если такъ все это раз- 
рушится, то какими должно 
| быть въ святой жизни и бла- 
гочестіи вамъ, 

12. ожидающимъ и желаю- 
{щимъ пришествія дня Божия, 
въ который воспламененныя 
| небеса разрушатся и разго- 
| рьвиияся стихи растаютъ? 
| 18. Впрочемъ мы. по 0бъ- 
| товавію Его, ожидаемъ новаго 
неба и новой земли, на кото- 


вётк. !рыхъ обитаетъ правда °). 


пилось 1000 льть (въ 1492 г.), ожидали конца міра, но ожиданіе сіе не сбылось 
и не иметь сбыться, какъ бы ни велось лЬтосчпсленіе, ибо слова псалмо- 
оЪвца не должно понимать буквально; къ тому же, шсусъ Христост, сказалъ, 
что «0 дић же томъ п час никто не знаеть, ни Ангелы, ни Сынъ Человћ- 
ческій» (Мате. 94, 86; Марк. 13, 32); посему тщетны всякіе счеты п выкладки. 

з) Указывая на неожиданность пришествія Господня, Апостолъ увћ- 
щаваеть готовиться къ нему святою жизнью, такъ какъ пришестлію Господ- 
ню будеть предшествовать быстрое измфнен!е міра (Мале. 24, 29); но еще 
быстрће совершитоя молніеподобное пришеств!е Сына Человъческаго (27 ст.). 
Сказанное измнепіе міра Апостолъ называеть разрушеніемъ, такъ какъ страш- 
ною сплою огня пстребятся все, что можеть горёть. Но далфе (въ ст. 18) 
онъ говорить, что будеть новая земля при новыхъ небесахъ. Такимъ обра- 
зомъ, міръ сей не уничтожится вполнЪ, но, такъ сказать, очистится чрезъ 
огонь (сравн. Исаїіп 65, 17 и 66, 22). Многіе современные ученые утверждаютъ 
что настоящій міръ долженъ погибнуть отъ огня, и страшныя вулканическія 
пзвертенія дЪлають понятною возможность сей погибели. Достаточно, напр., 
представить, какъ въ 1885 году отъ извержен!я Кракотоа (на островЪ Яв$) 
погибло вдругъ 23000 человфкъ. Но погибель міра сего можеть быть еще 
болће понятною для тёхъ, кто представляетъ, какую массу огня заключаютъ 
въ себф разныя свфтила небесныя, которыя одвимъ своимъ прикосновеніемъ 
къ земл могуть растопить ш папепелить ее! Отличительною особеностью 
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СЯ Тик, воЗавкденнїн, 
09 чіюце, потцінтесА не 
скверни Н непорочни Том 
бврфетис ГУА „мир, 

б.н гў ‚Нашего долго 
троне ПН непцібйте, 
коње Н воҘаккАЕННЫЙ НАША 
Бріта Пауля по міннкй вм 
прероетн напнеї КАМ, 

51. коме н во вова 
(свой) посдінїнув, глагол 
5 ННХХ 09 сну: Бя Ниуе 
буть неЎдбЕь раЗЗ мна НЁКАА, 
ате ненаЎчённ й небтвер. 


14. Итакъ, возлюбленные, 
ожидая сего, потщитесь явить- 
‘ся предъ Нимъ неосквернен- 
ными и непорочными въ миру; 

15. и долготерпъніе Господа 
нашего почитайте спасешемъ, 
какъ и возлюбленный братъ 
нашъ Павелъ, по данной ему 
премудрости, написалъ вамъ, 

16, какъ онъ говорить объ 
этомъ и во веъхъ посланіяхъ. 
въ которыхъ есть нфчто не- 
удобовразумительное, чтд не- 
вЪжды и неутвержденные, къ 


собетвенной своей погибели, 
превращаютъ, какъ и прочя 
Писавія °). 

17. Итакъ вы, возлюблен- 
ные. будучи предваревы 0 


діни разкрацийетя, коте 
н прич ПНСЛНТА, КА СБОЁЙ 
погнЕЄАН НАХ. 

31. Вы (же ўво, возав. 
вленнїн, предк'ЌдАце Хранн- 


новой земли Апостолъ называеть правду. «Приведется правда вЪчная», гово- 
рилъ еще древній пророкъ о временахъ Мессіи (Данінлъ). И Христосъ при- 
несъ правду въ нашъ міръ, но міръ ее не вполнф принялъ; тогда же она 
будеть имфть полноту проявленія вездЪ и во всемъ: и въ истинћ разумћнія 
и въ полной святости и правдё ея обитателей, пбо тогда будеть Богъ всн- 
ческая во всћхъ (1 Корппе. 15, 28; срвн. Апокал. 21, 3. 27). 

5) Посл множества разныхъ доводовъ къ убжденію христіанъ въ 
необходимости святости жизни, въ ожиданін явленія Господня, Апостолъ 
Петръ наконецъ ссылается на Апостола Павла, какъ также учпвшаго Мало- 
азійскпхъ христіанъ въ посланіяхъ, писанныхъ въ ихъ предлы: къ Ефе- 
спнамъ, Галатамъ (1, 8), Колоссянамъ, Тимооею и др. (2 Тимое. 9, 10; 8, 1. 18), 
и особеннно во 2-мъ посланін къ Солунянамь, во 2-ой глав гд®, гово- 
рится, между прочимъ, о признакахъ втораго пришествія Христа, Антихрист. 
тайн беззаконія и т. под. Сославшись на свидфтельство Павла, Апостолъ 
Петръ, пользуясь случаемъ, утверждаетъ великое церковное (каноническое) 
достоинство послан! Апостола языковъ, а вмфот предостерегаеть противъ 
неправильнаго пониманія ихъ, къ которому прибъгали нЪкоторые для оправ- 
данія своихъ лжеученій, на что, какъ было сказано, жаловался и самъ 
Апостолъ Павелъ (2 Солун. 2, 2). Такпмъ обрезомъ, искреннее жөланіе по- 
служить общему дЪлу спасенія побудило Петра упомянуть объ Апостоль 
Павлћ, а не каків-либо личные виды, явившіеся вельдствіе упоминашя Апо- 
стола Павла о Петрё (Галат. 2, 11), какъ утверждаютъ вёкоторые неправо- 
славные толкователи, односторонне понимающие ученіе Апостола Павла. 
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тес, да не ат звани. | осле, берегитесь, чтобы вамъ 

ныў сведённ ЕМБШЬ, идёте не увлечься заблужденіемъ 

свога) путверждеНТА, беззаконниковъ и не отпасть 
'отъ своего утвержденія °), 

й. но да ратёте во) 18. во возрастайте въ благо- 

Бати й абл т нА. дати и позваніи Господа наше- 

шега) # Сйсл Ти Хрта. То. то иСпасителя Тисуса Христа”). 


т) Раньше, въ стих З-мъ, Апостолъ называл еретикопъ наглыми руга- 
телями, т. е. людьми пустыми и легкомысленными, которые, чтобы только 
высказать свое ничтожное остроуміе, готовы осмфивать самые высове 
предметы. ЗдЪсь же онъ называеть пхъ, какъ и Апостолъ Таковъ, беззакон- 
никами вообще, т. е. людьми, для копхъ нтъ ничего святаго, не признающими 
никакихъ основъ и порядковъ жизни общественной и нравственной, како- 
выми и должны быть естественно отступники отъ истинной вЪры и праваго 
закона христіанскаго. Относительно этихъ еретиковъ было и существуетъ 
много мньн!Й о томъ, хакихъ именно еретиковъ обличаль святый Апостолъ 
Петръ. Но, кажется, мы не погръшимъ, если скажемъ, вмЪстЬ съ однимънашимт 
толковниковъ, что предсказаніе Апостола Петра о еретикахт относится не толь- 
ко къ Онмоніанамъ, Николаитамъ, гностикамъ п другимъ еретикамъ, бывшимт 
во времена пли векорћ посл временъ Апостольскихь; по п вообще къ ере- 
тикамъ всёхъ вЪковЪ, появлявшимся и появляющимся между вфрующими. 
Такую мысль внушаеть самое назначепіе посланія: святый Апостоль Петръ 
остазляеть его, какъ памятникъ потиннаго учешы для вфрующихь воћхъ 
временъ, п предостеретаеть оть еретиковъ послъднихъ дней (8, 3). Подъ «по- 
слфдними, днями блаженный Азгустипъ разумфеть времена Антихриста. Но 
такъ какъ Апостолъ увёщаваетъ христіанъ остерегаться еретиковь въ его 
время, то сообразнфе подъ послфдними днями резумфть послћдующія вре- 
мена вообще и въ особенности кончину міра, предъ которою особенно много 
явится лжеучителей. 

Что касается до свойствъ еретиковъ, то всЪ они были такіе, ваше 
представлены въ посланіп, и вс они отвергались Господа, когда отвергали 
преподанное Имъ ученіе. ВеЬ они были орудіемъ одного главнаго врага 
спасенія-—діавола, а потому и были сходны между собою и въ духё п не- 
ръдко во вишней судьбЪ, которая для многихъ была гибельною, такъ что 
судъ Божій не замедлилъ недъ ними и погибель ихъ не воздремала, какъ 
не замедлить совершиться погибель настоящихъ п будущихъ совратителей 
людей съ истиннаго пути ко спасенію. 

=) Давши заключительный совфть христіанамъ быть осторожвымн въ 
обращенін съ лжеучителями, Апостолъ высказываеть пожеланіе, которое 
особенно необходимо было христіанамъ по современнымъ ихъ обстоятель- 
ствамъ. Онъ желаеть имъ возрастанія въ дарахъ благодати, такъ чтобы, все- 
сильная и вседйственная благодать могла укрЫпить н утвердить ихъ про- 
тивъ всакахъ ухищреній враговъ хрисманства. Далье онъ желаеть имъ 
усовершаться въ познанів Тисуса Христа. Познаніе составляло существен- 
шый предметь рЬчи Апостола съ самаго начала посланія, такъ какъ еретиши 
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м5 сада Н нЕ Н вх дёнь | Ему слава и нын и въ день 
ИАА, 
века. минь. |вфчный. Аминь °). 


обольщали христіанъ своимъ мнимымъ знаніемъ и себя выдавали за людей, 
особенно свфдущихь во вобхь тайнахъ; о немъ онъ нфоколько разъ гово- 
рилъ въ посланіп; имъ онъ и заканчиваеть посланіе. Посему можно сказать 
что научен!е богопознанію было главнымъ содержаніемъ посланія, такъ что 
къ этому главному предмету сводятся и всф прочіе предметы ръчи посланія. 

%) По обычаю Апостолъ заканчиваеть посланіе возношенемъ хвалы 
Господу Спасителю, но съ нёкоторымъ особепнымъ оттнкомъ, а именно: 
онъ говорить о слав Его въ день вфка, т. е, въ тоть день, которымъ от- 
кроется вЪчное Христово Царство, отвергаемое еретиками и ожидаемое хри- 
стіанами, какъ Царство полной Его славы, а равно и славы воћхъ твердо 
вфрующихъ въ Него и неуклонно слёдующихъ Его гаповЬдямъ и пребы- 
вающихь въ благодати, данной чрезъ Него. Сего невечерняго дня будущаго 
вЬка да сподобить Господь и насъ всфхъ! Аминь. 


ОБЪЯСНЕНІЕ СОБОРНЫХЪ ПОСЛАНІЙ 


(ВЯТАГО АПОСТОЛА ІОАННА БОГОСЛОВА 


зә С 
я 
<> 


О ПЕРВОМЪ СОБОРНОМЪ ПОСЛАНІИ 


СВЯТАГО АПОСТОЛА ТОАННА БОГОСЛОВА. 


Писатель этою посланія не называеть себя по имени, но онъ 
говорить о себ такъ: «Возвъщаемъ, что мы слышали, что видфли 
своими очами, что разсматривали, и что осязали руки наши, о 
Слов жизни, что жизнь вфчная, которая была у Отца, явилась 
намъ» (1, 1—2). Эти слова напоминаютъ слова Евангелія Іоанна: 
«И Слово стало плотію, и обитало съ нами, и мы видфли славу 
Его, славу, какъ Единороднаго отъ Отца» (1, 14). И вообще во 
всемъ послаши виденъ повсюду тотъ же духъ пламенной любви 
возлюбленнаго ученика Христова и тоть же языкъ возвышенный, 
съ тёми же повтореніями и противопоставленіями, какія замћчаются 
въ его Евангеліи. Наконецъ, вся христіанская исторія свидфтель- 
ствуеть объ Апостольскомъ происхожденіл сего посланія отъ святаго 
Апостола и Евангелиста Іоанва. 

Святый Апостолъ Тоаннъ быль сыномъ Галилейскаго рыбаря 
Зеведея, семья котораго принадлежала къ числу немногихъ истин- 
ныхъ Израильтянъ, полныхъ самыхъ живыхъ и горячихъ ожиданій 
Мессі. Ером% Іоанна у Зеведея былъ еще старшій сынъ—Таковь. 
Юный Іоаннъ рано углубился всею душею въ міръ великихъ ожи- 
даній Спасителя, и когда раздалось мощное слово Предтечи Госпо- 
дня о приготовленіи пути Господу, то Іоаннъ сдфлался однимъ изъ 
первыхъ учениковъ Предтечи. Слушая проповфдь Предтечи, онъ 
горфль желаніемъ видфть Мессію. И воть желаніе его исполнилось. 
Когда Предтеча Господень, увидъвъ грядущаго Христа, сказаль: 
«се Агнецъ Божій», тогда Іоаннъ тотчасъ пошелъ за Іисусомъ 
Христомъ, вмЪстВ съ Андреемъ Первозваннымъ, и пробылъ съ 
Тисусомъ Христомъ тотъ день. Когда вскорё потомъ Тисусъ Христосъ 
позвалъ за Собою Іоанна, то онъ, оставивъ отца и мать, сталъ 
повсюду слёдовать за Христомъ и сдълался преданнымъ ученикомъ 
Его. И Господь не удалялъ отъ Себя Іоанна даже тогда, когда 
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Онъ оставлялъ почти веъхъ Овоихъ учениковт. Такъ, когда Господь 
преобразилея на Өаворђ, то здёсь были съ Нимъ только Петръ, 
Таковъ и Іоаннъ. Даже изъ сихъ учениковъ Господнихъ Тоаннъ быль 
любимійшимъ. На тайной вечери онъ возлежалъ на груди Христовой, 
п ему первому повфдана была тайна предательства Христа Тудою. 
Онъ провожаль Іисуса Христа въ глубину Геосиманскаго сада 
выфстЬ съ другими двумя избраннёйшими учениками, но при кре- 
стныхъ страдашяхь Христовыхь находился уже одинъ, и за то 
удостоился великой чести быть названным? сыномъ Богоматери. 
Гор%вшій постоянно самою пламенпою ревностью по Христ 
п названный за эту ревность «сыномъ грома», Тоаннъ подъ вмянемъ 
великой кротости Господней и нфжной любви Его къ нему, посте- 
пенно воспиталь въ себ самую глубокую и самую преданную 
любовь къ своему Божественному Учителю и ко всфмъ людямъ 
вообще. Прежде всего эта любовь излилась въ попечепіяхъ о Бого- 
матери, которую Тоаннъ. взялъ къ себ и заботился о Ней, какъ 
сынъ о родной матери, а потомъ любовь Іоанна раскрылась во 
зехъ Апостольскихь трудахъ его и во всей двственной и 
святой жизни его. По вознесени Господа, Іоаннъ является дЪй- 
ствующимъ въ Іерусалим%, рядомъ съ другимъ ревностнымь Апо- 
столомъ, Петромъ. Сосредоточенный въ себ и углубляясь въ созерца- 
не Сына Божія, пришедшаго въ міръ къ человћкамъ, чтобы гръшныя 
спасти, Іоаннъ преимущественно училъ о всеобъемлющей Боже- 
ственной любви, которую онъ испыталь и постпгъ въ своемъ 
Небесномъ Учитель болће всфхъ. И огонь его любви, возгорввшійся 
въ немъ 0тъ Божественной любви его Небеснаго Учителя, самымъ 
благотворнымъ образомъ дъйствовалъ на первыхъ христіанъ, воз- 
грфвая въ нихъ чистую христіанскую любовь, которою отличались 
первевствующіе христіане въ Іерусалимъ. Апостолъ Іоаннъ считался 
среди нихъ однимъ изъ самыхъ твердыхъ столповъ, на которыхъ 
совидалась юная Церковь Христова (Галат. 2, 9). Также дъйство- 
валъ Апостолъ Іоаннъ своею любовью, созидая, распространяя и 
укрвпляя Церковь Господню въ городъ Ефес, куда переселился 
посл того, какъ скончалась Богоматерь и въ Іерусалим% Евреи стали 
преслЪдовать и убивать христіанъ. Особенно велико было нзаченіе 
Іоанна въ ЕфесЪ, по отшествіи отсюда Павла, Луки и другихъ Ацосто- 
ловъ. Какъ главный учитель христіанъ Ефесскихъ, Апостолъ Іоаннъ 
въ гоненіе Домиціана сосланъ былъ на островъ Патмосъ, гдё его пре- 
давали различнымъ мучевіямъ, но Господа, видимо, сохранялъ его. 
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Здъсь Господь открылъ ему будущую судьбу Церкви. Это откровеніе 
Господне записано въ Апокалипсис% Іоанна. Возвратившись съ Пат- 
моса, онъ написалъ свое Евангеліе, въ которомъ раскрылъ съ 
особенною ясностью и подробностью великую тайну Божества 
Тисуса Христа и величайшую силу Его любвл, по которой Опъ сошелъ 
на землю для спасительнаго страданія за людей л возведепія ихъ на 
небо и привлеченія къ Себф и Богу Отцу. За высоту изложенія 
своего Евангелія, Апостолъ Тоаннъ стажалъ нанменоваше «Богослова». 
При написани Евангелія имфлось въ виду, чрезъ сообщеніе 
истиннаго п полнаго ученія объ Іпсусъ Христ, какъ пстинномъ 
Сын Божіемъ и Спасител міра, противодъйствовать распростра- 
ненію ложныхъ ученій о ХристЪ, разсфивавшихся еретиками. Оъ 
этою же цфлью написано Тоанномъ и его первое посланіе, какъ 
видно изъ объстоятельствъ написан!я послая и содержанія его. 


Обстоятельства написанія перваго посланія Іоанна, 


Къ концу жизни Апостола Іоанна, въ Малой Азіл, подъ 
вліяніемъ языческой философи и Іудейства, развились разныя 
лжеученія относительно множества высшихъ истинъ христіанскаго 
вфроучешя и жизни. По свидфтельству Іоанна: тогда «антихристи 
мпози быша» (2, 18; срви. 2 Іоанн. Т). И еще раньше появивицеся 
еретики вызывали Апостоловъ на письменное опроверженіе ихъ и 
предохраненіе хрпстіанъ оть заблужденій. Но тЪ еретики, съ 
которыми боролись Апостолы Петръ и Іуда, относились вообще 
отрицательно къ догматамъ христіанскимъ, не входя въ частнъйшее 
раземотръніе пхъ, а еретики послъдующаго времени входили въ 
рёшеше основнаго христіавскаго догмата 0 Богочеловъчеств 
Тисуса Христа, при чемъ одни приходили къ раціоналпстическому 
отрицанию Божества въ Ілсус Христ, а другіе—къ докетическому 
отрицанію Его человфчества. Того и другаго рода еретики были 
известны подъ общимъ именемъ гностиковъ, разнообразившихся въ 
частностяхъ своихь ученій до безконечности. По свидфтельству 
святаго Йринея, епископа Ліонскаго, Іоаннъ Богословъ велъ борьбу 
преимущественно съ послфдователями Керинөа и Докетами. 

Керинөъ раздълялъ въ ІясусЪ Христ Божество отъ человъчества 
такъ, чтобы соединене ихъ было только временное, начавшееся при 
крещен! и окончившееся при страданіяхъ (которыя посему не могли 
быть достаточными для искупленія и не могли усвоиться людямъ). 

Докеты же учили, что человфчество въ Іпсус ХристВ и већ 
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страдания Его были только кажущимися, лишь однимъ представле- 
ніємъ (изъ чего для дфла искупленія выходило то же, что и изъ 
ученія Керинева, т. е. отрицаніе дъйствительности искупления). 

Лице и дЪло Тисуса Христа этими ученіями совершенно 
извращались. И по отношенію къ жизни изъ сего ученія могли 
выводиться и дЪйствительно выводились самыя противохристіанскія 
правила жизни. Очевидно, это должно было подвигнуть возлюблен- 
наго ученика Христова къ защить Божественнаго лица своего 
Учителя и всего дла величайшей любви Его. 

Кром% того, еретики всякою лестью отклоняли христіанъ отъ 
общенія съ Апостолами (1, 1—4); учили, что и они (еретики) 
говорятъ 0тъ Духа Святаго (4,1—3), что грЪхи не лишаютъ людей 
общевія съ Богомъ, и что грЪхи—не преступленія, а необходимое 
переходное состояніе ва пути развитія (1, 8—10; 3, 4—5. 17). 
Слыша это, нЪкоторые изъ христіанъ приходили въ сомни%ніе, 
другіе вовсе отпадали отъ Христа (5, 16—17), а иные дфлались 
двоедушными, думая, что можно любить и Бога и міръ, враждеб- 
ный Богу (2, 15—17). НЪкоторые же считали неважнымъ прини- 
мать участіе въ идолослуженш (5, 18—21). Воть сколь сильны 
были побужденія къ написанию Іоанномъ посланія! Къ тому же еще, 
это было время, когда уже никого не было изъ ближайшихь само- 
видцевъ и слугъ Божественнаго Слова, а именно: примфрно около 
90-го года по Рождествъ Христовомъ. Наконецъ, городъ Ефесъ, 
тд имЪль преимущественное пребываше Апостолъ ПШоаниъ, какъ 
одинъ изъ важнЪйшихь городовъ Малой Азій, былъ средоточнымъ 
пунктомъ распространенія ересей. Отсюда же посему должно было 
возвЪститься и истинное учеше о ХристБ и жизни по Христ, въ 
опровержен!е ложныхъ ученій. Въ нЪкоторыхъ древнихъ рукописяхъ 
даже прямо и указывается Ефесъ, какъ мъсто написанія посланія. 


Назначеніе посланія и первыя свидътельства о немъ, 


Какъ написанное въ город Ефес, первое посланіе Іоанна 
прежде всего передано было Ефесскимъ христіанамъ, но оно пред- 
назначалось не для нихъ однихъ только, но и для всБхъ христіанъ, 
хакъ посланіе соборное, не имфющее мъстнаго назначевія, почему 
оно могло вскоръ быть передано христіанамъ въ сосфдній городъ 
Смирну и разсылаться къ Пареянамь !) и въ Александрію, откуда 


Въ нЪћкоторыхъ рукописяхъ имфется надпись: «Къ Парөянамъ», въ чемь 
яъкоторые видятъ видоизифнене названія Тоапна дЪвственникомъ (5 тар9чос). 
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идуть древнйшія извъстія о семъ посланіи. О семъ посланія 
находятся свидћтельства въ писаніяхъ учениковъ Іоанна, а именно: 
у сватаго Поликарпа, епископа Смирнскаго, у Папія, епископа 
Терапольскаго; а святый Ириней, епископъ Ліонскій, ученикъ свя- 
таго Поликарпа, приводить изъ него многія мфста. Дале идеть 
рядъ свидтельствъ о семъ посланін въ твореніяхъ святаго Кипр ана, 
епископа Карөагенскаго, Діонисія Александрійскаго, Оригена и 
другихъ. По словамъ церковнаго историка ІҮ-го вка, Евсевія 
Кесарійскаго, «первое посланіе Іоанна, какъ у современныхъ ему, 
такъ и у древнихъ безспорно признавалось подлиннымъ и принад- 
лежащимъ именно Іоанну, возлюбленному ученику Господа». Кром 
того, Евсевій утверждаетъ, что названіе его соборнымъ изв%стно 
было всему христіапскому міру съ глубокой древности. А святый 
Тоаннъ Златоустъ, подготовляя своихъ слушателей къ истолкованію 
сего посланія, говорил: «будемъ внимать не рыбарю, не сыну 
Зеведееву, но тому, кто вфдаеть глубины Божія, т. е. Духу, дви- 
жущему эту лиру». 


"бодержаще посланія и еге отличительный харантеръ, 


Направляя рфчь свою противъ еретиковъ и убъждая христіанъ 
пребывать въ совершенномъ общеніи съ Богомъ, Апостолъ Тоаннъ 
учить, что наше общеше съ Богомъ даровано чрезь смерть Ілсуса 
Христа (1, 7), что обязываеть насъ любить Его и выражать эту 
любовь чрезъ исполневіе Его заповъдей (1, 5—2, 11). Еретики, 
неправильно уча о Христ и Его искупленіп, разрывають наше 
взаимное общеше съ Богомъ и съ ближними (2, 12—4, 6), между 
тЬмъ какъ въ этомъ общени (въ любви къ Богу и людямъ) за- 
ключается залогъ вёчной жизни христіанъ, которые посему должны 
всячески проникаться любовью (4, 7—5, 21). 

Въ ученш Іоанна о любви заключается отличительная особен- 
ность его посланія, показывающая въ немъ ближайшаго ученика 
любви Христовой. По его ученію, Самъ Богъ есть любовь; по 
любви же совершилось и искупленіе наше (4, 8—10). Любовь есть 
познаніе Бога (4, 8) и исполненіе Его заповфдей (2, 5; 5, 3); она 
раждаеть вру въ Бога (4, 16) и любовь къ людям» (4, 11); даеть 
человъку надежду на спасеніе (4, 17). 

Не такова любовь мірская: она обнаруживается въ похоти плоти, 
очесъ и гордости житейской (2, 15—16); она отъ діавола (2, 21—22; 
3, 8) и ведеть къ смерти вЪчной (2, 11; 13, 14). 
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`Учен!е о любви довольно подробно изложено было въ 1-омъ посла- 
нш Апостола Павла къ Коринеянамъ, особенно въ 13-ой глав%; но, 
не смотря на силу и величе слова Павла, это его учеше, сравни- 
тельно съ глубокимъ ученіемъ Іоанна, было только подготовитель- 
нымъ къ полнфйшему ученію о любви Іоанна, названнаго посему 
учителемъ любви. «Оливаясь сердцемъ своимъ съ Воплощенною 
Мудростію, возлюбленный ученикъ и другь Мудрости преимуще- 
ственно предъ всфми Апостолами обладалъ силою приводить къ 
вфдЪнио тайны сердца Божия и Его любвеобильнаго домостроитель- 
ства о спасени людей, такъ что древняя Церковь ему только 
одному присвоила наименованіе Богослова, символомъ орла оха- 
рактеризовавъ пророческое пареніе его духа», говорить одинъ изъ 
нашихъ отечественныхь толковниковъ 1-го посланія святаго Іоанна 
Богослова *). 

Что касается до внЪшняго изложенія посланія, то о семъ уже 
было сказано, что оно носить печать того же возлюбленнаго ученика 
Христова и имфеть тоть же возвышенный языкъ, со множествомъ 
повтореній и противоположенй, какія замфчаются въ Евангелия 
Іоанна. Бесфдуя съ христіанами, какъ отецъ съ дЪтьми, Апостол 
Тоаннъ говорить о самыхъ высокихъ предметахъ просто, и когда 
онъ охуждаетъ что-либо, то говорить съ великою силою (автори- 
тетно), а когда онъ похваляеть и возбуждаеть къ любви, то рёчь 
его произносится нЪжно, отечески и пастырски. «Тоаннъ питеть, 
движимый горячею любовью къ вћрующимъ и искреннимъ попече- 
нівмъ объ ихъ спасеніп; потому говорить не по мысли объ изла- 
гаемомъ предмет, а по внушенію и влеченію своего сердца. Потому 
онъ повторяетъ свои слова многократно, желая тъмъ утвердить и 
углубить ихъ въ душахъ читателей» *). Онъ, напр., говорить. «Богъ 
свфть есть, и тьмы въ Немъ нфсть ни единыя. Аще речемъ, яко 
грфха не имамы, себе прельщаемъ, и истины нфоть въ насъ (1, 5. 8). 
Возлюбленніи, не заповфдь нову пишу вамъ, но заповфдь ветху— 
любяй брата своего во свътъ пребываетъ (2, 7. 10). Не любите 
міра, ни яже въ мБ: яко все, еже въ мір}, похоть плотская, и 
похоть очима, и гордость житейская, нЪсть отъ Отца (15—16). Дфти, 
послъдняя година есть. И якоже слышасте, яко антихристь грядетъ... 


1) См. «Соборное послав!е Апостола любви» А. Полотебнова. Москва, 
1875 г., стр. 21. 

2) См. ‹Бесды ва первое Соборное послаше святаго Апостола Тоанна 
Богослова», Евсевія, армешископа Могизевекаго. Сиб., 1964 г., стр. 8: 
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Кто есть лживый, точію отметаяйся, яко Тисусь нсть Христосъ 
(18. 22). Возлюбленніи, нын%ъ чада Божія есмы, и не ў явися, что 
будемъ; в%мы же, яко, егда явится, подобни Ему будемъ: ибо 
узримъ Его, якоже есть (3, 2). Творяй гръхъ отъ діавола есть (8). 
Всякъ ненавидяй брата человъкоубійца есть (15). И всякъ духъ, 
иже не исповфдуеть Іисуса Христа во плоти пришедша, оть Бога 
нфеть (4, 3). О семъ явися любы Божія въ насъ, яко Сына Своего 
Единороднаго посла Богъ въ мфь (9). Возлюбленыи, аще сице 
возлюбилъ есть насъ Богъ и мы должны есмы другъ друга любити 
(11). Богъ любы есть, пребываяй въ любви, въ БозЪ пребываеть 
(16). Всякъ вфруяй, яко Шисусъ есть Христосъ, отъ Бога рожденъ 
есть (5, 1). Всякъ рожденный оть Бога не согръшаеть, и лукавый 
не прикасается ему (18). Въмы же, яко Сынъ Божій пріиде и даль 
есть намъ свфть и разумъ, да познаемъ Бога истиннаго, и да 
будемъ въ истинномъ Сынв Его Іисусъ Христ. Сей есть истинный 
Богь и животъ вфчный (20). 


Церковное употребленіе посланія, 


За православнымъ богослуженіемъ изъ сего посланія читаются 
слЪдующія мфста: 


Гл І 1-7, въ день Іоанна Богослова, 8-го мая. 
8— П, 6, въ четвертокъ 34 недфли. 
П, 7—17, въ пятокъ. 


18—Ш, 10, въ понедфльникъ 35 недфли. 
ПІ, 11—20, во вторникъ. 
91—1ІҮ, 6, въ среду — и на вечерни Тоанну Богослову, 
паримія 1-я. 
ІҮ, 12—18, Іоанну Богослову, 26-го сентября. 
11—16, паримія 2-ая. 
20— Ү, 5, паримія 3-ья. 
ІҮ, 20— У, 21, въ четвертокъ 35 недфли. 
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ПЕРВОЕ СОБОРНОЕ ПОСЛАНІЕ 


СВЯТАГО АПОСТОЛА ІОАННА БОГОСЛОВА, 


Глава 1. | ГлАавА 1. 


1. бже 5% непера, бте 1.0 томъ, что было отъ 
сакіииҳомя, бе відоме начала, чтд мы слышали, что 
Очима нішнли, бте азр. видфли своими очами, что раз- 
Хома, н кн. нашл (АЗА. сматривали, и тд осязали ру- 
ша, «5 Слове животнмя:|ки наши, о Олов жизни '),— 


1) Подобно тому какъ п въ Евангеліп, Апостолъ Іоапиъ въ первомъ 
стипхЪ своего посланія высказываетъ въ немногихъ словахъ весьма многое. 
Ухазылал главный предметь своего посланія, опъ называеть его глубоко- 
мысленнымъ названемъ «Олова жизни» и говорить, что Онъ былъ оть на- 
чала п потомъ лвился въ міръ, такъ что быль виденъ, разоматриваемь и 
осязаемъ, почему свидфтельство Апостола, какъ очевидца сего Олова жизни, 
достойно полнЫйпаго довфрія (срвн. Іоанн. 21, 24). Такимъ образомъ, Апо- 
столь сразу выразилъ все существенно истинное ученіе о лицё Тисуса Хри- 
ста п въ то же время далъ знать о непререкаемой истинЪ своего свидћтель- 
ства о Немъ. Второе лице Святой Троицы назывался Оловомъ, и Ему при- 
писывалось въчное бытіе и участіе въ творенш еще въ Ветхомъ ЗавътЬ 
(Псал, 82, 6; Прем. Сол. 18, 15), но съ особенною ясностью открыто было 
сіе имя Христово Іоанну (Апон. 19, 18), изложившему обстоятельное ученіе 
объ ІлсусЪ ХристЬ, какъ ОловЬ Божіемъ въ Евангеліп своемъ (1, 1). Оынъ 
Божій называется Оловохъ потому (говорить святый Григорій Богословъ), 
что «Онъ такъ относится къ Отцу, какъ слово къ уму, не только по без- 
страстному рожденію, но п по соединенію съ Отцемь, и потому, что являет ` 
Его, хакъ Единосущнаго Отцу». Жизнью Тисусъ Христосъ называется, какъ 
зЪчно сущій и дающій бытіе всему (Іоанн. 1, 8. 10). Въ ученін Іоанна о 
зчности Сына Божія п Его едпносущін съ Отцемъ можно видёть опровер- 
женіе лжеученін евіонита Керинез, отвергшаго Божественное достоинство 
шсуса Христа, а въ словахъ о томъ, что Тисуса Христа видћан, осязали, 
дается опроверженіе докетическаго ученія о Немъ (ервн. Іоанн. 1, 14 
Лук. 94, 89). 
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Ё. И кнвотк МвНсА, Н 
ВнАЁдома И свндбтельетвЯ- 
ма, Н козвфцийємя БАМЖ 
живота вечный, йке ЕЁ о 
СА Н МЕИСА НАМА: 

г. бте вйдбуома И сы. 
шаҳомя, повфддемя ВА, ла 
н вы Овцинй баште с. нАмн: 
Овен же наше со Сия 
К Спомх бги) Тйсомя, Хртомя. 


г ћ и й А 
А. ИА ПНШЕМХ БАМЖ, 
‚ Відость каша ЕДЕТЕ 


2. ибо жизнь явилась, и мы 
видфли и свидЪтельствуемъ, и 
возвЬщаемъ вамъ сію вфчную 
жизнь, которая была у Отца и 
явилась намъ, — 

8. о томъ, что мы видфли 
и слышали, возвъщаемъ вамъ, 
чтобы и вы имфли общеше 
съ нами; а наше общеніе— 
съ Отцемъ и Оыномъ Его 
Іпсусомъ Христомъ °). 

4. И сіе пишемъ вамъ, что- 


|бы радость ваша была совер- 


ен, шенна °). 


*) Говоря о томъ, что жизнь была у Отца и явилась намъ, когда Олово 
стало плотью (Іоапн. 1, 14), Апостолъ ясно показываеть различ!е ляць Бога 
Отца и Бога Сына. Повторяя потомъ о своемъ непосредственномъ вёдёніп 
Олова жизни, во время Его жизни на земл п въ явленіяхъ Его по воскре- 
сент Апостолъ объясняетъ цтъль этого своего указан!я и написав! я 70с4а- 
ніл вообще, а именно—чтобы тристіане не отклонялись отъ обшенія съ оче- 
виднами Господа и не поддавались обольценію лжеучителей, проповёдав- 
шихъ не то, что они видфли и знали доподлинно, а что имъ воображалось 
пли представлялось. Въ общеніи съ очевидцами Господа Ілсуса Апостолъ 
указываетъ п залогъ общенія съ Самимъ Богомъ и Іисусомъ Христомъ; а 
въ единеніп съ Богомъ заключается вся цёль п сущность хрисманской 
вры (Товни. 17, 21; 1 Корино. 15, 98). Такимъ образомъ, кто не съ Апосто- 
лами, тоть отвергается самаго христіанства (орвн. 1, 6. 7; 2, 3. 5. 10). Отно- 
сительно замфченнаго повторенія у Апостола, воть что говорить одинъ 
нашъ толковникъ: «что глубоко лежитъ у насъ на сердцЪ, что сильно же- 
паешь внушить другимъ, тф обыкновенно часто повторяемъ. У Апостола 
душа горфла желаемь передать своимъ ученикамъ и всёмъ вћрующимъ 
силу своей несомнфнной вёры въ Бога Олова, вдохнуть пламенную любовь 
ко Господу Опасителю, потому онъ и повторяеть говорить о томъ, на чемъ 
долина осповываться живая вра во Христь Спасителя и что должно пи- 
тать крёпкую любовь къ Нему» (см. цитированныя Бесды преосвящ. Евсе- 
вія, стр. 19). 

3) Другую пфль посланія Апостолъ указываеть въ томъ, чтобы хри- 
стіане пе только не предавались печали, слыша и видя нањаденія на драло- 
1дъннљілиіе предметы христіанской вфры, а напротивъ—возрадовались бы, 
услышавъ непререкаемо истинное свидётельство о Божественномъ величіп 
Тясуса Христа и спасптельности Его дла и ученія, Подобное сему гово- 
рить и Самъ Тисусъ Христосъ, видя неправильное поняме о значеніп Его 


отшествія отъ міра (Іоаан. 15, 11; 17, 13). в 
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6. Й 4 веть чефтова- 
ни, бте слыішаҳомя 0 Неги) 
Н пов Ёдлема вам, ке 
Ба сета веть, И тьмы 
вх Нем нбеть ни Єдйныл. 

5. ще чём, кш СБ. 
циёнїе ймамы ск Нил, Н во 
тым Холнма, джема И не 
творіма Астнны: | р 

3. мре же во ск хо. 
днмя, коже бам (Той) веть 
во свт, ОБЩИН ИМамы 
древко дрбгӮ, и Кабвь ТА 


5. И вотт благовЪстіе, ко- 
торое мы слышали 0тъ Него 
и возвъщаемъ вамъ: Богъ 
есть свътъ, и нътъ въ Немъ 
никакой тьмы ‘). 

6. Если мы говоримъ, что 
имфемъ общеніе съ Нимъ, а 
ходимъ во тьмф, то мы лжемъ 
и не поступаемъ по иетин%: 

7. если же ходимъ во свт, 
подобно какъ Онъ во свфтЪ, 
то имфемъ общевіе другъ съ 
другомъ, и Кровь [исуса Хри- 


ста, Сына Его, очищаетъ 


на . | 
Хфтд Ойд бги) ‹очнциетя 
насъ отъ всякаго тръха °). 


иго ыды А 
нд 00 вохкаги греха. 


&) Приступая къ раскрытію для христанъ потиннаго ученія Христова, 
въ протилоположность ажеученню еретическому, Апостолъ Товннъ воввћ- 
щаеть прежде всего словами Самаго Тисуса Христа: «Богъ есть ов». 
Напменованіе Бога свфтомъ весьма часто встрьчается въ Ювангеліи Іоанна 
(1,9; 3,19; 8, 12; 35, 46), а равно п у другихъ Евангелистовъ (Мато. 4, 16; 
Лун, 9, 82), Овћтт, какъ естественное лвленіе, пућетъ великое благотворное 
аначеніе: онъ согръваетъ, осзћщаетт, оживляетъ, радуеть; такъ п Богъ-Овтъ 
даетъ жизнь, радость п счастіе. Назвавши Бога свтомъ, Апостолъ, таким 
образомъ, сказалъ о Немъ все, что только можно сказать прекраснаго о 
Немъ. Но въ частности онъ хотђлъ этимъ пазваніемъ показать Его совер- 
шеннёйшую чистоту пан святость. То же самое только въ отрицательной 
формЪ, выражаетол эъ словахъ: ‹и нфть въ Немъ никакой тьмы». Въ противо- 
положность свфту, тьма означаеть все злое, грёховное, чего ныть и тии 
въ Бог, какъ СуществЬ всесовершенномъ и нелзмнномъ (еравн. Іовин. 1, 5). 

5) Назвавши Бога Овятымъ, чуждымъ какого-либо несовершенства, 
Апостоль, сообразно съ спмъ, жизнь по БогЬ нозываеть пребываніемъ во 
свЬтћ, или въ общеніи съ Богомъ и со всъмп вфрующими. Когда мы пре- 
бываемъ въ общенш съ Богомъ или, иначе, ходимъ въ свЪтћ духовномъ, 
тогда спасительное дъйствіе искупленія, совершеннаго Іпсусомъ Христомъ, 
простирается на насъ постоянно чрезъ вс таинства, а особенно чрезъ таин- 
ство Тала п Крови Господней; если же мы держимся зла, пребываемь во 
тьм духовной, то мы естественно впадземъ въ заблуждешя п отступаемъ 
отъ истины Христова ученія и жизни. Добрая жизнь, весьма часто въ выше- 
приведенныхь мёстахъ Евангелія Іоанна, представляется подъ образомъ 
хожденя во свЪтЬ, а злая—подъ образомъ пребывапія во тьм%. ‹Дондеже 
свфть имате, ходите во свётф, да тьма васъ не иметь», говориль Самъ 
Тисусъ Христосъ (Іоанн. 19, 35; срвн. 2 Петр. 1, 4). Выраженіемъ 6-го стиха 
«если мы говорныъ» (часто потомъ встрЬчающимся) Апостолъ, вфроятно 
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й. Яше рема, ако греҳа 
не башлы, себе прельцийемя, 
А йстнны нфеть БА НАСХ. 


8. Если говоримъ, что не 
имфемъ гр$ха, —обманываемъ 
самихъ себя, и истины нЪтЪ 


въ насъ. 
9. Если исповфдуемъ гр$хи 
наши, то Онъ, будучи вфренъ 


5 бце Нспов дама грб. 
хі. НАША, вебренх боть, Й 


прёна, Ла «ставит нім и праведенъ, проститъ намъ 
грехи (ніша) А „бчРить гр$хи наши и очиститъ насъ 
нак 0 ВКТ, напрівды. отъ всякой неправды ‘). 


10. Если говоримъ, что мы 
не согрфшили, то предета- 
вляемъ Его лживымъ, и слова, 
Его нЪтъ въ насъ '). 


Т. Яще речемя, Ака НЕ 
согрЕшйҳома, Ата творімя 
фто, И саво бги) неты 
БЕ ндс. 


длаетъ намекъ на то, что приводимыя имъ неправыя мысли высказывались 
нЪЬкоторымп лжеучителями, которыхъ онъ и опровергаетъ, не выставляя од- 
нако ихъ самихъ ясно, но имфя дьло только съ ихъ лжеученіемъ. По смире- 
нію онъ высказываеть всф мысли даже какъ бы отъ себя, чтобы тфмъ при- 
влечь къ себЪ сердца не только правыхъ, но и заблуждающихся. 

5) Представляя другое лжеучен!е, а именно относительно безгрёшно- 
сти людской, не требующей якобы искупленія, Апостолъ снова показываеть, 
какъ оно противно истинф и вредоносно; тогда какъ, если мы не только не 
будемъ горделиво превозноситься своими мнимыми достоинствами, а напро- 
тивъ, будемъ смиренно сознавать свои грьхи и молиться о прощенш пхъ, 
то Богъ, обфщавний грьшникамъ оставлеше, очистить насъ. Можеть быть, 
говоря о безгръшности, Апостолъ по преимуществу имфлъ въ виду ерети- 
ковъ (аномистовъ), отрицавшихь грЬховность воёхъ поступковъ, какъ бы 
они ни были ненравственны; но его слово касается и воёхъ христіанъ, не- 
рідко обольщающихся и представляющихъ нкоторые грьхи малыми и вовсе 
не замфчающихь другіе. Блаженный Августинъ говорить: ‹пока человфкъ 
носить въ себ плоть, онъ всегда имфеть грьхи, хотя можеть быть и легые. 
Но берегись презирать т, которые мы называемъ легкими; ты презирзешь 
ихъ, когда ихь вавёшиваешь; но ты испугаешься, когда ихъ сосчитаешь/» 
Богоподобная святость есть только предметь безконечнаго стремленія для 
христіанина, постепенно переходящаго отъ силы въ силу, въ чемъ особенно 
способотвуеть намъ Кровь Тисуса Христа (7), чрезъ которую, при исповфды- 
ваши грёховъ предъ лицемъ пастыря Церкви, подается отпущеніе грёховъ 
(Мало. 18, 18; Іоанн. 20, 22—28). И если мы раскаемся въ грыхахь и открыто 
исповфдуемъ ихъ, то грёхи наши простятся, какъ бы они велики ни были; 
они простятся намъ потому, что Тисусъь Христосъ приходилъ грЬшниковъ 
спасти (Мато. 9, 18), и Алостоламъ Овоимъ Онъ сказаль: «елика аще свяжете 
на земли, будуть связана на пебеси, и елика аще разрЬшите на земли, бу- 
дуть разрёшена на небесёхъ» (Мате. 18, 18). 

2) Накояецъ, Апостоль, желая доказать существоваше грховности 
вообще и грёховности хрисмань въ отдъльности, обращаеть ихъ вниманіе 


© 
со 
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ГААБА Ё. 


1. Чадца мож, їж пнш® 


Глава 2. 


1. Д%ти мои! сіе пишу вамъ, 


чтобы вы не согршали; а 
если бы кто согрфшиль, то 
мы имфемъь Ходатая предъ 
Отцемъ, Тисуса Христа, Пра- 
ведника: 

&. И Той «дчнциёнїе веть 2. Онъ есть умилостивте- 
Ф губой нАшнуя, не ш вів за грфхи наши, и нө 
НАШНҲА ЖЕ точ, но н 0 ТОЛЬКО за наши, но и за 2р 
вето лра. хи всего міра *). 


БАМХ, ДА НЕ согрЕшіете Й 
Аше кто согрфшитк, Ходата 
мамы ко ©968, Тим Хуа 
Прённка: 


ма то, что если бы не было грьха, то не было бы нужды и приходить Тисусу 
Христу въ міръ и возвыщать Свое ученіе о спасеніл, такъ какъ оно было бы 
неумфотнымь; равно какъ не было бы никакой нужды въ таинотвахъ п во 
веЪхъ церковныхъ учрежденіяхъ, п христіане, значить, ничфмъ бы не вос- 
пользовались отъ Христа, они не были бы и хрисманами (срвн. 1 Корпне. 
1, 5). Доведя лжеученіе еретиковъ до явно нелфпыхъ выводовъ, Апостохъ 
на время прерываеть рёчь объ этомъ, чтобы потомъ еще съ большею си- 
лою олова и глубиною мысли опровергнуть его и тёмъ предостеречь хри- 
отівнъ отъ опаснйшаго для ихъ жизни и вфры заблужденія. 

) И прежде рчь Апостола дышала отеческимъ духомъ п силою, те- 
перь же она переходить въ нЬкотораго рода отеческое завёщане, во мно- 
гомъ напоминающее прощальную бесфду Спасителя съ учениками. Безлич- 
ную и косвенную рёчь къ хрисманамъ онъ теперь обращаеть въ откровен. 
ную бесёду пастыря хъ своимъ духозкымъ дётямъ. Названіе христіанъ 
«дтьми» было весьма обычно у Апостола любви, Іоанна (9, 18; 8, 18); но 
теперь онъ, очевидно, имълъ особенное основаніе для сего названія, по- 
добно Апостолу Павлу (1 Корине. 4, 14); за духовное рожденіе христіанъ 
п духовное воспитаніе ихъ. Высказывая откровенно цфль предшествующей 
и новой своей рчи, онъ говорить, что онъ пишеть имъ, чтобы удержать 
ихъ оть грьховной жизни; но, имёя въ виду невозможность совершенной 
безгръшности, онъ сейчасъ же спфшить успокоить немощныхъ надеждою 
на Тисуса Христа, вћрнаго Ходатая, на Котораго мы можемъ вполнф на- 
дфаться потому, что Онъ есть истинно могущественный Посредникь, хода- 
тайство Коего приметен Вогомь всегда милостиво. Греческое слово Ходатай 
(Парӣ)тоѕ) собственно значить Утъшитель. Названіе Тисуса Христа симъ 
именемъ взято, можно сказать, изъ Его собственныхъ словъ. Во время про. 
щальной бесфды Онъ сказалъ: «Я умолю Отца и дасть вамъ друмио УтЬши- 
теля» (Іоанн. 14, 16), т. е. Духа Святаго. Первымъ же УтЬшителемь быль 
Самъ Тисусь Христосъ (Лук. 8, 18), поэтому доколь Онъ быль съ Апосто- 
лами, они не знали скорби; и они снова возрадовались, когда Онъ явился 
имъ по воскресении. Вознесшись же, Тисусъ Христосъ является за насъ вч- 
нымъ Ходатаемъ п Первосвященникомъ предъ страшнымъ престоломъ Го- 
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Ѓ. Й 00 чм размфема, 
тке позніҳомх бго, це 
зіповфан бга) совлюдќєма. | 

ў. Глаголай, йке познаҳя| 
бгд, й заповдн бгю не 
сокакдАетх, ложь веть, Н 
кж ма Потнны нсть 

6. 4 иже ще совлюдетк 
саво бге), пойстннн вх 
см дивы Баа совершенна 
боть: «0 сём раза емя, ко 


З. А что мы познали Его, 
узваёмъ изъ того, что соблю- 
даемъ Его заповфди. 

4. Кто говоритъ: «я п0- 
звалъ Его», но заповфдей Юго 
не соблюдаетъ, тотъ лжецъ, 
и нфтъ въ Немъ истины: 

5. а кто соблюдаетъ слово 
Его, въ томъ истинно любовь 
Божія совершилась: изъ сего 
үзнаёмъ, что мы въ Немъ. 


кк Нем вемы. | 
> Р ; И ЗА 
5. ГлагодАН вх Немк пре. 6. Кто говорить, что пре- 
; 5 
ывАтн, дӧлтенв боть, коте бываетъ въ Немъ, тоть дол- 
Финк Ходнак веть, й сёй женъ поступать тйкъ, кёкъ 
тгАкожде да ХбАнтЯ. |Онъ поступалъ *), 


спода Судіи. Ходатайство Христово за насъ имфеть еще п другой видъ, а 
пменно—какъ умилостивительная жертва, принесенная Имъ за грфхи всего 
міра (сравв. 1 Тамоо. 2, 5), почему Его ходатайство доступно воёмъ, кто 
пожелаеть получить оное (срвн. Римл. 8, 95; 5, 8—11; Евр. 2, 17), познать 
Его и войти съ Нимъ въ ближайшее едпненіе, чего однако многіе не дћ- 
лаютъ. Въ мірљ бъ, и міръ Тъмь бысть, и міръ Ею не позна, говорить свя- 
тый Евангелисть 1оаниъ (1, 10). Христіане познали Ілсуса Христа, но не всћ 
такъ, какъ должно. Въ чемъ же должно заключаться истинное познаніе Хри- 
ста? Это Апостолъ выясняетъ далфе. 

2) Противопоставляя нотииное познаше Тисуса Христа мнимому, кото 
рымъ величались лжеучители (гностики), Апостолъ Іоаннъ, подобно Апо- 
столу Петру, указываетъ тћспую связь умотвеннаго познашя съ практиче- 
скимъ примфнешемъ его къ дёлу, слфдуя въ семъ ученію Спасителя—судить 
о людяхъ по плодамъ и помня Его прощальное завъщаніе: аше любите Мя, 
заповьди Моя соблюдете. По свойственному Апостолу образу рфчи, онъ 
посл разсмотрыя предмета съ одной стороны, потомъ разсматриваеть его 
съ противоположной стороны. Оказавшп, что христіане знають Христа, Апо- 
столь п0томъ, по свойственному ему духу пламенной ревности, вазываеть 
обманщиками тьхъ, которые хвалятся знашемъ христіанства, не показывая 
на ДЪЛЬ этого знанія. Воспроиаводя далће прощальную рёчь Господню, 
Апостолъ возводить исполненіе заповфдей въ тому основному началу, кото- 
рое указано было тамъ, т. е. къ любви. Ето имъеть заповъди Мои и собаю- 
даетъ таъ, тотъ любить Меня; а кто любить Меня, тотъ возлзобленъ будетъ 
Отцем Моимь, говорить Тисусъ Христосъ (Іоанн. 14, 21). Подобное сему 
товорить и Апостолъ въ стпхё 5-мъ и 6-мъ (орвн. Іоанн, 18, 84). 
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3. бозаквленнїн, не ЗАпо. 
вфдь нбЕЎ пиш вАМЯ, НО 
зіпов дь віт, бте бафете 
йепёра: зіпов'дь вету боть 
слово, бжє слышиете НепёрВА. 


й. Пакн зіповфдь ноБЯ 
Б 

пиш Ам, же беть по. 
, ий у 
нетиннЕ ва Нёмк Н вк влек: 
тко ты мнмоҳддит, й 
ств етннный, (сей) оў 
СЇХЕТХ. А 

$. Глголай (акд во ски. 


т выйти, 4 врата свонго 
ненавНДАЙ, во Тм боть 
лол. 


1. дк врта своего во 
екті превывдетя, Н соБАДЗНА 
ка нёмк несть 


й. 4 ненавН ДАЙ Брата 
своего во тым боть И во 
тьм Ходнтя, И не вбогь, 
КАМ йдета, ка тьмі 

> асап Очи бм. 
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7. Возлюбленные! пишу 
вамъ не новую заповфль, но 
заповфдь древнюю, которую 
вы имфли отъ начала: запо- 
в%дь древняя есть слово, ко- 
торое вы слышали отъ на- 
чала. 

8. Но притомъ и новую 
заповЪдь пишу вамъ, что есть 
истинно и въ Немъ и въ васъ, 
потомучто тьма проходить и 
истинный свЪтъ уже овфтить. 


9. Кто говорить, что онъ 
во свЪтЪ, а ненавидитъ брата 
своего, тотъ еще во тьм%. 


10. Кто любитъ брата сво- 
его, тоть пребываеть во 
свт, и нЪтъ въ немъ со- 
блазна; 

11. а кто ненавидить бра- 
та своего, тоть находится во 
тьмф, и во тьмЪ ходить, и 
не знаетъ, куда идетъ, по- 
томучто тьма ослфпила ему 
глаза °). 


з) С: 'я той же великой рЬчи Господа, Апостолъ Іоаннъ называеть 
14 » 


любовь «новою заповфдью». 


Заповљдь новую даю вамы да любите дру 


друма; какъ Я возлюбиль вась, такъ и вы да любите друљ друш, говорить 
Іисусъ Христосъ. Любовь была основною заповћдію и въ Ветхомъ ЗавћтЬ 
(Лев. 19, 18), о чемъ возвъстилъ и Самъ Тисусъ Христосъ, будучи спрошенъ 
о главной заповьди въ законё (Мате. 22, 34). Святый Іоаннъ Златоусть го- 
воритъ, что шеусь Христосъ сдлаль любовь новою заповьдю по образу 
Своей любви, потому и присовокупилъ: «какъ Я возлюбиль васъ». Апостоль 
тазже говорить о той именно любви, которая была возвфщена Тисусомъ 
Христомъ п которую они слышали отъ начала христіанской проповёди 
(чтобы мы любили другъ друга); почему она уже можеть быть названа и 
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й. Пнш5 вд, чадца, 
кю Жетаваднтса вімк грб. 
сі Ваене боб ради. 

б. Пиш вам Отцы 
тако позндсте БеЕЗНАЧАЛЬНАГО. 
Пнш8 вд, Юноши, кол 
покбднете А9 кќваго. Пнш$ 
вм, АЁти, ко позндете 
Сда. 

д. Пнодуж вам, стцы, 
тке позндсте Йсконнаго. Пн. 
хх Ама, Юноши, ко 
крЁпцы бет, Н слово Бе 
вх влек прекывдегя, И по. 


12. Пишу вамъ, дЪти, по- 
томучто прощены вамъ гр%- 
хи ради имени Его. 

18. Пишу вамъ, отцы, по- 
томучто вы познали Оущаго 
отъ начала. Пишу вамъ, юно- 
ши, потомучто вы побфдили 
лукаваго. Пишу вамъ, отроки, 
потомучто вы познали Отца. 

14. Я написалъ, вамъ, отцы, 
потомучто вы познали Безна- 
чальнаго. Я написалъ вамъ, 
юноши, потомучто вы сильны, 
и слово Боже пребываетъ 


кфднете АУкАвАГО. въ васъ, и вы побёдили лу- 
каваго *). 
15. Не любите міра, ни 


бї. Не аювите міра, ни 
того, что въ міръ: кто лю- 


а тм и 
ате вх мір: Де кто ак. 


древнею. По Апостольскому слову новость заповфди о любви заключается 
еще въ томъ, что въ ней заключается сущность всего вообще хрисманотва, 
а въ частности сущность нравственности христіанской и общее содержаніе 
Евангельскаго благовћстія, которое есть свфтъ, все болфе и болће расиро- 
странившійся, по мърё увеличенія любви, такъ что кто живеть ненавистью, 
тоть живеть во тьм%, или при свЪтЬ, но какъ сльшой. Этимъ опред%леніемъ 
живаго соотношенія любви, истины и свфта, съ одной стороны, а съ дру- 
той—ненависти, лжи и тьмы Апостолъ даль христіанамъ ясное понятіе какъ 
объ истинномъ пребыванін въ Бог, такъ и объ удаленін отъ Него, а 
выфотЬ съ тёмъ начертелъ потинный путь для ихъ жизни и возможно пол- 
наго разумёнія Христа и, такимъ образомъ, предостерегь ихъ отъ увлеченія 
хакъ жизнью еретиковъ, такъ и лжеученіемъ ихъ. 

4) Преподавъ общее для всёхъ учеше, Апостоль теперь обращается 
къ хриоманамь разныхъ возрастовъ жизни н духовнаго разумёнія и, 
указывая особенные дары Господни и силы, свойственные каждому воз- 
расту, предначертываеть всфмъ различные пути къ дальнфНшему усовер- 
шенствованію. О дътяхъ, т. е. о новообращенныхь онъ говорить, что имъ 
прощены грёхи. Они, конечно, имли вру, обращаясь ко Христу, посему 
далфе они должны стремиться къ познанію, свойственному отрокамъ, т. е. 
имфющимь болЪе ясныя и твердыя понятія о предметахъ вёры. Юношамъ 
онъ приписываетъ силу въ борьбъ съ кознями духа злобы. И только уже 
достигтимъ наибольшей крћпости силъ мужамъ, или отцамъ, онъ усвояетъ 
полноту и глубину возможнаго для христіанъ познанія всего (срвн. Ефес. 
4, 18—14). 
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ВНЕ Ара, нЁсТЬ АЕБ 
Сан 58 Неля: 

51. кш всё, ёже к мі. 
(Ё, пбуоть плоттекйА Н по. 
Хоть Очйли 7 гордость жн. 
тёйскдм, нфоть © Сда, но 
0 міра (ега) боть. 

Е Й міра „преходна, А 
похоть бга: А твора, волю 
Вю превывлетя во ёки. 


Й Й 
Д\тн, посиднАА ГО. 

н , 
АННА веть. й коже слыша 


!битъ міръ, въ томъ нЪтъ лю- 
бви Отчей; 

| 16. ибо все, чтд въ мір: 
похоть плоти, похоть очей 
и гордость житейская, не 
| есть отъ Отца, но отъ міра 
| сего. 

17. И міръ проходить, и 
похоть его, а исполняющій 
волю Божію пребываетъ во- 
вЪкъ 5). 

18. ДЬти! послдвее время. 
И какъ вы слышали, что при- 


ст йке інтіҳрїотя градётя, 
Н нБ антіурісти мнӧзи 
выш: а] га) разблиБвлема, 
ко посл Анїй чак веть. 


деть антихристъ, и теперь 
появилось много антихри- 
стовъ, то мы и познаёмъ изъ 
того, что послфднее время °). 


5) Обращаясь опять ко всЬмъ, Апостолъ умоляеть христіанъ отстра- 
няться отъ суетпаго п грёшнаго міра, въ которомъ все исходить изъ 
самолюбія съ его тройственными похотями: плоти, очесъ и гордости, 
подраздьляющихся на безконечное множество страстей и грёховт, веду- 
щихъ къ смерти, Здфоь опать слышится духъ прощальной бесды Господа 
о мірф, во злЪ лежащемъ (см. Іоанн. 15, 19; 18, 14—15). Не знаете ли, что 
дружба съ міром, есть вражда противъ Боа? —говоритъ и святый Апостолъ 
Јаковъ (4, 4). Но враги Господни не устоять на судё Его (Псал, 2, 12), 
не вфчны и самыя примапки похоти, движущія людей на преступленія; 
не вёченъ, наконець, и весь міръ этоть, а нсполняющ!Й волю Божію удо- 
стоится жизни вфчной Всякая плоть, какь трава, и всякая слава чело- 
втческая, какъ ивъть на травњ, говорить Апостолъ Петръ, указывая вфч- 
ность возрожденнаго отъ нетлннаго сёмени, т. е. слова Божія, живаго и 
пребывающаго во въкъ (1 Петр. 1, 28—95; срвн. Јаков, 5, 1—8; 1 Солун. 
4 15; 1 Корине. 1, 81). 

8) Заговоривъ о мимолетности всего суетнаго и о вфчности правед- 
никовъ, Апостолъ возвышаеть, что посл всего совершеннаго Тисусомъ 
Христомъ насталь посльднії періодъ раскрытія домостроптельства Божія 
на земл, и въ лиць разныхь многихъ еретиковь видны уже признаки 
конца этого времени, посл коего имфеть совершиться второе пришествіе 
Господне и судъ. И Самъ Тисусъ Христосъ также представляеть кончину 
міра близкою, почему заповфдаль ожидать Его пришествія постоянно 
(Мате. 24). Въ этомъ же смыслЪ о кончинЬ міра говорили п другіе Апо- 
столы: «Судя стоить у дверей» (Так. 5, 9). Близокь всему конець (1 Петр. 
4, 7; срвн. 1 Оолун. 4, 15-17). Такъ же говорили и ихъ преемники. «Уже 
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(0 нася йзыдоши, но | 19. Они вышли отъ насъ. 
нє бн 00 ник: де вы. | но не были наши; ибо если 
5 них вым, превылн (уве бы они были наши, то оста- 
кыша ск нами: но м вА. | | лись бы съ нами; но они, вышли, 
сл, коо не ть вей © ная. и чревъ тд открылось, что 

не вс наши '). 

Й вы пом4занїе ймате| 20. Впрочемъ. вы имфете по- 
(0 Отаг Н кеге вех. !мазавіе отъ Святаго и знае- 

те все °). 


послёдн!я времена», говорипъ сватый Игнат! Богоносецъ: «убоимся буду- 
щаго гнфва». Но ни въ одномъ пёк ожиданіе близкой кончины и втораго 
пришествія Господия не было столь живо, какъ въ первомъ въкЪ (Филип. 
3, 20; 1 Корине. 1, Т). НЬкоторые христіане тогда смущались даже тъмъ, 
что Христова пришествія долго нётъ (2 Петр. 8, 3); а другіе, напротивъ, 
когда открывалось отступленіе, начпнали думать, что уже насталъ конецъ 
міра (2 Солун. 2, 1—8). Ученіе Іоанна о послднемъ времени, какъ послфд- 
немъ періоді, въ концф коего явится Антихристь, долженствующій пить 
многихъ предшественниковъ, открываетъ въ истинномъ свфтф все хрпстіан- 
ское учевіе о семъ. Антихристь въ Откровенш Іоанна совершенно отли- 
чается не только отъ всего множества другихъ противниковъ Христа, пред- 
шественниковъ настоящаго Антихриста, но п отъ ближайшего предтечп его, 
пжепророка (18, 2; 20, 2—4). И Самь Тисусъ Христосъ выдфляеть Анти- 
христа, какъ едпнаго, который придеть во имя свое (Іоанн. 5, 48). Такимъ 
образомъ, антихристы, о которыхъ говорить Апостоль въ разбираемомъ 
мЪстЬ посланія, совершенно отличны отъ настоящаго Антихриста и суть не 
болфе какъ его предшественники и слуги, какъ онъ и называеть ихъ далфе, 
ближе опредфляя пхъ свойства и ученіе (4, 8). 

7) Отличая еретаковъ—внтихристовъ отъ Антихриста, который придеть 
въ свое пмя и будеть не пзъ числа христіанъ (2 Солун. 2, 1—12), Апо- 
столь говорить, что они вышли изъ числа христіанъ, но не были ими на 
ДЬЛЬ, потому что въ такомъ случа не возможно было бы ихь отпадеше. 
Мы знаемъ, что Апостолъ Іоапнъ разумфль подъ «свопми», въ полномъ 
смыслф, только тЬхъ, кои выфоть съ принадлежностью къ Церкви и в%- 
рою имфли п любовь, а таковые и дЬЙствительно не могут быть против- 
никами Христу, возлюбившему воёхъ и предавшему Себя за всёхь. «Не 
можете Бозу служить и мамонт», говорилъ Самъ Тисусъ Христосъ (Мате. 
6, 24). 

*) Какъ на высшее и послёднее удостовёреніе истины христианства, 
Апостоль ссылается на особенный благодатный духъ, пользуясь озареніемъ 
котораго, хрисмане могуть непогрышительно вёрно судить какъ объ истин- 
ной христіанской врЬ, такъ и о жизни, особенно сравнительно съ лжеуче- 
ніемъ и непотребною жизнью еретиковъ. 

Этотъ духь или силу, -руководась которой, хрисмане могуть ясно 
различель всякую истину оть всякой ляш,-онъ называеть «помазаніемъ», 
такъ какъ она получалась чрезъ помазаніе сватымъ елеемъ (2 Корине. 1, 21), 
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ќа. Не писе БАМ, аки 
НЕ вете йстнны, н? ака 
вете б И к вежка АКА 
10 Истины несть. 


р \ я ОРЕ: 
ќв. Вто бсть лжнвын, то. 

чїю бмегдлйсл, тка Та 
ТА а ы 

нбать Хто бей веть 

днтгіхуїстя, бметадйск Ой 
н Ойд. 


21. Я написалъ вамъ не 
потому, чтобы вы не знали 
истины, но потому, что вы 
знаете ее, равно какё и тд, 
что всякая ложь не отъ исти- 
ны °). 

22. Кто лжець, если не 
тотъ, кто отвергаеть, что 
Тисусъ есть Христосъ? Это— 
антихристъ, отвергающий Отца 
и Сына. 


23. Веякій, отвергающій 
Сына, не иметь и Отца; 4 
исповћдующій Сына имфетъ 
и Отца '). 


бг, Водка металисА бй, 
ни Сда йамть: 0) НПБ. 
МАЙ СНА, Н Ом Ямать. 


издревле бывшимъ символомъ изліянія особенпыхъ дароръ (Исх. 89; 1 Царств. 
10, 1; Псал. 44, 8; Исаш 61, 1). Такимъ образомъ, подъ помазашемь можно 
разумёть не только даръ разумёнія истины, но ш самый источникъ даровъ— 
Духа Овятаго, о Которомъ шсусъ Христосъ говорить Апостоламъы Утљъши- 
тель же, Дус Святый, научить вась всему и напомнить вамь все, что Я %0- 
вориль вамь (Іоанн. 14, 96). Подобно Апостолу Іоанну говорить о дЪйствін 
Духа Божія въ сердцахь христіанъ п святый Василій Великій: ‹какъ въ 
здоровомъ глазЬ находится сила или способность зрЪнія, таково и дЪйствіе 
Святаго Духа въ душ очищенной». 

°) Въ указаніп цфли посланія содержится та же мысль о внутренномъ 
самосвидфтельствь христіанъ объ истин; но Апостолъ выставляеть её для 
того, чтобы показать, что истинные христіане не могуть не пребывать въ 
томъ ученш, которое они приняли отъ начала, какъ истинное, почему вскорћ 
потомъ Апостолъ прямо убфждаеть христіанъ пребывать въ принятомъ ими 
ученш (см. стихи 24-Й ип особенно 97-Й, тгдф воспроизводится мысль 
20-го стиха). 

40) Обращая въ частности вниманіе христіапъ на лжеучен!е еретиче- 
ское, Апостолъ указываеть самое важное заблужденіе, проповфдовавшееся 
евіонитомъ Керинеомъ и его послфдователями, отвергавшими Божество ш- 
суса Христа. Не входя въ подробное опроверженіе этого заблужденія, не 
приводя библейскихъ и другихъ доказательствъ ея ложности, Апостолъ 
смотрить на него съ своей высоко-богословской точки зрЬнія, съ которой 
ясно открывается его нелфпость. Имя въ виду ясное ученіе Тисуса Хриота 
о Его единосущін съ Отцемъ (Іоанн. 1, 1; 1 Іоанн. 1, 1—4), онъ говорить, 
ято этого рода еретики отвергаютъ и Отца, тогда какъ, напротивъ, кто испо- 
эЪдуеть Іисуса Христа, какъ Сына Божія, тоть признаеть и Бога Отца. Ви- 
ӧљешій Меня, видъль Отца. Я въ Отць и Отець во Мнъ, говорить Шшоусъ 
Хрпстосъ (Тоанн. 14, 9—10). Отсюда понятенъ переходъ Апостола къ мысли 
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бд. вы оўко Сте слыша. 
сте йспёрва, БХ БАСЕ ДА пре 
БЫВАЕТ: И) ше 5% влек 
превбдет, бте йспёрва СТА 
идете, вы ва Ой н СФ 
превудете. 


б. Й < боть шк фтова. 
нів, баке Олам овца нёмя 
ТКНВОТА вчный. | 

й. А пнойхя БАМ «0 
лһогаціндк віс. | 

63. Й вы бе поди Занїє, 
прсте 0 Него, БХ БАСК 
пребывает, й НЕ трёвбеге, 
м. Кто очта вЫ: но ко 
то сіло полізднїє очта 
вы «) вемя, Н Истинно веть 
Й нет ложно; Н КОЖЕ 
набай вДек, ПДЕБЫ БАЙГЕ БЕ 
нём. 

ќн. Й нӣф, чАдца, прекы. 
Вайте ва Нема, да бгда 
віта, платы ‚дерзновее 
И НЕ посрлімсд 0 Нег БА 


поншест вн ёги). 


24. Итакъ, что вы слыша- 
ли отъ начала, тд и да пре- 
бываеть въ васъ; если пре- 
будетъ въ васъ тд, чтд вы 
слышали отъ начала, тои 
вы пребудете въ Сынф и въ 
Отд%. 

25. Обътоваше же, кото- 
рое Онъ обфщалъ намъ, есть 
жизнь вфчная. 

96. Это я написалъ вамъ 
объ обольщающихъ васъ. 

27. Впрочемъ, помазаше, 
которое вы получили отъ 
Него, въ васъ пребываетъ, и 
вы не имфете нужды, чтобы 
кто училь васъ; но какъ са- 
мое сіе помазаве учитъ васъ 
всему, и оно истинно и не- 
ложно, то чему оно научило 
васъ, въ томъ пребывайте *'). 

28. Итакъ, дЪти, пребывай- 
те въ Немъ, чтобы, когда Онъ 
явится, имфть намъ дерзнове- 
не и не постыдиться предъ 
Нимъ въ пришествіе Его. 


о единенш хрисать съ Самимъ Отцемъ (ст. 24), о чемъ такъ же было ясно 
высказано Самимъ шсусомъ Христомъ. Какъ Ты, Отче во Мн, Я въ Тебњ 
такъ и они да будуть въ нас едино, говорилъ Онъ въ такъ называемой перво- 
священипческой молитв къ Отцу (Іоанн. 17, 21). 

11) Высказавши главное христіанское учеве о Боњествь Шшсуса Хри- 
ста, Апостоль потомъ раскрываеть другой важный догмать, а пменно—о 
жизни вёчной, относительно котораго, вроятно, также распространялись 
ложные толки, для устраненія коихъ и рьшвтельнаго убьжденія христіанъ 
Апостолъ опять ссылается на высшее свидфтельство христіанскаго духа и 
всего того, что было предано имъ прежде, т. е. посредствомъ многоразлич- 
наго устнаго первоначальнаго просвёщенія, по сплф коего они сдлинись 
близкими Сыну Божію и чрезъ Него Богу Отцу, е выфсть Духу Божію, 
Который п паставляетъ хрисмань на всякую потину (Іоанн. 3, 8; 16, 18). 
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па. бце вете, ко 

дан а 
Прённкя бать, разлив 
БСА корй прівдЎ 0 Него) 


29. Если вы знаете, что 
| Онъ праведникъ. знайте и тд, 
| что всякій дЪлающій правду, 


роднсА. | рожденъ отъ Него '). 


ГЛАВА Г. Глава 8. 


1. Смотрите, какую любовь 
далъ намъ Отецъ, чтобы намъ 
чада Бб наречемгл, Н 5$ называться и быть дЪтьми 
дем. беги) дн мірх не Божіими '). Міръ потому не 
ЗнАета нас, зан не позні зваетъ насъ, что не позналъ 
бге. | Его 3). 


1) Въ заключенш Апостолъ снова убЪждаеть хрисманъ пребывать въ 
Тисусв Христ, но при этомъ еще папоминаетъ, что Онъ придеть вторично, 
поэтому христанамъ вдвойнћ необходимо должно жить праведно, чтобы во 
1 хъ, безбоязненно и достойно встрётить Его’ а во 2-хъ, вообще быть по- 
истин подобными Ему, дъйотвптельнымъ Его порожденіемъ (2 Корино. 5,17). 
Что ппсалъ святый Апостолъ Тоаннъ для вфрующихъ его времени, то напи- 
салъ опъ п для пасъ; наппсалъ для того, чтобы и мы имфли общеніе съ 
Апостолами, а чрезъ нихъ съ Богомъ Отцемъ п Сыномъ Его; соблюдали бы 
заповфди Божі; твердо и неизмённо содержали бы святую Анпостольскую 
вру; имфли бы духовную радость п неложно надфялись насльдовать жизнь 
вёчную, по заслугимъ Спасителя нашего, такъ чтобы въ день славнаго прп- 
шествія Его могли услышать оть Него сладчайшій гласъ: тріидите, баало- 
словенши Отца Лео, насльдуйте уютованное вамь Царстве отъ сложенія 
міра (Мато. 25, 84). Будемъ же, читатели, заботиться о томъ, чтобы всегда 
пребывать въ Господь, поступая во всемъ по правдћ и живя вообще со- 
тласно съ христанскимъ призваніемъ нашимъ, зная что это призваніе наше, 
{быть дьтьми Бояшми) совершилось чрезъ пролиме драгоцённьйшей Крови 
Единороднаго Сына Божия. 

*) Упомянувши въ концё 2-Й главы о рождешш христіапъ оть Бога, 
Апостолъ здъсь говорить объ усыновленш насъ Богомъ и указываеть въ 
этомъ явленіе необычайной любви Его къ намъ грьшнымъ, обязывающей п 
нась отпослться къ Богу съ сыновнею покорностью и любовью. Въ пред- 
шествующей глав рожден!е наше въ новую жизнь усвоялось Сыну Божію, 
а здЪсь, по едпненію Сына съ Отцемъ и по прпмнренію насъ съ Нимъ 
чрезъ страданіе Спасителя, мы называемся дътьми Бога Отца, а вмфстЬ слф- 
довательно п сонасльднинами Сыну Божію Інсусу Христу, иин, какъ выра- 
жаетея Апостоль Петръ, вообще «причастниками Божественнаго естества» 
(8 Петр. 1, 4). 

2) Облеченіе наше во образъ небеснаго (1 Корине. 15, 49) есть глу- 
бокал тайна, Не меньшую тайну составляеть и жизнь наша духовно-хри- 
стіанская, совершающаяся на подобіе возрастанія смени въ нфдрахъ земли. 


У К ; 
4. ВИАНТЬ, каков ЛЮБОВЬ 

т 3 - 
Мак веть (Ок нмк, м 
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Ё. Бозан кленнін, нӣ ча. 2. Возлюбленные! мы те- 
да м болы, Я не ў перь дъти Божии; но еще не 
МЕНСА, что Бб дем; валы | открылось, чтд будемъ: знаемъ 
жь ки, бела пвйтсд, по. только, что, когда откроется, 
дӧвни бл Едем, йко ‘у. будемь подобны Ему, пото- 
Зрнмх 6гд, коже веть. мучто увидимъ Его, какъ Онъ 

есть *). 
. Й века бмблй надеж) 3. И всяк, ихющій сію 
йк нАнь, шчнциетя сє, надежду на Него, очищаетъ 
коже СЭня чиста боть.  |себя, такъ-какъ Онъ чистъ *). 


Удпвитольно ли, что міръ, не пмЬющій хрисманскаго вдъвія, ие имфеть 
понятія п о насъ (Іоанн. 14, 17) и, не понимая нашей неземной жизни, 
удивляется ей и ненавидить нась (Іоанн. 15, 18)? Такимъ образомъ, сы- 
новство наше Богу совершенно выдфляеть насъ изъ міра, но оно еще не 
есть полное опредфлен!е насъ въ сонаслёдняки Христу, такъ какъ получе- 
іе обфтовапиаго паслёдія будетъ зависёть оть соблюденія нами сыновняго 
достоинства. Отсюда понятно, какъ необходимо намъ жить свято (срвн. 
Рим. 8, 28), и что будущность наша во мпогомъ зависить оть насъ. 

2) О будущности нашей Апостолъ выражается такъ широко, что въ 
словахъ его, съ одной стороны, можно видъть указаніе на общую неизвњст- 
ность ея, @ съ друюй—и на такое велич!е ея, о которомъ Апостолъ Павелъ 
говорилъ: не у лися, что будемь (1 Корине. 15, 54—55) сообразно съ симъ 
послёдпимъ указаніемъ, Апостолъ Іоаннъ говорить и о нашемъ будущемъ 
богоподобш, пућющемъ открыться въ возможно полномъ л совершеномъ по- 
внаніл всего, и особенно —въ познанін Самого Бога. Такъ же говорилъ п 
Апостолъ Павелъ: ‹пышф видимъ яко зерцаломъ въ гаданіп, тогда же лп- 
цемъ къ лицу» (1 Корине. 18, 12). Относптельно будущаго нашего богоподо- 
бія преосвящ. Өвофаяъ замфчаеть: «мы будемъ подобны Ему, а не одинако- 
вой съ Нимъ природы, ибо тогда Апостолъ сказаль бы: не подобны, а та- 
іе же точно». Только чада свфта (Ефес. 5, Т) могуть прямо смотръть на 
Источникъ овћта п славы (Колосс. 3, 8). 

“) О необходимости святой жизни для живущихъ столь великими на- 
деждами, какъ достиженіе богоподобія и непосредственнаго ‘лицезрёвя Бо- 
жія, говорится у многихь Апостоловъ (2 Петр. 3, 18; > Корино. 6, 17); но 
Тоаннъ представляеть эту пеобходимость такою, что иная жизнь дая хри- 
стіанъ п невозможна; ибо, въ самомъ дъл%, не безразсудно ли надфяться на 
полнйшее подоб1е Богу 5ъ будущей жизни, пе стремясь къ Божественной 
истин п пепорочности здфеь, и вообще, не стараясь уподобиться безгрьш- 
ной и святой жизни Христа Спасителя на землё? Напротивъ, въ комь жи- 
вуть велпкія надежды на вЬчное пребываше съ Богомъ, ть уже этою са- 
мою надеждою возбуждаютея и воспламеняются къ жизни непорочной и свя- 
той, тЬмъ болће что въ ней и чрезъ нее они предвкушають блаженство бу- 
дущаго причастія Божественнаго естества, и потому свободно отстраняются 
отъ всего, чтд дЬлаеть нечистымь ихъ человфческую природу п пріобрі- 


5; 
5. Веди творАй гр, 
Я БЕЗЗАКОНИЕ тгкорнтгя: И грук 


боть везЗаконїє. 

ЕЙ веть ко) Сна 
МвНсА, да грехи ніша 563- 
мете, И губа вк Неме несть. 


5 аы 9 Е 
5. Вслка, ние вх Нема 
првывдетя, не согрфиметя: 
веки согрЕшдлй не вид 
ги), нн познд 6г®. 
3. Чадца  никтоже м 
Ы: т 
аһстита віск. Творҳй права 
б 
прённкх Єсть, коже НЕ 
М 
прёнк беть. 
ед ни 
й. Творай грёхх 00 Мавола 
беть, таки сперва дїАволЕ 
у паат уа 
согрбшйетя. бего радн ЕН. 
ск йк БУТИ, да разрушит 
Е. 
Бад дїАвООДА. 
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4. Веякій, дълающій гръхъ, 
дфлаетъ и беззаконіе; и грвхъ 
есть беззаконіе. 

5. И вы знаете, что Онъ 
явилея для того, чтобы взять 
грћхи наши, и что въ Немъ 
нЪтъ грЪха. 

6. Веякій, пребывающій въ 
Немъ, не согрђшаетъ; всякій 
!согръшающій не видълъ Его 
и не позналъ Его. 

7. Дъти! да не обольщаетъ 
васъ никто. Кто дфлаетъ пра- 
вду, тотъ праведенъ, подобно 
какъ Онъ праведенъ. 

8. Кто дфлаеть тръхъ, 
тотъ оть діавола, потомучто 
сначала діаволъ согръшилљ. 
Для сего-то и явился Сынъ 
Божій, чтобы разрушить дла 


| давола °). 


тають цЬломудріе п чистоту сердца, почему они и узрять Бога (Мало. 5, 8). 
«Какъ зеркало тогда отражаетъ образы, когда оно чисто; такъ можеть со- 
зерцать Бога только чистая душа», говорить святый Аоанасій Великій. 

5) Опредъливши основаміе жизни по БогЪ, Апостолъ обращается къ 
мысли о противоположномъ `состояніп, о состоянін гръховности и показы- 
ваеть, что всякій грёхъ есть болће пли менфе сознательное нарушеніе за- 
кона н противленіе дълу спасенія, для котораго приходилъ безгрёшный Спа- 
ситель нашъ. Посему, только не знающій Тисуса Христа и не имћсщій по- 
натія о Его дл можеть грьшить, а твердо вёрующій въ Него не можеть 
вполнЪ сознательно п охотно грьшить, подобно тому какъ грышили еретики, 
утверждавшіе, что хриотіане, какъ освобожденные отъ грьха, свободны дћъ- 
пать все, чёмъ и прельщалн не имёвшихъ твердаго понятія о хрпстіанствф. 
Вёрующій въ Шисуса Христа не согрішаетъ какъ потому, что грьхь проти- 
венъ хрисманину, такъ п потому, что христіанинъ пребываеть въ Іисусь 
Христ, Который силою Овоею Отстраняетъ его отъ грьха, танъ что онъ, 
усовершаясь постепенно, чрезъ борьбу съ плотію, міромъ и діаволомъ, ста- 
новится, наконецъ, праведнымъ. Если при этомъ христізнинъ пногда и впа- 
даетъ въ грЬхи (напр. невольные, грфхи слабости и т. под.), то они отно- 
сятся къ существу его какъ нчто совершенно чуждое, постороннее. Но кто 


$. Века рождённый, 5 
Бгл греха не творит, Ако 
сбл бга) вк нёмя превы- 
вета: й НЕ МОЖЕТЕ ог. 
шатн, тко © Бѓа рождён 
веть. 

Т. бего) рдан гівабна ть 
чада БА И чада Ави: 
ВЕКА не творай прівды 
ность 0 Бі, Й НЕ ЛКЕАЙ 
врата своє. 


9. Веякій, рожденный отъ 
Бога, не дфлаетъ грфха, по- 
томучто сЗмя Его пребываетъ 
въ немъ; и онъ не можеть 
грфшить, потомучто рожденъ 
отъ Бога. 

10. Дъти Божіи и л%ти 
діавола узнаются такъ: вея- 
кій, не дълающій правды, не 
есть отъ Бога, ривно и не 
любящий брата своего °). 

11. Ибо таково благовъ- 


й. ко с боть Зав ци. 
нів, бте слышат Нспёрва, АА 
аювнмх дра дрЗГА, 


ствовавіе, которое вы елы- 
шали отъ начала, чтобы мы 
| любили другъ друга, 

12. не тёкъ, какъ Каинъ, 
который быль отъ лукаваго 


в. не коже Банк © 
Адвага ЕФ И Закай врата 


дфлаеть гріхи охотно, постоянно и сознательно, тоть добровольно подчи- 
ияется водительству той сплы, которая изначала была тлавною причиною 
грёха, т. е. діавола, оть власти котораго приходилъ Господь избавить насъ. 

") Изобразпвъ святую п порочную жизнь какъ двЪ противоположныя 
области, Апостолъ представляеть владыкою свфта и добра Бога, а діавола 
начальникомъ грьха; почему какъ поступающіе по пстань называются 
«дЪльмп Божіпмп», такъ пећ живущіе грьховно пазываются «дьтьми діавола». 
Вы отца вашею «авола есте и похоти ею творите, говорилъ о невћрую- 
щихъ въ Него и развращенныхь Іудеяхъ Самь Тисусъ Христосъ. Грьхь 
живетъ въ мертвенномь существ человъческомъ, какъ злое смя, которое 
и приносить плодъ по роду своему. Но это сфмя, въ своемъ начальномъ 
появленіп, во многомъ обязано соблазну діавола, который во многомъ со- 
дЬНотвуеть и воврастанію грьховиостп челорћка, съ ея злыми плодами. 
Шшсусъ Христосъ явился въ міръ, чтобы разрушить все дёло діавола, а по- 
сему понятно, что п христіане должны противостоять вофмъ хознямъ діа- 
вола; иначе оны ототупають оть Христа, и смя Его въ нихъ глохнетъ. Но 
сёмя Христово могущественнће смени діавола, а потому, пока върующіе 
сами свободно не отрекаются отъ Христа, въ пихь никогда не изсякнеть 
экпвотворящая спла возрожден Христова п опп будуть всегда приносить 
поснильные плоды. Плоды эти, сосредоточпвающіеся въ любви, суть основ- 
цые признаки приведлежности къ сынамъ Божінмъ; 0тсутотвіеє же плодовъ 
христіанской жизни и особенно возрастаніе плодовъ смени тли смертной, 
сосредоточивающейся въ ненависти,—лвный знакъ принадлежности къ про- 


тивной области, къ области тьмы п зла (сррн. Іоанн. 14, 24; Римл. 13, 8—10). 
38 
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своего. Й „34 кбн вн ЗА. 
кай бгд; кою баі бге 48. 
4 


Кава вид, врата бга) 
прёна. 
В , а 
И. Не чУдитеса, врач 
а" , 
мод, Ациє ненавидит в4ск 
м. 


д. Мы ввмы, мк пре- 
нддҳомя. 5 смёртн кк Жа. 
бт, ки лбвнмЕ врать: 
не АКАЙ (во) Ерата прекы.. 
вдет 6% смёртн. еШ 

би. Вежкк НЕНАБНДАЙ Бра. 
та свод челов БкоЎвійца 
беты И вете, као вск 
челов ЁкоЎкійца не НМАТЬ жи. 
вод в'Вчнаги вж сев пре. 
кывАюцра. 


и убилъ брата своего. А за 
что убиль его? За тд, что 
у дъла его были злы, а дела 
брата его праведны. 

18. Не дивитесь, братія 
мои, если міръ ненавидитъ 
васъ '). 

14. Мы знаемъ, что мы пе- 
решли изъ смерти въ жизнь. 
потомучто любимъ братьевъ; 
не любящій брата пребываетъ 
въ смерти. 

15. Всякй, ненавидящий 
брата своего, есть челов ко- 
убійца; а вы знаете, что ни- 
какой человћкоубійца не имф- 
етъ жизни вфчной, въ немь 
пребывающей °). 


1) Чтобы аснфе показать возможность разлпченія по любви и ненави- 
сти дётей Божіпхъ отъ дътей лукаваго, Апостолъ приводить примфръ бра- 
тоубійцы Капна, «который (по слову блаженняго Оеофилакта) поспьшиль 
одфлалься сыномъ діавола чрезъ злыя дфла» и свопмъ злодъяшемь какъ бы 
принесъ жертву отцу лжи (Тоанн. 8, 44). 

Исходнымъ грьхомъ Канна была ненаписть. И къ кому же? Къ брату, 
и при тоъ онъ питалъ ненависть въ то время, когда первое грћхопаденіе 
только еще начинало приносить свои плоды. Удивительно ли, что теперь, 
съ бопьшимъ развитіемъ зла въ мірё, мноме ненавидять хрисманьй 

®) Производя рожденіе хрлстіанъ отъ нетльннаго смени Божія и ука- 
зывая плодъ этого духовнаго смени въ любви, Апостолъ Іоаннъ естественно 
могъ сказать, что любовь есть не только признакъ жизни, но и самая жизнь 
и при томъ вЪчная, какъ получившал начало оть вфчной любви Божіей (16); 
и, наоборотъ, признавъ ненависть плодомъ сфмени дізвола, Апостолъ есте- 
ственно могъ сказать, что какъ въ самой ненависти замфчается смерть, такъ 
и сама она ведетъ къ смерти и при томъ вћчной. Какимъ образомъ нена- 
висть ведеть къ смерти вБчной, онъ разъясняетъ это, называя живущаго 
ненавистью чедовькоубійцею. Ненавидящій другаго отнимаетъ у ненавиди- 
маго радость жизни; а соблазняя его своимъ злымъ примфромъ, и совер- 
шенно убиваеть его нравственно. Ненависть еще болће ясно ведеть къ 
смерти другаго, когда она своею злою силою возбуждаеть взаимную нена- 
висть, переходящую въ зложелательство, борьбу, доходящую нерфдко до 
тьлеснего убійства. Посему, ненависть, какъ злотворная язва, повсюду вно- 
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5. № мк познАхом«| 16. Любовь познали мы 


АЮкОБь, МК 
= у н 
МЎ бвоб положи: Я мы 
лӧажнн бемьі по врітїн д5. 
шы ПолАгАтТН. 
> м т м 
31. Иже уво нмать во. 
р 7 : 
гаготво лра (сего), Я НАНТ 
врага СВОЕГО трёвЎнци, Н 34. 
й ў Ы 
творн'тта офтровЯ свов © НЕ. 
гоо, кака) лювы Беїд превы. 
Я й 
БАЕТА БЕ НЕМ; 
йт. Чадца мож, НЕ АНЕНМХ 
Н 
словом ниже ЗЫКОМЕ, но 
ң ТЕ 
Афломк Н Нетинов. 
2 ый и 
д. Й 9 сма разм емя, 


А 
на по нак въ томъ, что Онъ положилъ 


за васъ душу Овою: и мы 
должны полагать души св0и 
за братьевъ °). 

17. А кто имфетъ достатокъ 
въ мір%, но, видя брата своего 
въ нужд%, затворяетъ отъ него 
сердце свое, —какъ пребы- 
ваетъ въ томъ любовь Божія? 


18. Дьти мои! станемъ лю- 
бить не словомъ или языкомъ, 
но дъломъ и истиною. 

19. И вотъ, по чему узнаёмъ, 


кои № петнны Єбсмы, н|что мы отъ истины, и успо- 
пред Вим смнрдема сердца коиваемъ предъ Нимъ сердца 
НАША: наши *); Я 


сить холодъ, вражду, ссоры, борьбу, войну и вообще неисчислимые виды 
смертоносныхь лвленій, нерёдко ведущихь и къ смерти вёчной (ервн. 
Тоавн. 8, 44). 

3) Чтобы показать, какал высокая и необъятно великая бездна между 
живущими ненавистью, и потому всегда готовыми къ человфкоубству, п 
христіанами, живущими истинною любовью, Апостолъ Іовннъ указываеть 
тоть основной примфрь, чрезъ подражаніе коему мы должны научаться 
дюбви. Этоть поучительный примфръ заключается въ томь что Христосъ 
положить душу Свою за насъ, изъ чего понятно, что и мы должны быть 
готовыми всегда полагаль жизнь свою за другихъ. Какъ это лено напоми- 
наетъ намъ слово Спасителя: больши сея любве никто же имать, да кто душу 
свою положить за друз своя (Іоанн. 15, 13)! Выражая такую готовность по- 
ложить душу свою за другихъ, Апостолъ Павелъ говорить: я желал бы само 
быть отлученнымь отъ Христа за братьев жоить (Рима. 9, 8). И многіе дру- 
гіе святые являли подобные примфры любви. къ другимъ. Самоотверженіе 
вообще есть сущность христіанской любви. 

0) Посл указан! общаго характера христіанской любви, Апостолъ 
Тоаннъ показываеть нфкоторые виды и проявленія любви, а именно мило- 
сердіе къ бфднякамь, отъ которыхъ богачи нерфдко отворачиваются какъ 
сердцемъ, такъ и очами. Далв Апостоль учить и всьхь вообще не оста- 
навшпваться на любви только въ сердцћ, а тъмъ болфе на словахъ, но непре- 
мённо переходить къ обнаруженію любви на самомъ дьлЪ. Только живущій 


дфятельною любовію, обнпмающею все его существо, живеть истинною 
38% 
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К. зане це зазнріета ніл, 20. ибо если сердце наше 
рце, (наше, кш кбАїй Єсть осуждаетъ насъ, то кольми 
Бх срца нищего И веть паче Богг, потомучто Богъ 
вед. больше сердца нашего и зна- 
етъ все. 

ќа. боЗакклєннїн, Аре ср 21. Возлюбленные! если 
це наше не Зізритя Нм, сердце наше не осуждаеть 
дезновёние ймамы кх БГУ, |васъ, то мы имфемъ дерзно- 
вене къ Богу. 

бв, й бга/е це проснмя, 22. и чего ни попросимъ, 
пріёмаемя 7 0 Него), ко 34. | получихъ оть Него, потому- 
повфдн бги) совлюддємх Ӯ что соблюдаемъ заповъди Его 
обгона пре Ним тво. и дълаемъ благоугодное предъ 
имя. |Нимь "). 

ќг. Й А бить зіповфдь 23. А заповфдь Его та, 
бги), да Я во ймал чтобы мы вЪровали во имя 


жизнью и можеть съ спокойною совфетью предстать на судъ Боли. «Гді 
любовь (говорить святый Іоанпъ Злетоусть), тамъ нёть ип зависти, ни зло- 
словія; тамъ все тихо, все спокойно, нфть слфда разногласіїї и ссоръ». А. 
если мы будемъ въ мпрћ, какъ съ своею совфетью, такъ и со већмп, то это 
можеть служить намъ удостовћреніемъ, что и Богь приметь пасъ съ ми- 
ромъ, когда мы предстанемъ предъ Нимъ, казь Судею. 

и) Ваглянувт, на дъло съ другой стороны, а именно со стороны со- 
зћоти нашей, Апостолъ говорить, что п совёсть наша осуждаеть масъ эв 
злое; за доброе же она похваляетъ Отсюда Апостоль заключаеть, что п Ботъ 
осудить насъ за злое, за доброе же наградить, почему мы можемъ имфть 
твердую увренность въ пополнен прошеш!й пашихь у Бога, когда чув- 
ствуемъ себя по отношенію къ Нему спокойными, преданными Ему дЪтскп. 
Въ самомъ дл, если уже сердце паше, ототь невполнф безпристрастный 
и безгрЬшный судя, осуждаетъ нашу грховность, то понятно, что Право- 
суднъйшій п Оватьйшій Судя—Богь осудить насъ за грёхи наши; и на- 
оборотъ: если уже совћсть наша, эта пеумолкаемая мадовоздаятельница за 
всё дЪла наши, не только не осуждаетъ, а даже одобряетъ насъ за проявле- 
ніе дёлъ любви, то тЬмъ болфе благ Богъ пе осудить насъ и даруеть 
намъ ожидаемое прощеше, и кромЪ того даруетъ намъ все, что мы попро- 
симъ у Него, такъ какъ мы Его дЪти, исполняющіе Его волю. По сему 
ученію Товнив, любовь есть сила, посредствомъ которой мы низводимъ въ 
себя силу Божію, которая, какъ высшая предъ нашею совфстью, примиряетъ 
насъ съ собою и тЬмъ поселяеть въ насъ спокойствіе, радость п даже уз#- 
ренность, что мы получимъ все ожидаемое и проснмое (срвн. Товни. 14, 18; 
16, 24). 
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Ойд бги) Тик „Хрті й анна Сына Его Іисуса Христа и 
мубта Лрбга, коте дда веть | любили другь друга, какъ 
ЗАповфдь НААХ. |Онъ запов$далъ намъ. | 

б. Й совавдлй зап 24. И кто сохраняеть ва- 
Ан Феод вя Неля превывдега, повфди Его, тоть пребываетъ · 
й Той кк нема. й Ф сма въ Немъ и Онъ въ томъ. А что 
разбиена, яко превывлегя Онъ пребываетъ въ насъ, узна- 
5% ндс, 0 Да, бгоже зия | вы по Духу, Который Овъ 
боть намх. |даль намъ ^3), 


Глакд д. | Галдва 4. 


2 ВоЗабкалєннїн, не вех. 1. Возлюблевные! не вся- 
комб 48% крат, но йек. кому духу вфрьте, но испы- 
шйте а$хн, аще © Від ть: тывайте духовъ, отъ Бога ли 
ка мнозн лепророцы #Зы. они, потомучто много лжепро- 
Абша вх мірк. !роковъ появилось въ мір '). 


12) Оказавъ о возможности крфикой надежды на милость Божію, по 
м%рЪ исполненія запофдей Божіихъ, Апостолъ указываеть первую запо- 
вёдь въ вр въ шоуса Христа, какъ Сына Божія, обфтованнаго Месію, 
п затмъ вторую-вь любви другъ къ другу, по образу той любви, которую 
Тисусъ Хрпотосъ показалъ въ Овоемъ примфрь. 

Все это не разъ уже возвъщалось Іоанномъ Вогословомъ раньше; 
посему въ повторенін сихъ мыслей можно видъть напоминаніе о тхъ су- 
щественныхъ обязанностяхъ, которыя должны быть неуклонно соблюдаемы 
хрпстіанами, не смотря ни на какія обольщенія и соблазны. 

Въ посльднихъ словахъ этой главы Апостолъ Тоаннъ напоминаеть о 
тћонћйшемъ общеніп вћрующихъ со Христомъ, а чрезъ Него съ Духомъ 
Овятымъ п Отцемъ. И чтобы христіане не обольщались мнимымъ общенемь 
съ Богомъ, Апостолъ Тоаннъ опять отсылаеть христіанъ къ руководству 
того внутренно-духовнаго озаренія, которое подветоя всфмь хрисманамь 
чрезъ помазаніе и особенно обильно сообщалось пастырямъ, учителямъ и 
другимъ носителямъ разныхъ чрезвычайныхъ духовныхъ даровъ, бывшихъ 
въ первенствующей Церкви. Отсюда естествененъ переходъ и къ тЬмъ мни- 
мымъ носителямъ даровъ, о коихъ Апостолъ упоминалъ раньше и о коихъ 
товоритъ онъ въ слфдующей глав, т. е. въ лжеучителямъ. 

1) Сославшись въ конц предшествующей главы на внутреннее, ду-. 
ховное свидётельство объ истявф, Апостолъ счелъ умфстнымь предупредить 
христіанъ отъ довћрія къ лжеучптелямъ, лзъ которыхь мноме выдавали 
себя за лицъ, одушевленныхъ особенными божественными дарами. Еще Самъ 
Ілсусъ Христосъ предсказывалъ о появленіп такого рода самозванныхъ про- 
повЪдниковь вфры и даже чудотворцевъ. Апостоль называеть лжеучителей 
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& @ сімя познавійте дёд 2. Духа Божія и дуга ви 
Біл (8 д8 лёстча): Бсачск блужденія узнавайте такъ: 
А, НИКЕ неповдбетя Їйл всякій духъ, который испо- 
Хрта, ко ПАТН пришёдша, © вЪдуетъ Іисуса Христа, при- 
БРА веть: шедшаго во плоти, есть отъ 
Бога; 

Г. И БАКА „АЎқв, йже нє 8. а всякій духъ, который 
НсповАЗетя Тм Хр, во не исповфдуеть Тисуса Хри- 
пати пришёдша, 10 Бѓа нить: ста, пришедшаго во плоти, 
Най веть інтіҳрїстовя, ќгӧже ве есть отъ Бога, но это 
слышасте, коо гръдётв, н 0у22 антихриста, о которомъ 


нЕ вв мір Єсть уже. вы слышали, что онъ при- 
детъ и теперь есть уже въ 
мір °). 


5. Вы © Бѓа веть чадца, 4. Дфти! вы отъ Бога, и 
й пов дйсте туа: тіки поб%дили ихъ; ибо Тотъ. Кто 
волї веть Йже вх как, нё въ васъ, больше того, кто 
жен йке вх мірё. въ мір%. 

6. Оні @ © міра ть: иги 5. Ови отъ міра, потому и 
Млн 0 ма глаголютя, А говорятъ п0-міроки, и міръ 
мірк туж поса шлет. слушаетъ ихъ. 


«духами» потому, что въ нихъ пребываеть духъ человьческ!й и духъ злобы, 
подобно тому какъ и тотъ, кто соединяется съ Гослодомъ, становится одпиъ 
духъ съ Нимъ (І Корине. 6, 17). Да вси едино будуть (въ Насз), якоже Ты, 
Отче, во Мнь и Азь въ Тебъ, молился объ Апостолахъ и вфрующихъ Тисусъ 
Христосъ (Іоанн. 17, 21). 

2) Называя духъ лжеучителей духомъ Антихриста, Апостолъ яснфе 
выражаетъ ихъ зависимость отъ духа злобы, а чрезъ это и связь съ послфд- 
нимь Аптихристомь. Прежде Апостоль говорить о лжеучптеляхъ, какъ 
отвергающихъ Мессіанское достоинство Тисуса Христа; здћсь же онъ упо- 
минаеть другое заблужденіе ихт, состоявшее въ отверженін человфческой 
Его природы и дъйствительности совершенія Имъ нашего спасенін. Это 
докетическое ученіе, повидимому, менће было опасно; на самомъ же дЪлћ 
имъ ниспровергалось все дъло усвоенія хрнотіанамъ спасенія, такъ какъ, 
если Тисусъ Хрпотосъ не былъ дъйствительнымъ человфкомъ, то невозможно 
было и преискрениее пріобщеніе Его къ людямъ (для взятія ихъ гріховъ на 
Себя), а вмћсть ш пріобшеніє людей къ Нему. Посему справедливо это 
лжеученіе усвояется духу Антихриста, который, когда явится, самъ не можеть 
возвФотить 6 Христћ нечего боле хульнаго и зловреднаго. 
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5. Вы © Бѓа бемы: ниже 
знаетя БГ, посашаета ная, 
(№) йже нфеть © БРА, не по. 
сабшает нак. © сём по. 
Знавдемя афа Истины И д$ха 
аветчА. 

3. Возаюваєннїн, возак_ 
кнм ДУГ дога, МК лю. 
вы © Бгд боть, И ведкх 


6. Мы отъ Бога: знающий 
Бога слушаетъ насъ; кто не 
отъ Бога, тотъ не слушаеть 
насъ. По сему-то узнаёмъ 
духа истины и духа заблу- 
жденія °). 

7. Возлюбленные! будемъ 
любить другъ друга. потому- 
что любовь оть Бога, и 


всякій любящій рожденъ отъ 
Бога и знаетъ Бога: 

8. кто ве любитъ. тотъ не 
позналъ Бога, потомучто Богъ 
есть любовь. 

9. Любовь Божія къ намъ 
Бед вх наск, ик Ойд бво. открылась въ т0мъ, что Богъ 
єгд баннороднаго посай Бі послаль въ міръ Единорол- 
вк мира, ла живи деме Йа. ваго Сына Своего, чтобы мы 
| получили жизнь чрезъ Него. 

10. Въ томъ любовь, что 
не мы возлюбили Бога, но 
Онъ возлюбилъ насъ и п0- 


аквАй © Біл рождён ёсть 
й зндетк Бгд: 

й. @) не люкжй не познд 
БРА, дка Бгк дювьі Єсть. 


$. © смя півісл аювы 


= а Д м 

7. ® имя боть аюкы, не 
ко мы возаювиҳоме Бѓа, 
но ко Той БОЗАЮЕН НАСХ Н 


2) Велёдотвіе появлев!я лжеученій и вообще противодЪйствя хрпетіа- 
намъ, должна была открыться борьба, побфдоносно начатая Озмимъ Іисусомъ 
Христомъ. Видя нёкоторые опыты побЪды вадъ противниками хрисманотва, 
Апостолъ пророчески предсказываеть, что и все дъло борьбы кончится въ 
пользу хрисманства. Но тлавпЬйшею опорою этой его мысля служить то, 
что въ хрисманахь живеть и дъйствуетъ божественнал сила добра, з въ 
пжеучителяхъ и вообще въ людяхъ суетнаго міра—злая сила. Въ этомъ же 
кроется п временный успёхъ лжеучителей. Они умфють говорить міру, при- 
способляясь къ его вкусамъ и требовапіямъ времени, разочитаннымь на 
удовлетвореніе не высшихъ интересовъ, но страстей в современныхь условій 
жизни и потребностей знанія. Но кто имфеть сердце возрожденпое, тоть 
долженъ знать, что высшее знанів и полнота жизни открывается чрезъ Бога. 
поэтому самыми достовъриъйшими провозвћстниками истиннаго ученіл должны 
быть приняты Его Апостолы. Отсюда естественно заключать, что въ признанін 
Апостольскаго авторитета указывается существенный признакъ пребывалія 
въ истинЪ и безопасности оть заблужденій. Слушаяй вась, Мене слушаеть, 
иотметалйся вас, Мене отметается, говорилъ Тисуст, Христосъ Апостолахъ 
(Лук. 10, 16). 
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поса йа бвоего ‹чнцини слалъ Сына Своего въ уми- 
Я грбейхк нашия. лостивленіе за грхи наши *). 

йі. Возаюкаєннїн, аще сіце 11. Возлюбленные! если 
козаюкнАя беть наск Бія, Н такъ возлюбиль насъ Богъ, 
мы дӧажнн бемы бга дрзга то и мы должны любить 
АВЕНТН. ‚ |другь друга з) 

2. ВЕРА никтоже нигл6же 12. Бога никто никогда не 
вна: Аце дрбгя дрбга ав. видълъ: если мы любимъ другъ 


кима, Бех вх н4сх превывдетя, друга, то Богь въ насъ пре- 


4) Прервавъ на нфкоторое время бесћду свою о любви рьчью объ 
еретикахь, Апостоль теперь онова возвращается къ ученію о хрпотіапокой 
любви и преподаетъ о ней самое возвышенное и самое глубокое учен!е, 
при чемъ, сафдуя примёру рЬчи Господа въ Его прощальной бесёдь съ 
учениками, онъ часто прерываетъ ръчь свою живыми обращеніями и повто- 
реніями, такъ естественными п необходимыми въ отеческой наставптельной 
бесфдь отца и пастыря съ духовными чадами его. 

Первое побужденіе ко влаимной любви хрпотіанъ онъ указываоть въ 
происхожденіи христанской любви отъ Бога. Этимъ, съ одной стороны, 
указывается высокое достоинство любви, а съ другой—то, что опа есть даръ 
Божій, который мы должны употреблять въ дЪло. 

Вторымъ побужденіемъ христіанъ къ любви служить 10, что чрезъ 
пюбовь происходить возрожденіе наше п, наконець, чрезъ любовь дости- 
тается, по мысли Апостола, и познаніе Бога. Выясняя все это, Апостоль 
нозываеть Бога любовью, п тЬмъ лонфе показываетъ, что дин познанія Бога 
совершенно необходимо имфть любовь, потому что другого средства по- 
стигнуть любовь ныть, вром любви. Что касается до пззванія Бога лобовію, 
то этимъ назвашемъ выражается благостное существо Боже живће п точпће, 
чыъ другимъ высочайшимь Его названіемъ: Свьть, Въ назван Бога лю- 
бовію дается предотавленіе о БогЬ болфе близкое сердцу нашему, болће 
понятпое нашему уму я совершенно доступное волф. Воть почему святые 
отцы любовь считали высшимъ наименованіемъ Всесовершеннаго Оущества 
(святый Ириней, Діонпоій Ареопагить и другіе). Что Вогь дЬНоствительно 
өсть любовь, —Апостоль подтверждаеть это указашемъ на проявлеше ея въ 
посланш въ міръ Единороднаго Сыша, явившагося въ міръ не потому, что 
люди любили Бога, а потому, что опп были грышны п готовы были по- 
тибнутк. Элћсь какъ бы воспроизводятся слова Опасителя, сказанныя Имъ 
Никодиму: тако возлюби Бо міръ, яко и Сына Своею Единороднало даль есть, 
да всякъ съруяй въ Онь, не поибнеть, но имать эсивотъ еъиный (Іоанн. 3, 16). 

5) Въ страданін Господа за грьшниковъ открылась особенная полнота 
Божественной любви (Римл. 5,6—8). Только Сама олицетворенная Любовь, — 
„Любовь какъ существо, --могла сдфлать это! И наше существо по природЪ 
‘своей благое, а по возрожденію и мы-—отъ Бога, показавшаго намъ въ Себ 
прихВръ любви; посему, очевидно, п мы должны жить любовью и имёть ее 
акъ существо нашей жизни (срвн. Колосс. 2, 9). 
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Н лквы ёги) совершённа веть  бываетъ, и любовь Его со- 
[УЗ нас. вершенна есть въ насъ. 

п. © мк разумеем, 18. Что мы пребываемъ въ 
Ако вк Нем превывдєме, и Немъ и Онъ въ насъ, узнаёмъ 
Той кк наз, Ка 0 Аҳд изъ того. что Онъ даль намъ 
Своею дак веть наме. (0тъ Духа Овоего °). 

Ц. Ймы НА хомя и свн.) 14. И мы видфли и сви- 
д'бтельствемя, іка Сд дЪтельствуемь, что Отець по- 
посад йа бйентеда дац 5. (слалъ Сына Опасителемъ міру. 

ё. Не аще Неповфсть, 15. Кто исповфдуеть, что 
яко Тик боть йк Бабій, Тисусъ есть Оынъ Божій, въ 
Бек вк нем превывдетя, И томъ пребываетъ Богъ, и онъ 
той вк 68%. !въ Бог. 

5. Й мы поЗнАҳомк И 16. И мы познали любовь, 
&ровахомх аювовь, Ее которую имфетъ къ намъ Бог», 
ймать Бх кх нём. Біди увЪровали 66 нее. Богъ есть 
дивы беть, н превыважй ва любовь, и пребывающ въ 
ливвН ка БВ превывдегя, любви пребываеть въ Бог, 
н БРА кх нем превывдегя. (и Богъ въ немъ '). 


9) О непостижимости Божіей Тоаннъ говорить для того, чтобы пока 
зать въ любви къ ближнему одно изъ средствъ къ общенію съ Богомъ, а 
выфот и къ познанію Его. Познаніе Бога и любовь къ Нему, по ученію 
Тоанпа, одно и то же, какъ одно и то же общеніе съ Богомъ п любовь къ 
ближнимъ, потому что полнота и совершенство любви къ ближнимь невоз- 
можны вн» основнаго Источника любви —Бога (срвн. Іоанн. 18, 88—85). Дру- 
тимъ доказательствомъ пребыванія въ Бог должно служить вышеуказанное 
помаваніе и дары Овятаго Духа, сообщающіеся вофмъ и особенно преиз- 
обильно ниспосланные Апостоламъ, къ которымъ и переходить далће Іоаннъ. 
Что касается словъ Апостола о томъ, что Бога никто никогда не видћлъ, 
то сіе нужно понимать о существъ Божіемъ, такъ какъ всћ видънія Бога 
были въ образахь, а по существу «Бога челозЪкомъ не возможно видћти», 
какъ поется въ церковной пћсни. 

7) О своемъ непосредственномъ видфн!и Спасителя Апостолъ говорить 
опять для того, чтобы засвидфтельствовать о цёйствительности пришествія 
въ міръ Сына Божія въ лицф Тисуса Христа и указать всёмъ возможность 
чрезь вру въ Него войти въ общеніе съ Богомъ и, по примёру Апосто- 
ловъ, опытно познать любовь, а чрезъ любовь постигнуть, что Богь есть 
піобовь, такъ хакъ только любовію можно постигнуть любовь. Оказавъ о на- 
чаль любви и ея дЬйствіяхъ на вЬрующихъ, Апостолъ указываеть и то, въ 
чемъ должна заключаться ея возможная полнота (т. е. въ единенін съ Бо- 
томъ), и что эта полнота можеть быть достигаема не иначе, какъ только 
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3. © смя совершдєтсА 17. Любовь до того совер- 
авы ев нами, да дерзновение |шенства достигаетъ въ насъ, 
ймамы 5% дёнь сбдный, Зан, |что мы имфемъь дерзновеше 
коже СЭнк ть, Н мы въ день суда, потомучто по- 
бсмьї вж мБ смя. ступаемь въ мір семь, какъ 
Онъ °). 

‚№. Отріҳа „нот вА анк. 18. Въ любви нЪть страха, 
вй, но совершённа анвы вони |но совершенная любовь из- 
йзгонќетя студхя, ки стріҳх говяеть страхъ, потомучто въ 
мк Нмать: КоАйсА же не|страхВ веть мучене; боя- 
сокершнсљ Б АЮББИ. щійся не совершенъ въ люб- 
Р ви °). 

б. Мы лќвнмя бгд, ико! 19. Будемъ любить Юго, 
Той пёрк е возанкнах веть потомучто Онъ прежде воз- 
ндс. любилъ насъ. 


подражаніемъ любви шсуса Христа, Который, какъ извЪстно, особенно тро- 
гательно убфждалъ поступать такъ, какъ Онъ поступалъ. Это было на т 
ной вечери и потомъ по время прощальной бесфды Спасителя сь учени- 
ками, посл которой Онъ молился Отцу о единеніп вфрующихъ съ Ниыъ. 

*) Полное совершенство любви Апостолъ полагаеть въ томъ, чтобы 
пмфющій ее могь быть узЪреннымъ, что въ день суда онъ не будеть осу- 
жденъ, не ототупить отъ Бога со стыдомъ, а останется при Немъ навћки, 
пользуясь Его любовію и вкушая радость отъ славы Его (ервн. 2, 98; 8, 91). 
Но вто можеть быть такъ увфренъ въ себЪ, чтобы имфть твердую надежду 
на вЪчное спасеніе, и что можеть увћрить его, что онъ дЬйствительно спа- 
сется? На это недоумћніе Апостолъ отвфчаеть далће, указывая признаки и 
проявленія совершенной любви, которые ясно п наглядно могуть свидф- 
тельствовать о соверщенствь нашей любви, а выфст и возможности вфч- 
наго спасенія. Эти признаки и проявленія совершенной любви Апостолъ 
указываеть въ отсутствін страха предъ грядущимъ судомъ п въ любви къ 
ближним. 

*) Отрахъ есть чувство, происходящее отъ сознанія опасности. По 
мрВ сознанія величія опасности, страхъ бываеть различенъ; при чемъ какъ 
ни малъ онъ бываеть, все же онъ ясно даеть знать о себ непріятнымъ 
чувотвомъ, которое, при мысли о судЬ страшномъ, можеть служить несо- 
миённымъ свидфтельствомтъ о неполной усовершимости нашей вл, люби. И 
наобороть, кто паъ жлвущихь любовью, при мысли о отрашномъ суді, спо- 
коенъ, тотъ очевидно не имфеть никакой такой вины, чтобы быть осужден- 
нымъ (орви. 9, 28; 3, 21). Предвкушая въ любви и чрезъ любовь ьЁчное бла- 
женство, онъ не только не страшится, при мысли о судћ, но даже прони. 
кается радостью, сознавая, что онъ насладится еще большимъ миромъ и спо- 
койстьемъ блаженства въ невечернемъ дни Царствія Христова, Воть по- 
чему, надр, Апостоль Павелъ имфеть желаніе разръшиться (отъ тьла) и со 
Христомъ быти, и смерть называетъ пріобрьтеніехъ (Филипп. 1, 21, 98). 
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= Га \ 
б. бше кто учёта, ко 20. Кто говорить: ‹я лю- 


диван, Бій, і крата своғго блю Бога», а брата своего 
ненлЕнДнтЕ,. ложь бега: Аво ненавидит», тотъ лжецъ; ибо 
НЕ АКБАН Ерата своєгчо, бгоже не любящ брата своего, 
вид, Бл, бгајже не ВНЗ, котораго видит, кйкъ можеть 


кАк мбегк АКЕНТИ; | 
а ИР т 
ќа. Й еї заповфдь Ёма. 
т б ам теа 
мы © Него, да аюкАй Бгд 
, Й 
ЛЕНТА И БОЙТА СВОЕГО. 
| 


Глава ё. 


2. Волка КВрУАй, коо 
#- м У ту Ра 
Тик веть Хрто, 0 Бгд 

ты | 
рождён беть: И вА д. 
вАй Рождииго лент Й ро. 
ждённаго ® Него). 

= р ; р 

8. © пик вёмь, Ик 


Й Б Е ру 
люн Чада БА, бгда Бгд 


любить Бога, Котораго не 
видит? 2%) 

21. И мы имфехъ отъ Него 
такую заповфдь, чтобы лю- 
бящій Бога любиль и брата 
своего "). 


ГлАВА 


1. Всякій врующій, что 
Јисусъ есть Христосъ, отъ 
Бога рожденъ, и всякій, лю- 
бяшй Родившаго. любитъ и 
рожденнаго отъ Него. 

2. Что мы любимъ дфтей 
Божіихъ. узнаёмъ изъ того. 


40) Заключая свое общее учен!е о любви, Апостолъ увфщаваеть лю- 
бить Бога, какъ обязавшаго насъ любить Его Своею любовію, уже по од- 
ному чувству взаимности и благодарности. Даифе, имфя въ виду ту тфеную 
связь, въ которую поставиль Оебя Тнсусъ Христосъ къ вёрующимъ въ Него 
п веђмъ людямъ вообще, Апостолъ увъщаваеть любить и ближнихь, при 
чемъ показываеть, что любить впдимыхъ братьевъ легче, нежели невиди- 
маго Бога, изъ чего естественно вытекаеть п то, что не дЪлающЕЙ болфе 
легкаго, не любящ! брата, не можеть совершить и болфе трудное—любить 
невидимаго Бога (срви. 1 Петр. 1, 8—9). Что любовь образуется чрезъ обра- 
щеніе п что видфы!е прирлекаетъ къ любви, —эт0 видно изъ множества опы- 
товъ и особенно изъ опытовъ товарищеской дружбы и родственной любви. 

4) Накопецъ, необходимость любви къ Богу въ неразрывной связи съ 
любовью къ биижнимъ Апостолъ выводить изъ того, что это положитель- 
ная ваповёдь Господа, сказанная въ извъстномъ изреченіп Его о наиболь- 
шихь двухъ заповёдяхь (Мато. 22, 84—40) п во многихъ другихъ Его сло- 
захъ. Въ прощальной бесёдъ съ Своими учениками Онъ, напримёрь, гово- 
рилъ: По тому узнають всъ, что вы Мои ученики, если будете имњть любовь 
между собою (Тони. 18, 35). А на суд Овоемъ онъ скажеть: Понеже сотво- 
ристе единому сиаљ братий Моиль меньшиль, Мню сотвористе (Мате. 25, 40). 
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акн И з4повфдн бг) со. когда любимъ Бога и соблю- 
БЛЮДАЕМЯ. даемъ заповди Его '). 

Е. бтк во веть люкы Вл, З. Ибо это есть любовь къ 
ма заповфдн бге) соваюданмя: Богу, чтобы мы соблюдали 
й запювфан гю тджкн не заповфди Его; и заповфди Его 
ть. |не тяжки °). 

5. ко вежкя рождённый | 4. Ибо веякій, рожденный 
0 Бѓл пов фтждќетх міра: нотъ Бога, побъждаеть міръ; 
ИА боть победа, повбдившал (и сія есть побфда. побфдив- 
Ар, вра наш. шая мръ, вфра ваша. 

6. Кто беть покфждажй 5. Кто побъждаеть мръ, 
арк, токмо в АЙ, тко какъ не тоть, кто вфруеть, 
Тик боть Ой БАН; что Тисусъ есть Сывъ Божій? *) 


1) Продолжая раскрытіе своего ученія о тёеньйшей связи любви къ 
Богу и людямъ, Апостолъ указываетъ на наше рожденіе отъ Бога, посред- 
ствомь котораго мы стаповимол къ Богу въ сыновнія отношенія, и воћ 
взаимно вступаемъ въ братски-семейный союзъ, въ которомъ намъ должны 
быть мплы и любезны какъ Отецъ, такь и всЪ Его дфти, а наши братья, већ 
подобно намъ позрожденные и потому пс подобпо намъ пріобщившіеся 
Его существа, т. е. любви, такъ какъ, по ученйо Іовнна, существо Божіе 
заключается въ любви. 

Какъ сущностью пли природою любви Богъ п люди связываются 
взаимно, такъ же точно они соединяются и въ проявленш любви; посему, 
кто любить Бога, тотъ любить и возлобленныхь Имъ, такъ что по лобвв къ 
Богу можно судить о любви п къ людямъ, ибо любяще Бога исполняють 
Его заповфди, а исполненіе всЪхъ заповфдей Его сосредоточивается въ 
любви, наибольшее и очевиднёЙшее проявленіе которой заключается въ 
любви къ ближнимъ. 

2) Упомянувъ о любви, какъ заповъди, и представляя, что исполнеше 
заповћдей вообще дфло нелегкое, Апостолъ относительно заповфдей Хри- 
стовыхъ говорить, что он не тяжелы, особенно въ сравненін съ тяжелыми 
бременами закона, возлагавшимися на подзаконныхъ людей. Ию Мое благо 
ш бремя Мое лето есть, говорить Тисусъ Христосъ о Овоихъ заповфдяхъ. 
И дЬЙствительно, для лобящихъ Господа всЬ Его заповфди—это не бре- 
мена тяжелыя, а добрыя средства, пути п способы къ усвоенію любви. По 
любви же человфкъ можетъ легко совершить и самыя труднћўшія дфла; но 
дЪла, заповфданныя Христомъ, суть дла всёмъ посильныя, всфыь доступ- 
ныя; ибо они касаются попреимуществу сердца, ума и воли, которыми већ 
могуть располагать свободно и легко, и при томъ такъ, что чёмъ болће они 
подчиняются заповёдямь Божінмъ, тёмъ болће бывають благоуспфшны въ 
совершепіш ихъ. 

з) Первое дЁйствіе пеполненія заповёдей Господнихь заключается въ 
отреченіп отъ міра и въ побЪдоносной борьб съ нимъ. Уже по дёйствію од- 
ного возрожденія отъ Бога хрномане имъютъ всё силы къ побфд надъ 
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а и ГИГ. 
5. бен беть поншёдый 
Л ж о = 
кодою н кровїю (н, Хома), 
Таса Хртосх, не водою точ, 
е ры 
но водою н крою: н Ду 
м 0 а: 
боть свнАбтельствЎАЙ, ки 
я ч 
Аў веть нетнна. 


ит КР 
5. ко те СУТЬ БНА. 
ттельствУнцрїн на нс, Ся, 


бабво И бый Дк: н бин 


трі бднно сть. 
й. Й "грі буть свна тель. 
ствбюціїн на земай, Аха й 


6. Сей есть Јисусъ Хрп- 
|стоеъ. пришедший водою и 
кровію и Духом, не водою 
только. но волою и кровію: 
|и Духъ свидфтельствуеть о 
Нем, потомучто Духъ есть 
истина. у 

7. Ибо три свидътельству- 
ютъ на небъ: Отецъ. Олово 
и Святый Духъ; и Ом три 
| суть едино. 

8. И три свидфтельствуютъ 
на землЪ: духъ. вода и кровь; 


ВОДА Н кровь: И туї во бдИно| и см три объ одномъ. 
ть. 

4. Яще свндвичаьство че. 
лов'ЁческоЕ прїємаем, свнАФ 
"гедһогво Бебїе воле беты: 
као сї беть свндгельство 
Беїе, бже скид бтгелһствова 
«о ой бвоёмя. 


9. Если мы принимаемъ 
свидфтельство человфиеское, 
свидфтельство Божіе—боль- 
ше, ибо это есть свидфтель- 
ство Боже, которымъ 05 
свидЪтельствоваль о СынЪ 
Своемъ “). 


міромъ, князь котораго осужденъ; но они имфють еще и свою силу, поль- 
зуясь которой, опп все могуть о укрьшляющемь пхъ Ілсус ХристЬ. Эте 
сила есть вфра въ Сына Бозія, о которой Самъ Тисусъ Христосъ говорить: 
«вся возможна вђрующему» (Марк. 9, 28). Вфра въ истизнато Бога всегда 
была могуществениьйшимь двигателемь въ мірь (Евр. 11, 1—40), но осо- 
бенпо великое дъйствіе ея совершилось въ первое время появленія хрп- 
стіанства, когда древній мірт, воздвигая одно гоненіе за другимъ, проли- 
валь потоки крови хрисманокой, и всетаки не могь остановить распростра- 
пеня христанства. Въ мученикахъ вфра хрпстіанская праздновала свою по- 
бЪду и въ торжеств хрисліанъ кресть былъ символомъ побфдной силы. 
И нын кто побфждаетъ міръ (какъ въ отдфльныхь его частяхъ п явле- 
піяхъ, такъ п вообще), какъ не т, кои исповдуютъ Тисуса Христа Сыномъ 
Божіпмъ, побёдившимъ міръ (Іоанн. 16, 33)?! 

4) РЬзь о спл% вЬры христіанъ направлена была Апостоломъ противъ 
обольщеній тёхъ лжеучителей, которые отвергали Божественное достоин- 
ство Тисуса Христа, посему Апостолъ и приводить доказательства Божества 
Тисуса Хрпола. Эти доказательства, какъ по выраженію, танъ п по существу, 
чрезвычайно глубокомысленны. 
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ВЁрай вк Оба Баїл 10. ВБрующИ въ Сына Бо- 
ЯМАтЬ свидетельство ка сек: жія имфетъ свидфтельство въ 
не вбЗАй „Бѓовн акд сотво. себБ самомъ; не вфруюцщий 
фил веть бго, аки не вё. Богу представляетъ Его лжи- 
рова во свндбгењегво, бте, !вымъ, потомучто не вфруетъ 
СНА ГелЬСТБОБА Бек «0 ей въ свидфтельство, которымъ 
ОкоЕмя. | Богъ евидЪтельствовалъ о 

Сын Овоемъ °). 


Имя въ виду, что, какь по общечеловфческому суду, такъ и по Бо- 
жестпенному, всякая истина считается достовфрною, когда она утверждается 
двумя или тремя достовфрными свидътелями (Мате. 18, 16), опъ здфеь при- 
зодитъ двЪ троицы свидћтелей и потомъ (въ ст. 11—15) присоединяеть еще 
три свидътельотва, заимотвуемыя отъ самихъ христіанъ. 

Первыя свидфтельства указываются Апостоломъ въ трехь важнћй- 
шихъ сващенпыхъ событіяхъ: въ крещеніп Господнемъ, страданін Его и 
сошествія Святаго Духа на Апостоловъ. Въ этпхъ событіяхъ важное зпаче- 
ніе принадлежало главиЪйшимъ стихіямъ: водћ, крови и огию, почему Апо- 
столь называетъ эти свидфтельства земными. 

Вторая троица свидфтелей небесная: Отецъ, Слово и Святый Духъ, 
свидфтельство которыхъ выразилось ясно въ указанныхъ трехъ важнћішихъ 
событіяхъ домостроительства нашего спасенія, сопровождавшихся необы- 
чайными явленіямп и божественпыми знамешями. При крещеніп Іисуса Хри- 
ста быль слышалъ гласъ Бога Отца: «Сей есть Сынь Мой Возлюбленный», 
и Духъ Божій явился здсь въ видъ голубя. Во время страданій Христо- 
выхъ была пролита спасительная Кровь, очищающая грЬшныхъ п явно сви- 
дЪтельствующая о пепризрачности Отрадальца. Въ сошествіп Святаго Духа, 
посланпаго Сыномъ Божінмъ оть Отца, данъ быль вћрующимъ чудеспый 
дарь явыковъ. 

Противъ подлинности 7-го стиха и особенцо противъ нашего члешя 
конца его высказывается много сомнћній, такъ какъ этого стиха въ нЬкото- 
рыхъ спискахъ сего посланія не имфется, почему нкоторые богословы и 
не приводять его въ подтверждеше ученія о Троицё. Но сила доказательств 
Тоанна о Божествепномъ достоинств Шшоуса Христа и безъ 7-го стиха 
остается одинаковою, такъ какъ о свидфтеньствь Духа онъ говорить въ 
6-мъ стихЬ, а о свидфтельствь Отца—въ 9-мъ стихћ. Кромф того, пропускъ 
7-го стиха въ пкоторыхъ только текотахъ не есть доказательство его пе- 
подлтиности, ибо можно думать, что окопчаніе 7-го стиха, одиноковое съ 
окончаніемъ 8-го стиха, подало пъкоторымъ первоначальпымъ переписчи- 
хамъ легкую возможность сдфлаль печаянный пропускъ этого стиха, п воть 
эти ошибочные сопеки послужили образцами для тёхъ списковъ, въ копхъ 
зЪть 7-го стиха. 

7) Наконецъ, какъ самое очевидное для всёхъ свидЪтельство Воже- 
ственпости Гасуса Христа, Апостопъ Тоаннъ указываетъ въ плодахъ иску- 
плөнія, ощущаемыхъ хрисманами въ состоянш ихь умовъ, сердецъ и 
зообще душъ ихъ, находящихся въ живомъ, тапнотвенномъ общенін съ 
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М. Й а веть скндтегель. 
ство, КЧ тивок вечный 
Мах беть намх Бега, И сй 
живота вх ОБ бги) ёсть. 

Е. ЙлбАй ©йл (БА) 
ИМАТЬ живота: (4) не Нм Ай 
Ойд Бобїд живота не Имать. 

їй. ОТА пнодук ваме БЕ 
рнціымк во йма Ойд Бета, 
да вете, ки живот вч. 
ный Алмате, И да вете ко 


11. Свидфтельство сів со- 
стоитъ въ томъ, что Богъ 
даровалъ намъ жизнь вЪчную, 
и сія жизнь въ Сынъ Его. 

12. Имъющій Сына Божія 
имфеть жизнь; не имющій 
Сына Божия не ихфетъ жизни. 

13. Оіе написалъ я вамъ. 
вфрующимъ во имя Сына Бо- 
жія, дабы вы знали, что вы. 
вфруя въ Сына Божія, имфете 


вм Ойд Беїл. 

Д. И еї беть лерзновінїє, 
бте Имамы кк Нем, 00 
Лціе чес) прбенмх по вблн 
ёги), посл шаетя ндс: 


жизнь взчную °). 

14. И воть, какое дерзно- 
вене мы имфемъ къ Нему, что, 
когда просимъ чего по волЪ 
Его, Онъ слушаетъ насъ; 


Нимъ, а чрезъ Него съ Отцемъ и Духомъ Овятымъ. По спль вры, каждый 
истинный христанинъ чувствуеть въ себъ мпръ и радость, ибо ощущаеть 
въ себф всю полноту силъ, потребныхъ къ благочестію л прпводящихъ въ 
жпзпь вЪчную (2 Петр. 1, 8—4; Галат. 5, 22—28). 

*) Хрисманскую надежду на вёчную жизнь Апостоль Іоаннъ пред- 
ставляеть столь несомнъиною и живою, что въ дарованіп ея, какъ бы 
совершившемся уже, онъ указываетъ важнЪйшее свидътельство о Божествь 
Ілсуса Христа. Понятно, что это свидфтельство, какъ и общее состояніе 
христіанскихъ душъ, могло быть свидћтельствомъ, понятнымъ только для 
хрполіанъ, но невфруюцие сами виновны въ томъ, что они чрезъ вру не 
хотять увфриться въ истин свидьтельства Божія и потому относятся къ 
нему съ недовћріемъ; между тёмъ какъ, если бы они повфрили, то имъ 
открылось бы все, и они бы, какъ живые, все увидёли и все поняли; а 
безъ сего они какъ бы мертвые. Христіане же, напротявъ, какъ живые, все 
чувствують правильно и, ощущая въ себЪ залоги жизни вёчной, непоко- 
лебимо надфются достигнуть и того блаженства, когда настанеть ихъ воз- 
можно полное общене съ вфчною жизнью (орвн. 3, 2, М). Эта надежда уже 
живеть внутри самихъ христіанъ, но Апостолъ своимъ напоминаніемъ 
возбуждаетъ ее въ нихъ и желаетъ, чтобы она была не только предметомъ 
неяснаго чувства, но и твердаго сознанія. Дарованіе жизни вфчной нахо- 
дится въ тћонћйшей связ и зависимости отъ вфры въ Тисуса Христа. Изъ 
сего очевидно, что Онъ имфеть великое Божественное достоинство; иначе 
хакъ бы могло быть въ зависимости отъ Него дарованіе жизни вЪъчной? 
Этимъ доводомъ утверждается съ одинаковою силою какъ вёчное Боже- 
ственное достоинство Тасуса Христа, такъ и Его спасительное значение, 
акъ Искупителя нашего оть смерти вёчной п Путеводителя къ жизни 
безконечной. 
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в. н іце вЁмы, Ко по. | 
сА5шлетя НАСА, бте аще про. | 
нм, вель, Аки мамы | 
прошёнїл, Иже проенхолия 0 
Него. 


51. іце кто зузонтх Бр. 


ТА своего „хогрёшінца грёҳа 


15. а когда мы знаемь, что 
'Онъ слушаетъ насъ во всем, 
чего бы мы ни просили, —зна- 
емъ 0 то, что получаемъ про- 
симое отъ Него '). 

16. Если кто видитъ бра- 
та своего согръшающаго грћ- 


н хомъ не къ смерти, то пусть 
МОЛИТСЯ, И Бош дасть емү 
жизнь, то есть, согрЪшато- 
щему грњхоло не къ смерти. 
Есть грфхь къ смерти: не о 
томъ говорю, чтобы онъ мо- 
лился. 

17. Всякая неправда есть 
гръхъ, но есть грхъ не къ’ 
смерти *). 


НЕ КА саёртн, да просит, й 
мота бм живо", согрЕ. 
шоціымив НЕ КА смерти. ЕТА 
греха К смерти: не 0 тома 
ГЛАГОАЮ, ДА МОАНТеА. 


8+. беда непрдвдд грех 
боть, Н беть грук НЕ КА 
смёртн. 


7) Исполненіе просимаго христіанами отъ Тисуса Христа составлясть 
третье, заимствуемое отъ нихъ самихъ, отъ пхъ состоянія, доказательство 
Божественной силы п велпчія Тисуса Христа. Въ объясненіе сего мфеть 
блаженный Өеофилактъ говоритъ: ‹Апостолъ какъ бы говорить такъ: если 
мы просимъ у Бога сообразнаго съ Его волею, то Онъ слушаеть паст 
если Онъ выслушиваеть пасъ въ просъбахъ нашихь, то мы знаем, что 
приносимь просьбы, согласныя съ Его волею, и просимое пами имфемь 
самп у себя. Такіе предметы суть Царство Божіе п правда Его, которыхъ 
просить и Самъ Онъ заповъдалъ намъ въ Евангеліп» (Мато. 6, 88). 

=) Начавь рчь о молить, Апостолъ учить молиться не за себя 
только, но п за другпхъ; но прп этомъ объясняеть, что не всякал молитва 
за другпхъ будеть благоуспшна. Есть грЬхи слабости, неосмотрительности 
и тому подобные, въ которыхъ люди раскаиваются, и потому эти гріхи не 
недутъ безусловно къ смерти (Таков. 8, 2). О грыпныхъ такого рода грфхами 
можно молиться съ надеждою на прощепіе пхъ Богомъ. Но есть грёхи, 
овладфвающуе всецфло душею грішника, не дающіе ему никакой возмож- 
ности раскаяться. Такой грьшникъ бываеть нравственно мертвъ п потому 
молитва за него, хотя и не будеть грьхомъ, но будеть тщетно. Только 
особенное, чрезвычайное дъЙствіе сплы Божіей можеть оживить такого 
грышника, какъ всемогущая сила Божія оживляла мертвыхъ, воскрешен- 
ныхъ Іпсусомъ Христомъ. 

Изъ частныхь впдовъ грьховъ смертпыхь указана была Тисусомь 
Хриотомъ хула на Святаго Духа, о коей Онъ сказыть, что гріхъ сей не 
отпустится ни въ сей, ни въ будущей жизни. Не меньшимь, конечно, грћ- 
хомъ была и хула на Сына Болыя еретпковъ, отвергавшихъ Его Божествен- 
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й. Вамы, (коо вск 
ротдённый 10 Бѓа не согрв- 
шлет: но Ғоткдённый 0 Бгд 
валюдёгк севё, Н АкАвый не 
прнікасдетс бм. 

у. Вбмы, ка @ БРА 
белы, Я міра вів во вав 
АИТ. 

к. ВФмы җе, ко СИ 
Боќїй прїнде И ддля беть намя, 
(свт И) з$мк, да по. 
знавмж (Бгд) нетнннаго И да 
кБдємх во Нетнннфмя СИ 
бги) Тао Хт: бей боть 
негннный Бїх Н живот веч. 


18. Мы знаемъ, что всякій, 
рожденный отъ Бога, не гръ- 
шитъ; но рожденный отъ Бо- 
га хранить ;сөбя, и лукавый 
не прикасается къ нему. 

19. Мы знаемъ, что мы отъ 
Бога, и что весь міръ ле- 
жить во зл *%).5 

20. Знаемъ также, что Оынъ 
Божій пришелъ и далъ намъ 
свътг и разумъ, да, познёемъ 
Бога истиннаго и да будемъ 
въ истинномъ СынЪ Его Іисус 
Христв: Сей есть истинный 
Богъ и жизнь вфчная “°). 


ный. 


ное достоинство, по нравственно-злымъ побуждешямъ и корыстнымъ цфлямъ, 
Можетъ быть, Апостолъ говорить о семъ грёхв къ смерти, но чтобы не 
подумал кто-либо, что проч!е гръхи (также отвергаемые еретиками) не 
важны, Апостолъ присоединяеть, что всякое ототупленіе отъ закона правды 
есть грћхъ, который хотя не ведеть сразу къ смерти, однако не долженъ 
быть совершаемъ христіаниномъ. 

") Заключая посланіе, Апостолъ напоминаетъ хрисманамь объ ихъ 
высокомъ достоинств и тёмъ даеть знать, что грхи дая нихъ должны 
быть невозможными, такъ какъ, во 1-хъ, ови возрождены Богомъ, а во 
9-хъ, они нравственно обязаны хранить себя сообразно своему великому 
пзбранію в, въ 8-хъ, главный »иновникъ зла—діаволъ, какъ побфжденный 
Искупителемь хрисмань, не смћетъ прикоснуться къ нпмъ. Желая властно 
подвигнуть хрисманъ къ добродътели, Апостолъ такъ увфренно говорить о 
правственныхь пхъ силахъ, что невозможность грховъ ихъ предотавляетоя 
имъ уже существующею. И дйствительно, удаленіе отъ зла и святость 
были выдающимися свойствами жизни нстинныхъ христіанъ, сравнительно 
съ язычниками п лжеучителями, отһ тлетворной жизни которыхъ желалъ 
предостеречь ихъ святый Апостолъ Товннъ. Они, по его выраженію, «во 
эль пежатъ», т. е. валяются какъ безжизненные трупы, не могущіе вотеть, 
если не подниметь ихъ сила Божія. 

%) Хриомане не только подняты нзъ нравственной тины и всяческаго 
лукавства, но и очищены, п просвфалены, п предназначены къ возможно 
полному познанію Бога и тонёйшему общенію съ Сыномъ Божіимъ. 
И вое это даровано имъ чрезъ пришедшаго на землю Оына Божія: не 
очевидно ли изъ сего, что Онъ есть истинный Богъ, и что только въ Немъ 


п чрезъ Него достижима жизнь вфчная? 
з 


_во_ 


Ка. ЧААЦА, Храните севё ® 21. Д%ти! храните себя отъ 
(трея) Тдаольакнҳк. линь. |идоловъ. Аминь ^). 


Въ стихь 20-мь Апостоль Тоаннъ въ немногахъ, но въ высшей 
степени высокихь п сильныхъ словахъ высказываеть все существенное 
ученіе о Бог Слов%, равное которому можпо указать только въ пачаль 
его Евангеліл. Эти ученіе онъ высказываеть не какъ личное только, но 
какь общепавфстное хрисліанамъ, и тёмъ съ силою отстраняеть всевоз- 
можныя лжеучен о Христ, какъ современныхъ ему еретиковъ (евіонитовъ 
п докетовъ), такъ и всЪхъ послъдующихъ, оканчивая современными отрица- 
телями Божествениаго достоинства Ілсуса Христа, низводящими Его въ 
рядъ только великихъ людей. 

1) Настоящая приписка, повидимому, не имфеть связи съ предше- 
ствующимъ, но въ сущности она весьма важна и имфеть существенное 
отношеніе, какъ къ предшествующимъ словамъ о м1, во зл лежащемъ, 
такъ и вообще ко всему содержанію посланія, направленному противъ 
вторженія пъ христіанскїй міръ (чрезъ ереси п лжеученія) языческихъ 
представленій и языческаго образа жизни, который по еретическому ученію 
долженъ быть для хрисманъ бевразличнымъ. Это безразличіе наглядиће 
всего можно было показать чрезъ спокойное участіе въ идолослуженіп 
знакомыхъ, родныхъ и даже личное, оправдывая себя тЬмъ, что идоль 
ничто. Уча смотрёть на это дЪло глубже, Апостоль въ храткихъ, но силь- 
ныхъ словахъ заповфдуеть хранить себя оть идоловъ, ибо извфетно, что 
язычники въ идолослуженін видЬлп публичную измфну христіапъ своей 
вЪр%, и потому, когда открылись гоненія, мучители прежде всего ири- 
нуждали христіапъ къ прпнесенію жертвъ пдоламъ. И иынЪ изыфна хри- 
стіанству прежде всего сказывается въ служеніи тому или другому идолу, 
которому изифнники служать, какъ Богу, вмфото единаго истиннаго Бога. 
Да сохранить насъ Господь Своею мощпою силою оть такихтъ заблузжденій, 
да пребываемъ въ непрестанномъ служеніл Ему единому, Его Единород- 
ному Сыну п Духу Святому, да вси едино будемъ нынф и присно. Аминь. 


О ВТОРОМЪ СОБОРНОМЪ ПОСЛАНІИ 


СВЯТАГО АПОСТОЛА ТОННА БОГОСЛОВА. 


Писатель посланіл не называеть себя по имени; онъ назы- 
ваетъ себя только «старцемъ», но изъ духа, слога и языка посла- 
нія, совершенно одинаковыхъ съ духомъ и ръчью Евангелія Іоанна 
и 1-го посланія его, съ полнЪйшей рёшимостью можно заключить 
о принадлежности его Іоанну Богослову. Здъсь содержатся тъ же 
высокія истины о пребываніи христіанъ въ ОтцЪ и Оын%, чрезъ 
рожденіе отъ Бога, о видні Его; говорится о тъхъ же еретикахъ 
и антихристахъ, не исповћдующихъ Ілсуса Христа, во плоти 
пришедшаго, о коихъ говорится въ 1-мъ посланш. Здфсь видна та 
же пламенная любовь Іоанна къ Господу и возвфщается то же 
ученіе о любви и о хождеши въ истинЪ; здфсь слышатся 18 же 
излюбленныя слова Іоанна Богослова: «не новую заповдь пред- 
писываю, но ту, которую имћемъ отъ начала... Любовь въ томт, 
чтобы мы поступали по запов$дямъ Его», и тому подобныя. 

Посланіе назначается къ нфкоей госпожф. Кто была эта 
госпожа, это съ точностью неизвъстно !). Но очевидно, что посланіе 
сохранялось и передавалось изъ рода въ родъ не по важности этой 
женщины (какъ видно отличазшейся особеннымъ благочестіемъ, по 
силь котораго она могда вліять и на другихъ), но по важности 
писателя посланія и глубокому значенію его любвеобильнаго отно- 


1) Въ одномъ латинскомъ сочиненін эта госпожа называется Друзіею, 
которую Тоаннъ будто восересилъ изъ мертвыхъ въ Ефес%, по возвращеши съ 
острова Патмоса. По мяфнйю нЪкоторыхъ, подъ госпожею должно, разумфть 
Церковь (см. «Духовная Бесфда» 1875 г., кн. 2, стр. 281); но съ этимъ нельзя 
согласиться, такъ какъ здфсь указываютъ частныя состоявія, напр., дъти сестры 


тоспожи (стр. 13). 
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тенія ко всфмъ хрисианамъ вообще и къ избраннЪйшимь изъ 
нихъ въ особенности. Овиданіе съ добрыми дфтьми означенной 
госпожи послужило ближайшимъ поводомъ въ написанію посланія. 
Цёлью же его было наставленіе въ любви и истин%, чистотф коихъ 
угрожали лжеучители, явившіеся во множеств и превратно учив- 
шіе какъ о Божественномъ достоинствъ Іисуса Христа, такъ и о 
человћъческой Его природ. Такіе еретики, какъ видно изъ 1-го по- 
сланія Іоанна, были во множеств» въ Ефес; отсюда же вфроятно 
и писалось сіе посланіе, и конечно, въ близкое время къ написа- 
нію 1-го посланія, т. е. въ концЪ 1-го вЪка. Если вспомнимъ при 
семъ разсказъ о томъ, какъ Тоаннъ необычайно любовно слъдилъ 
за однимъ юношей, опасаясь за его нравственность, то намъ станетъ 
понятно, почему онъ написалъ посланіе къ нфкоей избранной го- 
спож%, съ дЬтьми которой онъ имфль радость видфться и семейство 
которой онъ общается порадовать своимъ прибытіемъ къ нимъ, 
вроятно, въ одну изъ недалекихъ отъ Ефеса Малоазійскихъ обла- 
стей, которую Апостоль желалъ обозрфть, такъ какъ Малоазійскія 
Церкви были подъ особеннымъ попеченіемъ Іоанна. 

Ближайшимь лпобужденіем къ написанію посланія была 
опасность, угрожавшая чадамъ госпожи со стороны лжеучителей, 
поэтому предметолњ посланія было предостереженіе отъ лжеучителей. 
Этому соотвътствуетъ и содержаніе посланія. 

Посл прив%тственныхъ благословеній и пожеланй (1—3), 
Апостолъ выражаетъ радость о томъ, что дфти госпожи ходятъ въ 
истин (4—6); сказавъ далће о появленія еретиковъ, отрицающихъ 
явленіе Іисуса во плоти, онъ увъщаваетъ быть бдительными п 
твердо держаться истины, иначе можно потерять любовь Отца и 
Сына (7—9). Чтобы избфгнуть всякой опасности отъ еретиковъ, 
Апостоль запрещаеть даже привётствовать ихъ (10—11). Въ за- 
ключевія посланія Апостолъ обфщаетъ сказать о всемъ подробнЪе 
при личномъ свиданія и, наконецъ, передаетъ разныя прив%тствія 
(12—13). . 

По надписанію второе посланіе Іоанна им%ло частное назначе- 
ще, но по важности содержанія оно скоро сдфлалось общимъ до- 
стояніемъ христіанъ. Не смотря на его краткость, изъ него имфются 
выдержки у святаго Иринея, епископа Ліонскаго (ст. 7, 8 и 11), 
Клименть Александрійскій называлъ второе посланіе Іоанна «про- 
стымъ» (Т 217). На Карөагенскомъ собор одинъ епископъ привелъ 
слова 10-го и 11-го стиховъ, какъ заповъданные Іознномъ въ по- 
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сланіи его. НФкоторые, на основаніи весьма непредфленнаго указа- 
нія Папія, епископа Терапольскаго, говорять о нкоемъ другомъ 
ТоаннЪ, но святый Ириней свидЪтельствуетъ, что Пашй быль уче- 
никомъ Іоанна, котораго онъ по особенному уваженію въ нему и 
назвалъ два раза, что нфкоторые принимають за указаше на дру- 
гаго Тоанна— пресвитера. 

О сомн%ніп въ подлинности 2-го посланія Іоанна говорить 
знаменитый Оригенъ. Но это и естественно, такъ какъ это краткое 
посланіе, которому, повидимому, не придавалъ великаго значенія и 
самъ писатель (12 ст.), не могло сдфлаться скоро общеизвфетнымъ 
во всЪхъ Церквахъ христіанскаго міра. Но самъ же Оригенъ въ 
посльдующемъ своемъ трудЪ (въ толкованіи на книгу Іисуса На- 
вина) съ полнфйшею ясностью свидътельствуеть о всъхъ трехъ по- 
сланіяхъ Іоанна. 

РЪшительное же церковное учевіе о всћхъ трехъ посланіяхъ 
Іоанна, какъ писаніяхъ каноническихъ, было высказано на соборћ 
Лаодикійскомъ (364 г.) и другихъ соборахъ. 

Въ Православной Церкви это пославіе читается за литургіей 
въ пятокъ 35-0й недфли. 


ВТОРОЕ СОБОРНОЕ ПОСЛАНІЕ 


СВЯТАГО АПОСТОЛА ІОАННА БОГОСЛОВА. 


Главі 1. ГЛАВА 1. 


1. Отдреце йзеріннёй го. 1. Отарецъ —избранной го- 
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спож и дЪтямъ ея, которыхъ 
я люблю по истин, и ве 
только я, но и вс познав- 
| пе истину ‘), 

2. ради истины, которая 
пребываетъ въ насъ и будетъ 
съ нами въ вЪкъ: 

8. да будетъ съ вами бла- 
годать, милость, миръ отъ Бога 


Отца и отъ Господа Тисуса 
Христа, Сына Отчаго, въ 
|истинв и любви °). 


1) Не называя себя по имени и имфя въ виду, что онъ пишеть къ 
почтенной, пожилой женщин, Апостоль и себя называеть старцемъ, не 
разумфя подъ симъ названіемъ ни Алостольскаго своего достоинства, ни 
пресвитерскаго, такъ какъ онъ быль выше сего званія. 

Говоря о своей любви къ дому благочестивой женщины, онъ пазынаетъ 
свою любовь истинною, т. е. чистЬйшею и святЬйшею, во имя Христа, и 
выражаеть увъренность, что и ве христіане, знающіе сей благочестивый 
домъ, питають къ нему такую же любовь, ибо невозможно не любить 
избранныхь быть царскимъ свящепіемъ и удьломъ Господнимъ (1 Петр. 2, 
7—10) идьйствительно пребывающихъ таковыми, каковыми была означенная 
избранная госпожа и избранные (т. е. христіане) дфти ел. 

2) Такъ какъ Апостолъ писаль свое посданіе, главнымъ образомъ, для 
того, чтобы предостеречь христіанъ отъ заблужденій еретическихъ, воз- 
стающихъ на истину, то онъ говорить о непрестанномъ и вчномъ пребы- 
ванін христіанъ, во истин. Для соблюденія истины тми, которымъ онъ 
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4. Я весьма обрадовалея, 
что нашелъ изъ дЪтей твоихъ 
ходящихъ въ истин, какъ 
мы получили заповфдь отъ 
| Отца 3). 

5. И нын прошу тебя, 
госпожа, не какъ новую за- 
повфдь предписывая теб, но 
ту, которую имфемъ отъ на- 
чала, чтобы мы любили дрүгъ 
друга. 

6. Любовь же состоитъ въ 


томъ, чтобы мы поступали по 
заповфдямь Его. Это— та за- 
повфль, которую вы слышали 
| оть начала, чтобы поступали 
по ней *). 


Холнмк по заповфлемк Ёгед. 
бїл бать зАповфль, коте 
саышасте йепёрва, да ва нёй 
ҲбАнте. 


пишеть, Апостолъ желаеть имъ всёмъ благодатныхъ даровъ, способотвую- 
щихъ не только пребыванію въ истин, но и укрфпленію въ оной. Говоря 
о пребыванін съ христіанами истины, Апостолъ напоминаеть имъ обћтованіе 
Господне: «Я умолю Отца, и дастъ вамъ другаго УтЬшителя, да пребудеть 
съ вами во-въкъ, Духа истины» (Іоанн. 14, 16). Дары же благодатные (бла- 
тодать, милость и миръ) Апостолъ испрашиваеть отъ Бога Отца и Оына 
Его. Такимъ образомъ, онъ высказываетъ пожеланія, чтобы вся Святая 
Троица явилась дёйствующею въ сердцахъ хрисманъ, научая ихъ истин и 
возбуждая любовь. 

2) Высказывая о томъ, чтӧ подало ему поводъ написать посланіе т. е. 
о встрёчћ своей (можеть быть, въ Ефес у ихъ родотвенниковъ) съ нько- 
торыми изъ дётей той благочестивой госпожи, которой онъ пишеть, Апо- 
столь восхваляеть въ вихъ хожденіе въ истинф, т. е. не только врность 
ихь Христу, но в стремленіе ихъ къ усовершенствованію въ хриоманской 
жизни, По изъясненію блаженнаго Өеофилакта, о хожденіп въ истин сказано 
съ пълію указать на преуспфяніе, «ибо чёмъ боле кто уходить впередъ, 
тЬмъ большій пріобрътаетъ навыкъ къ добру». Заповёдь же Отца о хожденіи 
въ истин, оно указываетъ въ словахъ Ілсуса Христа: «кто любить Меня, 
тоть соблюдаеть слово Мое» (Іоанн. 14, 28), такъ какъ Іпсусъ Христосъ 
товорилъ: «Мое учеше не Мое, но Пославшаго Меня» (Іоанн. 7, 16). 

<) Обращаясь съ наставленіямъ къ самой госпожь, въ надеждь, что 
она все передасть и дётямъ, Апостолъ просить пребывать въ любви, вырз- 
жаощейся прежде всего въ исполнен! заповъдей. О любви, какъ заповёди 
не новой, и о проявленін ея чрезъ исполненіе заповдей Апостолъ почти 
въ такихь же словахь говорить и въ 1-мъ своемъ посланіп (4, 6, 8; 5, 2, 3,5). 
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3. Занё мнозн аветцы внн.| Т. Ибо многіе обольстители 
доша вв мира, не спок. |вошли въ міръ, не исповфдую- 
дающие Тйса ХфтА пришёдша | щіе Тисуса Христа, пришед- 
во пАтн: сёй веть льстёця н |шаго во плоти: такой чело- 
Ант!хрїстя. вькг есть обольститель и ан- 
тихристъ °). 

й. Блкднте севе, да не по. | 8. Наблюдайте за собою, что- 
гент мже д&лете (доврда), (бы намъ не потерять того, надъ 
но дд м345 совершіння, кос. |чЪмъ мы трудились, но чтобы 
прїймете. получить полную награду ‘). 

5. бсАкА пристал. | 9. Веякій, преступающий 
не прекывќлй ко оүїнїн Хто. |ученіе Христово и не пребы- 
вв БРА не Ймать: превывдлй |ваюшій 65 неме, не имфетъ 
(же во оўчнїн хўтбкё, сй н| Бога; пребывающ въ учевіи 
Суд Н Сил ймать. Христовомъ имфетъ и Отца и 
Сына '). 


Почему Апостолъ увфщаваеть особенно укр$иляться въ любви и ею под- 
держиваль другъ друга, это видно изъ дальнёйшаго, гдё онъ говорить о 
появленіи лжеучителей, которые своею жизнію и своимъ ученіемъ сбиваютъ 
христіанъ съ истиннаго пути п тёмъ отвращають оть истинной христіан- 
ской любви. 

$) Существенный характеръ өретиковъ здъсь опредфляется Апостоломъ 
одинаково, какъ и въ 1-мъ пооланін. Это еретики өвіонен, отвергавшіе Бо- 
жество Тисуса Христа и локеты, не признававшіе дЬйствительности человћ- 
ческой :шрироды въ Ічсус ХристЬ и тамъ разрушавшіе вое дфло искупленія 
и усвоенія его христіанамъ. Въ томъ же смысль, какъ и въ 1-мъ досланіп, 
эти еретики вс вообще {и каждый изъ нихъ въ отдъльности называются 
антихристами (2, 18—93). 

) Увфщавая пребывать въ вЬрь истинной и жизни христіанокой, Апо- 
столь напоминаеть христіанамъ о великой наградћ, ожидающей поёхъ, п 
предупреждаетъ, что они потеряють ее, если не останутся вфрными, а чрезъ 
сіе лишатся полноты награды и ть, кто потрудился надъ ними, возвьщая 
имъ христіанское учеше и утверждая ихъ въ ономъ. Подобное увфщан!е 
высказывалосъ неодяократно и сватымъ Апостоломъ Павломъ (1 Солун, 8, 5; 
Гал. 4, 11). 

7) Въ объяснеше тфсной связи между вфрою и жизнью, о которой 
здЬсь учить Апостолъ, блаженный Өеофилактъ говорить: «если кто-нибудь 
на Того, Кло пришелъ научить людей совершенному Богопознанію, смотрить 
съ пренебреженіемъ, то какъ онъ можеть быть благочестивымъ, когда онъ 
презираетъ Самого Учителя божественнымъ предметамъ? Нётъ, такой чело- 
вћкъ—безбожникъ; равно хакъ и тоть, хто твердъ въ ученіп Христовомъ, 
есть Божій и боголюбезенъ, и имфеть въ себЪ всю полноту Божества, т. е. 
Отца и Сына и Духа Овятаго» (срвн. 1 Товнн. 2, 22—93), 
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1. бе кто приходите к 
вла Н сега) эні не прн. 
носия, не прїЕмАнте Єго вя 
Ади Й рідоватнса бм5 не 
ГДАГСАНТТЕ: 

ЙІ. глаголАй ко бл ло. 
БАТНСА, сошциетед АБламя 
бги) ѕакімя. 

в. (нига бмк писйтн 
вда, Н нЕ вогкот ук Хартію 
Н чернйлоля, но нцбнсд 
пИнтя кА вла Й Усть ко 
эүстијма глагомтн, да радость 
ваша Вет йсполнена, 

й. Цвета та чдад се. 
ет вОЕА НЗЕрінныА. 
Йминь. 


10. Кто приходить къ вамъ 
и не приносить сего ученія, 
того не принимайте въ домъ 
и не привфтствуйте его; 


11. ибо привътствующій 
его участвүетъ въ злыхъ дъ- 
лахъ его °). 

12. Многое имфю писать 
вамъ, но не хочу на бумаг 
чернилами; а над$юсь придти 
къ вамъ и говорить устами къ 
устамъ, чтобы радость ваша 
была полна °). 

18. Привфтетвують тебя 
дти сестры твоей избранной. 
Аминь “°). 


*) Научая общему отношенію къ еретикамъ, Тисусъ Христосъ говорить: 
«еретпка человфка, по первомъ и второмъ наказаніп (научен!и), отвралцайся». 
Но не всякій способенъ сдёлать еретику должное наученіе. Имфя въ виду 
женщину и ея дётей, Тоаннъ даеть совтъ вовсе не сообщалься съ ерети- 
ками, не принимать ихъ въ домъ (срвк. 2 Тимое. З 5—7). и не заводить съ 
ними знакомства, такъ какъ они любили и любять обольщать сердца про- 
стодушныхь (Римл. 16, 18), п потому опасны, какъ волки, въ одеждь овчей 
(Мато. 7, 15; срвн. 1 Тозии. 4, 5). 

") О невыразимости полноты христіанскаго ученія Апостолъ Іоапнъ 
товоритъ даже въ Евангеліц; тЬмъ естественнће оно здъсь, въ столь краткомъ 
письмф, въ которомъ однако Апостолъ хотълъ выразить всю глубину своихъ 
чувотвъ и мыслей, но за невозможностью отложиль до устной бесды. 
Такъ же относился къ писанію и устной передач всей полноты духа и 
ученія христіанскаго п святый Апостолъ Павель (Рими. 1, 11. 12). Изъ сего 
идно, что писанія были только вспомогательными средотвами въ дёлћ рас- 
пространен!я и утвержденія христіанства; преимущественное же наученіе 
вр совершалось чрезъ непосредственную проповёдь н ученіе, которое 
потомъ передавалось по преданію, поэтому преданіе должно почитаться 
такъ же, какъ и писаніе, передававшееся въ началь большею частію въ 
непрочныхъ папирусныхь харияхь, отъ которыхъ не только дая тысяче- 
лётій, но и дпя стольтНЕ не могло сохраниться многое. 

40) Посылая привтствія оть родныхъ тхъ, кому пишетъ, Апостолъ 
симъ поназываеть примёръ заботливости о сиротахь п вдовахъ въ ихъ 
душевныхъ нуждахъ. 


=—+=- 


О ТРЕТЬЕМЪ СОБОРНОМЪ ПОСЛАНІИ 


СВЯТАГО АПОСТОЛА ІОАННА БОГОСЛОВА. 


О писатель сею тпосланія должно сказать то же, что было 
сказано и о писатель 2-го посланія, съ присовокупленемъ того, 
что овъ, какъ и писатель 2-го посланія, называетъ себя «старцемъ» 
и одинаково начинаеть посланіе, а равно одинаково и оканчиваеть. 

Если археологи по нфсколькимъ остаткамъ какого-нибудь 
зданія опредфляють все устройство его и указываютъ точно время 
его построенія и даже узнають его строителей, то хрисманскому 
изслфдователю, знакомому съ духомъ и характеромъ ппсаній Іоанна 
Богослова, по цълостному, хотя и краткому, писанію его, ясно 
можно видфть его истинно-апостольскій духъ, высокую благодатную 
настроенность и богословскую глубину и содержательность мысли 
и въ этомъ усматривать несомнфнность принадлежности третьяго 
посланія святому Тоанну Богослову. 

Обстоятельства происхождемя 3-го посланія сходны съ 
обстоятельствами происхожденія 2-го посланія, а потому и истори- 
ческая судьба ихъ была одинакова, и свидфтельства о нихъ сохра- 
нились большею частью одинаковыя. Третье посланіе было напи- 
сано къ Гаю; но кто былъ сей Гаїй, —съ точностію неизвёстно. 
Содержанше посланія показываетъ, что Апостолъ узналъ объ 0со- 
бенной расположенности благочестиваго Га!я къ странствующимь 
пропов%дникамъ Евангелія (1—7; срвн. Ефес. 4, 11). Благодвянія 
Гаія ученикамъ Апостольскимъ глубоко тронули душу Іоанна Бо- 
гослова, а потому онъ, высказавъ объ этомъ, поощряеть Гая про- 
должать это благое дфло, не смущаясь запрещеніями (8, 11). 
Кром% того Апостолъ предупреждалъ о своемъ пришестви. 

По свидфтельству Климента Александрійскаго, Іоаннъ Бого- 
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словъ, послЪ возвращенія своего съ острова Патмоса, жилъ въ 
Ефес и отсюда предпринималъ свои Апостольскія путешествія; 
поэтому отсюда же, вЪроятно, написано было и 3-е посланіе, отпра- 
вивъ которое, онъ не задолго до кончины своей (въ 101-мъ году) 
обозр%лъ Малоазійскія Церкви. 

По преданію, Іоаннъ Богословъ, состарфвшись, не могъ уже 
многое говорить, поэтому онъ только повторялъ: «дфти, любите 
другъ друга». Любовью же дышеть и о любви говорить и послфд- 
нее посланіе святаго старца Іоанна Богослова. Но здфсь еще видны 
многія силы старца, объщающагося путешествовать. Такимъ обра- 
зомъ, время написанія 3-го посланія было близкое къ концу жизни 
Іоанна, но не самое послъднее, къ которому относится написаніе 
Евангелія написавъ которое, онъ вскорћ мирно почилъ о ГосподЪ 
въ Ефес, гдЪ до нынъ показываютъ могилу Іоанна Апостола и 
Евангелиста. Память его ублажается Церковію 26-го сентября. 

Въ Православной Церкви 3-е посланіе Іоанна читается въ 
понедфльникъ сырной недъли. 


анна 


ТРЕТЬЕ СОБОРНОЕ ПОСЛАНІЕ 


СВЯТАГО АПОСТОЛА 
ГААБА 4. 


2. Отірецк ГАевн возан. 
ленномӮ, бгӧже 238 АБА 
койетнннЎ. 

Е. Возайкаенне, во вебхЕ 
молксл (03 тев®) влагосп фл 


ІОАННА БОГОСЛОВА, 


Глава 1. 


1. Отарецъ—возлюбленно- 
му Гаію, котораго я люблю 
по истин ‘). 

2. Возлюбленный! молюсь, 
чтобы ты здраветвоваль и 


преуспъвалъ во всемъ, какъ 


м ТЕЁ А ЗАрівстБОБАТН, 
Ч преуспъваетъ душа твоя *). 


коже БадгосПфеТеА тек 
АЎші. 

г. Возрідоваҳсл "Бач, 
пришедшыля Брітїлмя Н свн. 
мётењетв нцыме твою йс. 


3. Ибо я весьма обрадо- 
валея, когда пришли братія 
изасвидфтельствовали о твоей 


+) Въ писаніяхъ Апостольсвихь упоминается нфсколько лицъ оъ именемъ 
Гаія или Кая (по древне-латимскому произношен!ю). Объ одномъ изъ нихъ 
говорится, что онъ отличался гостепріямствомъ (Римл. 16, 28), какъ и сей 
Гаій, которому пишется послан!е (ст. 5). Существуеть преданів (записанное 
въ ТҮ вћкф), что страннопріимецъ Гаій быль епископомъ въ Ефесф, посль 
Тлмоөея, кончина котораго опредфляется около начала послфдняго десяти- 
аћтія перваго виа. Къ этому же прибаизительно времени отпоситол и попи- 
саніе послан:я. Может» быть, къ сему-то Гаїю, переселившемуся изъ Коринов, 
и писалъ Апостолъ Тоаннъ, получивъ нфкоторыя съфдфыя о его богоугодной 
жизни и подвигахъ, 

2) Въ качеств привётстья Апостолъ выражаетъ Гаію пожелаше адо- 
ровья, какъ особенно потребнаго для прохожденія того служенія, которое 
овъ взяль на себя по отношенію къ странникамъ, а также и дая того, чтобы 
его душевныя качества могли выразиться во всей полнотЬ и вліянін на 
окружающихъ. 


ва 


тнн8, коже ты во бетни 
ҲбАншн. 

х. Ббавшн се не йламк 
рАдоетн, м мыш$ мод чёдл 
ко Нетнн\ ХодАци. 

ё. бозликаєнне, Ен 
творішн, ёже аще д\лаешн 
во врітїю Й БА странных, 


т р 
5. НЖЕ свндтельстБоВАША 
$ БОЙ ЛЮБЕН | пред Пӯковїю: 


върности, какъ ты ходишь въ 
истин 3). 

4. Для меня нфтъ ббльшей 
радости, какъ слышать, что 
дЪти мои ходятъ въ истин%. 

5. Возлюбленный! ты какъ 
вфрный поступаешь въ томъ, 
что дфлаешь для братьевъ и 
для странниковъ *); 

6. они засвидзтельствовали 
предъ Церковью о твоей люб- 


кже предпосліве доетойню 


ви; ты хорошо поступишь, 
57$, АЕ творішн, 


если отпустишь ихъ, какъ 
должно ради Бога 5), 


з) Воздавь честь Гао за его прекрасныя свойства души, Апостолъ 
высказываеть свое великое чувство по сему случаю, таъ какъ можетъ быть, 
Гаій быль особенно близокъ Апостолу, какъ имъ наставленный, пли какъ 
вообще членъ Малоазійской церкви, такъ близкой душћ Апостола. 

Вист съ симъ Апостоль указываеть, какъ онъ узналъ о доброть 
Тайя п его благочестіп вообще, а равно п о его твердости въ вёрћ. Обо 
всемъ этомъ Апостолъ узналъ отъ братій своихъ, подъ которыми должно 
разумьть благовфствиковъ вфры, посылавшихся имъ на Евангельскую про- 
позёдь въ разные концы Малой Азін. 

4) ВыфстЬ съ общимъ свидћтельствомъ о благочести Гаія, проповёд- 
ники вфры засвидфтельствовали объ особенной благотворительности Галя, 
оказанной имъ Апостоламъ, а равно и всякаго рода странникамъ. Пріемъ 
странныхъ вообще дфло важное, а вмфстЬ и не легкое, но особенно важ- 
нымъ было оно въ древнее время, при трудности тогдашнихъ путешествій, 
Воть почему еще отецъ вфрующихъ, Авраамъ, такъ ревновалъ о странно- 
пріимств%, что выходилъ на вотрьчу страннинамъ, п за то удостоился при- 
нять въ лицф странниковъ Самого Господа. Восхваляя подвпгъ странно- 
пріпмства, Апостолъ называеть его достойнымь христіанскаго званія. Осо- 
бенно цённо принятіе безвъстныхъ странниковъ, какими были благовфол- 
ники хрисманства (срвя. Евр. 18, 2; Римл. 19, 18; 1 Тямое. 8, 2, Тит. 1, 6; 
1 Петр. 4, 9). Глубоко чтя страннопрінмство, святые любили устроять 0с0- 
бенные пріюты для странниковъ (ксенодохіи). 

5) Вида нужду благовћстниковъ Олова отправиться въ путешестве, 
Апостолъ Тоаннъ просить опять принять ихъ радушно. При семъ онъ снова 
восхваляеть гостепрінмство и говорить, что Гаій въ данномъ случа® сдф- 
лаетъ это какъ бы для Самого Бога. ЗдЪеь нельзя не вспомнить словъ Го- 
споднихъ: ‹страненф бъхъ и введосте Мя» (Мате. 25, 55), особенно же словъ, 
сказанныхь Апостоламъ: «пріемляй васъ, Мене пріемлетъ» (Мало. 10, 40). 
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4. © нмени во бга) зы. 7. ибо они ради имени Его 
даша, ничтозке прїёмлюціе © пошли, не взявши ничего отъ 


зыкя. А 

й. ы ўво должни бемы 
пИнлмти 'таковыхя, да по- 
<пёшннцы Едем бетин. 


4. Пнедук Цӯкен: но пер. 
БЕНСТКОЛКЕЕЦК НХ Аїотрёфх 
не прїёмдетя наск. 


Т. ги рддн, де прїндЎ, 
воспомАн5 бги) дай, же 
творі, слове аківыми 
Чарк Манн НЕДОВОЛЕНЕ 
БМЕДА о СНХ, НН САМА 
прїёмаета врітію, Н хотл. 


' яЗЫЧНИКОВЪ. 

| 8. Итакъ мы должны при- 
нимать таковыхъ, чтобы сдф- 
латься споспъшниками исти- 
н 5). 

9. Я писалъ Церкви; но 
любящій первенетвовать у 
!нихъ Діотрефъ не принимаетъ 
насъ. 

10. Посему, если я приду, 
то напомню о дълахъ, кото- 
рыя онъ дфлаетъ, понося насъ 
злыми словами, и не доволь- 
ствуясь тъмъ. и самъ не при- 
нимаетъ братьевъ, и запре- 
щаетъ желающимъ, и изго- 


ціымЕ  возбрандетя, Н 0 
Пӯкве нзгоннтя. 

йі. ВоЗаткдєнне, не епо. 
ҲовлАйсА абм, не БАГОМЯ. 
Бллготкорай 0 Біда беты 
4 ваотворжй не вкд БРА. 


няетъ изъ Церкви. 

11. Возлюбленныйї нө 
подражай злу, но добру. Кто 
дфлаетъ добро, тотъ отъ Бо- 
га; а дБлающій зло не видлъ 
Бога '). 


«) Еще особенную нужду помогать проповфдникамъ взры Апостолъ 
указываетъ въ томъ, что они, слфдуя наставленію Спасителя, не беруть нп- 
чего съ собою и въ тоже время не пользуются ничћмъ отъ язычниковь, ко- 
торымъ возвщается Евангеліе, боясь, чтобы т, по своей неутвержденно- 
сти въ вёрћ, не признали всего дфла проповъди дёломъ корысти. Такъ по- 
ступаль, напримьръ, Апостолъ Павелъ, прпбћгавшій въ этомъ случаћ къ 
дЪланію палатокъ. При этомъ Іоанвъ говоритъ еще, что помогающіе Апо- 
столамъ, входятъ въ ихъ труды, а потому могутъ быть участниками и въ 
наградъ за нихъ. «Премляй пророка во имя пророче, мзду пророчу пріп- 
метъ», говоритъ Самъ Тисусъ Христосъ (Мате. 10, 41). 

7) Пользуясь случаемь, Апостолъ восхваливъ Гаія, споспфшника успф- 
ховъ церковныхъ, осуждаеть Діотрефа, который, имя возможность и силу 
вліять на другихъ, пользуется этимъ ко вреду Церкви. Отремясь къ само- 
властію, безъ правъ на оное, онъ прибьгаетъ къ сил, удаляя полезныхъ 
Церкви лицъ и доходя до дерзкаго возстанія протпвъ Апостола и того, что 
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&. Днмитрїєкн вндтель.| 19. 0 Димитри засвидф- 
ствовасљ © вефк Н @ мыл |телъствовано всфми и самою 
йстнны: И мы же свна тель. истивою; свидћтельетвуемъ 
отвели, Н вете, Мк нА. также и мы, и вы знаете, 
телһетко наше Нетннно ёсть. |что  бвидЪтельство наше 
истинно °). 

їі. (нога мВ пнейтн, 13. Многое имфль я писать; 
но не Хоцё черніломк Н Но не хочу писать къ теб 
трбетїю пнсіти тек, Р чернилами и тростью, 

$. оўповію же Лкїе вНАфигн 14. а надфюсь скоро уви- 
та н суеты ко сустии гла. дфть тебя и поговорить уста- 
голатн. ми къ устамъ. 

б. (нра тев. Пфазьтя| 15. Миръ тебъ. Привфт- 
тА арзи: цба5й дрен по |ствуютъ тебя друзья; при- 
Нмени. (минь). !втетвүй друзей поименно. 
Аминь °). 


писалось имъ въ его прежнихъ писаніяхъ. Обличивъ Діотрефа заочно, Апо- 
столъ выражаеть пъкоторую надежду посрамить его своеволіе и лично, а 
пока заключаеть, что Діотрефъ не только не истинный хрисманинь, но и 
хакъ бы не слышавшій ничего о Бог, такъ какъ онъ совершаеть очевид- 
ное зло и при томъ открыто, не стыдясь своихъ дерзкихъ поступков. 

*) О Димитр идетъ рьчь, вфроятно, потому, что съ нимъ посылалось 
посланіе, а потому, желая, чтобы онъ былъ принять соотвытотвенно своему 
достоинству, Апостолъ указываеть на особенныя его заслуги и даже, мо- 
жетъ быть, чудеса, въ которыхъ п сказалось о немъ свидфхельство Духа 
истины, къ которому Іоанпъ прпеоединяеть и свое свидфтельство, подкрёп- 
ляемое обычнымь указаніемъ па достовёрность сего свидтельства (срвн. 
Іоанн. 91, 24). 

®) Не высказать вначал важнёйшаго пожелан1я—мира, Апостолъ пре- 
подаетъ его въ конц посланія, что, быть можеть, и было такъ необходимо 
въ виду того нестроенія, которое производили Діотрефъ и ему подобные. 
Это пожеланіе сколь было необходимо, столь же и отрадно, какъ преподан- 
пое досточтпмйшимъ и святымъ Апостоломъ Іоанномъ Богословомъ. Та- 
кою же отрадою дышетъ и напоминаніе о друзьяхъ, съ привЬтомъ отъ 
нихъ, а равно и привътствіе, посылаемое всъмъ христіанамъ, окружавшимъ 
Тая. 


а с 


ОБЪЯСНЕНІЕ СОБОРНАГО ПОСЛАНЯ 


СВЯТАГО АПОСТОЛА ТУДЫ 


о О 


О ПОСЛАНІИ 


СВЯТАГО АПОСТОЛА ТУДЫ. 


Писатель послания, 


Писатель посланія самъ называеть себя Іудою, преданнымъ 
челов$комъ Іисусу Христу и братомъ Такова. Намъ уже извъстенъ 
святый Апостолъ Іаковъ, имфвпий брата Іуду. Это — писатель перваго 
соборнаго посланія, первый епископъ Іерусалимскій, Іаковъ Малый. 
Какъ извЪстно, онъ былъ сыномъ Тосифа, обручника Пресвятой 
Дфвы Марш. Такимъ образомъ и Туда, какъ и Таковъ, могь назы- 
ваться братомъ Господнимъ; но онъ, подобно ему, считалъ спра- 
ведливфе называться рабомъ Шшсуса Христа. Какъ великимъ именемъ 
патріарха Такова украшались многіе Апостолы, такъ и славное имя 
Туды, родоначальника царскаго рода въ Іуде%, украшало не одного 
Іуду, писателя посланія. Два Туды были въ числ 12-ти Апостоловъ. 
И объ одномъ изъ нихъ замфчается, что онъ (Туда не Искаріотскій) 
спросилъ Іпсуса Христа: «что бысть, яко намъ хощеши явитися, а 
не мірови?» На что Іисусъ Христосъ отвътилъ: «Аще кто любить 
Мя, слово Мое соблюдеть; и Отедъ Мой возлюбить его, и къ нему 
пріпдема, и обитель у него сотворима» (Іоанн. 14, 21—23). По 
свидЪтельству многихъ, Апостолъ Іуда проповдывалъ Евангеліе во 
Тудез, Самаріи, Сиріп, Идуме%, Месопотаміи и даже въ Арменіи и 
Перси. По преданію, сохраненному въ исторіп Евсевія, сей Апо. 
столъ Гуда былъ преемникомъ своего брата Симеона по епископству въ 
Церкви Іерусалимской и дожилъ до времени Домиціана (81—96 г. ). 


Память его ублажается 19-го и 30-го іюня. 
иж 
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Обстоятельства написашя послания, 


Чистота жизни первенствующихъ христіанъ уже при жазни 
первыхъ Апостоловъ нерёдко омрачалась; но еще въ большей ивр 
должно было совершиться это печальное явленіе въ будущемъ, какъ 
объ этомъ предсказывали Апостолы. Будучи епископомъ матери 
Церквей, Церкви Іерусалимской, Туда около конца своей жизни 
увидфлъ, что предсказаніе А постоловъ о появлени лжеучителей, отвер- 
гающихъ самый законъ, сбылось (ст. 17—18); поэтому онъ счелъ 
своимъ долгомъ и обязанностью написать увъщаніе всъмъ призван- 
нымъ въ христіанство, чтобы вс они мужественно пребывали въ 
святой вЪрћ и не отступали оть уготованнаго всъмъ спасенія (ст. 
1—3). По преимуществу это были еретики гностики, отвергавшіе 
Іпсуса Христа (ст. 4) и считавшіе, что имъ, какъ людамъ высшаго 
знанія и освобожденнымъ отъ грћха, все позволительно. О появленія 
этого рода еретиковъ особенно ясно предсказывалъ А постолъ Петръ, 
поэтому Апостолъ Туда въ своемъ изображеніи еретиковъ употребляетъ 
черты одинаковыя съ тёми, которыя употреблялъ Апостолъ Петръ; 
но ко всему онъ присоединяеть свои особенныя черты и на все 
смотритъ съ особенной своей точки зрён!я. То же должно сказать 
относительно доводовъ и примфровъ, которые у Туды обильнће и 
берутся не изъ одной только библейской области, но и изъ области 
преданія (ст. 9, 14, 15). 


одержані послания, 


Содержаніе посланія соотвтствуеть цфли его. 

Посл надписанія посланія, Апостолъ Туда излагаетъ побу- 
жкденія къ написанію пославія и показываеть главный предметь 
какъ посланія, такъ и дБятельности тфхъ хриспанъ, къ которымъ 
пишетъ—подвизаться за святую врх, издревле ИМЪ преданную 
(ст. 3); дале Апостолъ показываетъ, почему необходимо христіанамъ 
подвизаться за въру: потому что вкрались въ среду ихъ опасные 
лжеучители, при чемъ даеть краткое описаніе ихъ свойствъ, лже- 
ученія, дъйствій, жизни и судьбы, подобной судьбъ невровавшихъ 
Тудеевъ, злыхъ Ангеловъ и жителей Содома и Гоморы (ст. 4—16). 
Въ заключительной части посланія дается наставленіе, какъ пре- 
дохранить себя оть лжеучителей, и какъ христане должны посту- 
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пать въ отношеши къ себъ самимъ и къ другимъ (ст. 17—23). 
Наконецъ, возсылается слава Богу, могущему соблюсти христавъ 
(ст. 24—25). 


Подлинность послания, 


Одно изъ преданій, указанных, въ этомъ посланіи (относи- 
тельно предсказанія Еноха), вошло въ апокрифическую книгу 
«Еноха», а другое (о борьбъ Архангела Михаила съ діаволомъ 
о тіл Моисея) — въ книгу: «Восхожденіе Моисея»; поэтому 
подлинность посланія Іуды подвергалась сомнЪнію. Но упоминаніе 
о томъ или другомъ предмет апокрифическихъ книгъ не можеть 
дфлать недостойными тЬ богодухновенныя книги, въ которыхъ гово- 
рится о томъ, что дъйствительно было, и о чемъ сохранилось пре- 
данів, которое лить нескоро вошло въ богодухновенное писан!е, 
поэтому и упоминаніе въ посланія Туды о предсказаніи Еноха и 
борьбъ о тзль Моисея не можеть быть достаточнымъ основаніомъ 
для отверженія подлинности сего посланія, такъ какъ эти событія 
несомнфнно были, но сохранялись въ преданіи, и потомъ вошли въ 
писаня отреченныя (апокрифическія), а посл и въ каноническія. 
Первое уломпнаніе о пославіи Іуды находится у писателей еще 
П-го вЪка: Климента, епископа Римскаго, у Тертулліана и потомъ 
у Оригена. Въ каталог Мураторія это посланіе относится къ со- 
борнымъ Апостольскимъ послашямъ. 


Церковное употребленіе посланія, 


Въ Православной Церкви изъ посланія Апостола Іуды читается 
за богослуженіемъ: 
1—10 стихи во вторникъ Сырной недфли; 
11—25 стихи въ четвертокъ той же недфли. 


СОБОРНОЕ ПОСЛАНІЕ 


СВЯТАГО АПОСТОЛА ТУДЫ, 


Галдвд 7, 


х. бда, Ма ХфгА ва, 

, Э 
кріт те Гакова, єбрыла 9 
886 Саф адсібннымия, Їйск 
Хртомя соваюдбниыле звйн.. 
НЫМА: 

а а, оа а 

Б. МАГЬ ВАМА Н мнра н 
ЛЮБА ДА умножитем. 

Е 1 Г З 

г. бозлюкленнїн, всАко 

А. р 
ини ворд пнсйтн БАЛАХ 
ПЕ © 
«) Окцимк сїнїн (вашем®), 
р м ) 
НАЯ вознмехя пнейтн БАМ, 
мол подвиЗАтТНсА и? предан. 

О 
ней во стым Єдиною. 


Глава 1. 


І. Туда, рабъ Іисуса Хри- 
ста, брать Такова, призван- 
нымъ, которые освящены Бо- 
гомъ Отцемъ и сохранены 
Јисусомъ Христомъ \): 

2. милость вамъ и миръ и 
любовь да умножатся °). 

8. Возлюбленные! имя все 
усерде писать вамъ объ 06- 
щемъ спасенш, я почелъ за 
нужное написать вамъ ув%- 
щаше— подвизаться за вру, 
однажды преданную святымъ. 


*) Посл обозначенія себя, какъ слуги Господня и брата достоува- 
жаемаго епископа Іерусалимскаго, Апостолъ Туда указываеть, кому онъ 
шлеть свое посланіе; но это указаніе самое общее, оно касается всъхъ хри- 
стіанъ, пребывающихъ вёрными Богу. На основан зышеуказаннаго сход- 
ства описанія еретиковъ съ пзображеніемъ ихъ во 2-мъ посланін Апостола 
Петра, полагаютъ обыкновенно, что Іуда писалъ свое посланіе по пренму- 
ществу Малоазійскимъ христіанамъ, но вмъстЬ съ тЬмъ назначалъ его и для 
воёхъ христіанъ, ревнующихь о святости жизни, нэдъ которою издфвались 
развратные люди и лжеучители. 

2) Въ привётствін Апостола высказываются въ кратких» словах столь 
љеликія христіанскія пожеланія, что они могли быть примћромъ для одного 
изъ литургическикъ священныхъ благословеній, въ которомъ испрашизается 
благодать (милость) Господа нашего Тисуса Христа, любы Бога Отца ш при- 
частіе Духа Святаго, прежде всего выражающіяся въ мир съ Богомъ, по- 
томъ въ мирЁ совфоти и мирћ со вефми людьми (срвн. 2 Корине. 18, 18). 


. 


д. Прнвнндоша Бо нёцын 
челов ёцы, древе прелета. 
вленнін НА И «іб тдёнїе, НИ 
честівїн, Бгд нашего вать 
прелагдоциїн [574 сквернЎ й и бан. 
наго ВАки Бѓд Н гў нашего 
Гас Хра бметаюцинсл. 


6. Воспомлнбтн же лм 
хоц, ввдУцымк (Н) Бам 
бдйною «, тке Дь Айди 0 
зема бгупетекїл се, по. 
сафАЯ невЌровлвшыл пог: 


4. Ибо вкрались въкоторые 
!люди, издревле предназначен- 
ные къ сему осужденію, не- 
честивые, обращающіе бла- 
'годать Бога нашего въ т0в005 
иа распутству и отвергающіе- 
ся единаго Владыки Бога и 
Господа нашего  Тиеуса 
Христа *). 

5. Я хочу напомнить вамъ, 
уже знающимъ это, что Го- 
сподь, избавивъ народъ изъ 
земли Египетской, потомъ не- 
вфровавшихъ погубилъ, 


з) Имя въ виду писать для поддержаш!я стремящихся ко спасенйо 
чрезъ святость жизни, Апостолъ, посл краткаго выраженія своей цфли, 
прямо приступаеть къ обличенію противодЪйствующихь сему нечестивцевъ, 
особенно возмущающихъ ревнителей благочест!и тъмъ, что опи все общее 
ДЬло спасеніх п многія частныя благодатныя установлен я обращають, че- 
резъ перетолковапіе п злоупотребленія, въ повод къ нечестію. Одинъ пзъ 
такихь случаевъ, именно злоупотреблен!е вечерею любви, Апостоль указы- 
ваетъ далће (ст. 12). Общее же злоупотреблен!е благодатью спасенія заклю- 
чалось въ томъ, что еретики (николанты) считали себф все позволеннымт. 
Второе страшное злоупотребленіе еретиковъ состояло въ отверженіп Овмого 
Бога, какъ Единаго Творца я Промыслитела міра, н третье —въ отверженіп 
Тисуса Христа, какъ Божественнаго лица и Спасителя. Второе изъ заблу- 
жденій отчасти указывалось въ еретпкахъ и Апостоломъ Петромъ, но не 
столь ясно (2, 1; 8, 4). Можно сказать, что еретики, обличаемые Тудою, 
были полные нечестивцы, которые, прикрывая гнусность свопхъ дћяній сво- 
бодою хрисманскою, предавались всякому распутству и учили не такъ, какъ 
учить Слово Божіе и какъ изъясняеть оное святая Церковь, а какъ пмъ 
нравилось и требовалось по духу жизни ихъ. Рьчь о древнемъ назначении 
еретиковъ къ погибели можно понимать въ томъ смысл, что всф ототуп- 
ники, по древнему закону и примфрамъ, должны быть подвергнуты наказа- 
нію, что въ судьбахъ предвёдущаго Оудіп, конечно, уже н опредфлено. Это 
представленіе о древнемъ закон%, какъ обрекающемтъ па погибель нечести- 
выхъ отступниковъ, и подтверждается прежде всего событіемъ изъ жизни 
подзаконнаго народа Еврейскаго, судьбы котораго такъ хорошо были из- 
зЪотны христіанамъ изъ Евреевъ. Въ свётскихь судилищахъ ‹предуставлеп- 
ными къ осуждению» назывались т, имена коихъ, какъ обвиненныхъ, вывћ- 
шивались на публичномъ мъст н наказаніе коихъ не могло замедлить 
(орви, 2 Петр. 9, 3). 
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5. АГГЕЛЫ Е НЕ СОБАЌДШЫА | 


СБОЕГЧЈ НАЧАЛЬСТВА, НО ФСТАБАЬ- 
шых своб жнаЙци, на дк 
велікаго» днё оўзамн ВЕЧНЫМИ 
под мраком совлюдё. 


5. коже Водбма Н Го. 
мор н шдкрёртнін йук гради, 
подбЕНЫМЖ Нм образом 
пуекаУдивиие 6 ходившие вск 
пабтн Нным, предаетіта вя 
покАЗАНИ, ГНА В фчнАГЮ 
бак подёмше, 


й. тАкожде во Нан сонї, 


вйдаціе, пабть оўвш сквер. 
НАТЕ, ГОСПОДСТВА ЖЕ ме. 
ттднтељ, авы же ХФалще (не 
трепет). М 

4. @їҳайлк же Зохагѓа, 
била со дїдколомк разе ААА 
глагблаше «0 ФоўсбовеБ те. 
лен, не см ше САА навестя 


| 6. и ангеловъ, ве сохра- 
‘нившихъ своего достоинства, 
| но оставившихъ свое жилище, 
| соблюдаеть въ вЪчныхъ узахъ, 
| подъ мракомъ, на судъ вели- 
каго дня. 

7. Какъ Содомъ и Гоморра 
и окрестные города, подобно 
имъ блудодфйствовавиие и хо- 
дившіе за иною плотію, под- 
вергшись казни огня вЪчнаго, 
поставлены въ прим%ръ,— 


8. 


такъ точно будетъ и съ 
сими мечтателями, которые 
оскверняютъ плоть, отверга- 
ютъ начальства и злословятъ 
высокія власти *). 

9. Михаилъ Архангелъ, ко- 
гда говорилъ съ діаволомъ, 
споря о Моисеевомъ тЪл%, не 
смфль произнесть укоризнен- 


наго суда, но сказалъ: «да 
запретить теб Господь». 
10. А си злословятъ т0, 


Хбльна, но рече: да Запреття 
у. = 

тев'Е ТДА. 
сае) р а 
т. ін же, байка оўва не 


4) Примёры приводятся не въ исторической послфдовательности, а въ 
такой, которая ближе подходить къ христіанамъ, п потомъ уже передаютоя 
другіе два примфра, разительно доказывающіе, какъ Господь наказалъ за 
презрёніе къ своему положенію даже высшихъ духовъ, и конь цфлые го- 
рода п области подверглись погибели за противоестественные грёхи. Тою же 
участью угрожается п вефмъ растльвающимь тёло свое грьховною жизнью 
и горделиво-сумасбродно отрицающимъ всякую власть вообще и всякое 
чиноначаліе въ отдъльностп, начиная съ власти Господней, Ангельской и 
оканчивая человёческой, въ лицф пастырей и учителей Церкви, которыхъ 
поносилъ напр. Діотрефъ (срв. 2 Петр. 2, 4; 8 Іознн. 9—10). День всеоб- 
щаго суда Апостоль называеть великимъ (въ 6 ст) по величію событій 
этого дня и потому, что этимъ днемъ начнется безконечная вчность (орви. 
2 Петр. 2, 9). 
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БФДАТЯ, Хблатгя: байка же 
по бетелтвб ко вездовбендА 
ЗЕНВТТНАА БЁДАТЯ, БА сна 
скверначтсл, 

И. Горе баа: ако БЕ пбть 
БАїнок® пондоша й 15: абсть 


(чего не знають; что же по 
| арирод%, какъ безесловесныя 
животныя, знаютъ, твмъ рас- 
тлђваютъ себя °). 

11. Горе имъ, потому что 
идутъ путемъ Каиновымъ, пре- 


даются обольщенію мзды. какъ 
Валаамъ, и въ упорств® по- 
| тибаютъ, какъ Корей (Быт. 4, 
8. Чиел. 22, 23; 81, 16). 
12. Таковые бываютъ со- 
блазномъ на вашихъ вечеряхъ 
любви: пиршествуя съ вами, 
безъ страха утучняють себя *); 


Влмдмовы мЗв ўстремк. 
ШАА А 74 пререканїн Коррѓок 
ПОГНЕОША. 


в. бін ть 5%, аввЕАуя 
вішня скверннтгедб, [53 Бімн 
мАЗци, ваз воАЗНН ив па. 
ще «ЕЛАЦЫ Безводни, 0 


з) Архангель Миханлъ, называемый великимъ военачальникомь въ 
книг Данінла (12, 1. 10. 18), приводится въ примфрь того, какъ даже выс- 
шія лица пе злословять другихъ великихъ силъ, хотя бы онф были нехо- 
роши и несправедливы, какъ были несправедливы злые духи, требуя въ 
свой удълъ тлЪнія тЬло Моисея. Судьба Моисея, умершаго на горЬ Навазь 
(Второзак. 84, 3—7), въ виду того, что мЪсто погребевя его осталось не- 
извфотно, была вообще предметомъ многихъ толковъ у Ерреевъ, утверждав- 
шихъ, что Монсей былъ погребенъ Ангелами (срвн. у Епифанія въ 9 л 4 кн. 
объ ересяхъ). Къ этому еще Іуда, вмфоть съ преданіемъ, сообщаеть, что 
у Ангела была борьба изъ-за тёла Моисея, въ которой Архистратигь 
воинствъ небескыхъ не сказалъ ничего въ порицав!е злыхъ духовт, предо- 
ставивъ судъ Богу. И судъ окончился торжествомъ добрыхъ Ангеловъ, 
ибо мы знаемъ, что Монсей являлся па горь Преображенія вмћстћ съ Иліею, 
тло котораго не подверглось тлфн!ю. Торжество Ашгеловъ могло быть п 
въ томъ, что Евреи не могли обоготворить Моисея, какъ сіе могло бы слу- 
читься, если бы извъстно было, гдф находится тло Моисея. 

Относя примръ Архистратига Михаила къ еретпкамъ, Апостоль въ 
особенности указываеть на то, что Архистратигь Михаилъ знелъ, что 
онъ имћетъ дфло съ злыми силами и однако не хулиль пхъ, а еретики от- 
носятся съ презрёшемъ и хулою къ тому, о чемъ ше имфють правильнаго 
понятія: воф хрисманове догматы не доступны для икъ кичливаго разуме; 
они даже и къ тому, что видятъ, не относятся, какъ должно, т. е. къ своему 
тЬлу, злоупотребляя его естественными стремлен!ями, чрезъ противоесте- 
ственные пороки, 

°) Рядъ примфровъ заканчивается сравненіемъ жизни еретиковъ съ 
жизнью братоубійцы ненавистника Канна (срвн. Іоанна 3, 15), мздоимца Ва- 
лаама и противника власти Корел, возстапіе котораго противъ богоустано- 
вленной іерархіп и порядковъ ветхозавтнаго богослужебнаго строя особенно 
было сходно съ свободнымъ ученіемъ еретиковъ о безразипчін веякаго рода 
жизни. 
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в'Вигух преноснии: мева | вебн- 
на, везпдијдна, АвАжды мер. 
ША, йекоренёна: 


М вијлны свнрёпыл морд, 


коспбнаюцід сво егыдевнї 


ѕвёЗды прелбетныл, НМ:КЕ 
мрдна тьмы во вёкн ваю. | 
нт 


г. Пӯрбчествова жено 
а. седьмый 0 Зм б бниуж, 


это—безводныя облака, носи- 
мыя вфтромъ; осеннія деревья, 
| безплодныя, дважды умерпия. 
| ‚ исторгнутыя: 

13. свиръпыя морскія вол- 
ы.  пфняцуяся срамотами 
| своими; звалы блуждающія. 
которымъ блюдет тся мракъ 
‘тьмы на вЪки '). 

14. О нихъ пророчество- 
валъ и Юнохъ, седьмый отъ 


глагдлА: ё прїндетя Гў ко 


Адама, говоря: ‹се, идетъ 
тамаа сыя (гая) Овонҳх, 


Господь со тьмами святыхъ 
Ангелов Овоихъ — 

15. сотворить судъ надъ 
већми и обличить всхъ между 
сгівыЕ, о) Я мблбув нє. ними нечестивыхъ во вевхъ 
ЧЕСТТА пдв, мие нечёство- дЪлахъ, которыя произвело 
каша, Н «0 веба кёстокнух ихъ нечестіе, и во вефхъ же- 
(словесвуж йж), ге глаго. | етокихъ словитг, которыя про- 


ё. сотгворітн бах «5 вова 
0 НЗованчіти вовуя НЕЧЕ. 


Изъ мпогихъ случаевъ парушенія еретпкамп сватости богослужебныхь 
порядковъ Новаго Заръта Апостолъ указываеть одпнъ, но важићйшій, про- 
исходившій на вечеряхъ любви, на которыхъ въ первыя времена христіан- 
ства могла съ особенною поразптельностю выражаться братская любовь хри- 
стань. И это-то величайшей важности установленіе оскверняли нечестивцы 
свопмъ невоздержаніемъ, которое повело къ отмЪнћ самыхъ вечерей любвп 
(ерон. 1 Корине. 11, 29). 

7) Оть живых примфровъ и образовъ еретиковъ, Апостолъ перехо- 
дать къ сравненію пхъ съ предметами и явленіями природы и называеть 
ихь безводными облаками, отъ которыхъ не бываеть никакой пользы, кром 
оболъщенія и мрака; деревьями, отъ которыхъ никонмъ образомъ нельзя 
зедать плода и которыя готовы только па сожженіе;--попусту пфнящимися 
свирћпыми волнами, готовыми погубить другихъ, п звздамп, падающим 
въ бездну тьмы. Нъкоторыя изъ сихъ сравненій упоминаются у Апостола 
Петра, но Апостолъ Іуда приводить цфлостный рядъ явленій, сколько вели- 
чественпыхъ, столько же и страшныхъ, возбуждал тёмъ ужасъ христіанъ къ 
увлеченно нечестемъ еретиковъ. Подъ «мракомъ», который блюдется ере- 
тпкамъ, должно разумЪть, какъ ослъпленіе ихъ эдЬсь—преданіе ихъ въ не- 
пскусень умъ творити неподобная, такъ п лишеніе лицезрнія Божія въ 
вфчности п осужденіе на адскій мракъ (ервн. 2 Петр. 2, 17). 
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даша нАнь грёшннцы нече. извосили на Него нечестивые 
стивїн. |трышники *). 

5. бін ть ропотинцы, | 16. Это—ропотники, ни- 
(и/корі'те6,) чісгь порочна, в чЪмь недовольные, поступаю- 
похоти (вон ходаце (не. щіе по евоимъ похотямъ, не- 
чёсгїемк Н законопреит мё. честиво и беззаконно; уста 
Нели): НуотА Нух глаголна ихъ произносять надутыя 
прегаірдад: чуше АНЦАМЯ слова; они оказывають лице- 
а рін. ў пріятіе для корысти °). 

. вы же, возаиклєннїн, 17. Но вы, возлюбленные, 
лаа глаголы прёжде помните предеказанное Апо- 


3) Упоминаемое здћоь пророчество Еноха не записано въ книгахъ свя- 
щенныхъ Ветхаго Завћта, но оно взато изъ преданія. Это пророчество 
вполнЪ сообразно съ положеніемъ Еноха среди нечестивцевъ своего вре- 
мени и съ истяннымъ ученіемъ о послфднемь судь надъ вефми людьми и 
въ частности съ учешіемъ о мздовоздаяніп за злословіе. «Всякое слово 
праздное, еже аще рекутъ человфцы, воздадять о немъ слово въ день суд- 
ный», говорить Самъ Тисусъ Христосъ (Мате. 12, 36), а тъмъ болће дадутъ 
отвфть хулящіе Бога и Христа Юго (ервн. 8 ст. и Псал. 2, 8). 

°) Характеризуя ерезшковъ ирямо, безь сравпепій, Апостоль пазы- 
ваеть ихъ ропотниками, велерфчивыми, лицемфрами и беззаконниками, во 
всемъ преслфдующими свои корыстныя цфли. О появпеніп такихъ еретиков 
предсказалъ и Апостолъ Петръ, а посему Апостолъ Гуда почти буквально 
воспроизводить его предсказаніе (2 Петр. 3, 3). Наконецъ, онъ называет 
ихь людьми бездушными, подобными тъмъ, о которыхъ Господь скала: 
«не имать духъ Мой пребывати пъ человфцфхьъ сихъ, зане суть плоть» 
(Быт. 6, 3). По изъясненію Экуменія, Апостолъ, называя еретпковъ ропот- 
никами п укорителями, показываетъ, что они стараются порицать и злосло- 
вить все п всегда; пли, какъ говорить другой толковникъ, ‹они жалуются 
п ропщуть на строгость законовъ и властей, которые воспрещаютъ ихъ 
безчинныя собранія; жалуются па пастырей Церкви, которые со всякимъ 
тщаніемъ стараются раскрыть всю ихъ срамоту и безстыдныя дфла п симъ 
предостеречь вЬрующихъ, чтобы они не только не слушались ихъ, но даже 
изгоняли изъ своихь домовъ и не говорили имъ привЪтотьй (2 Тоани, 5, 10), 
Они жалуются на Божественныя учрежденія въ Церкви и гражданскія по- 
становленія въ обществ; жалуются наконецъ на Самого Бога, на строгость 
Его правосудія, на неровное участіе Его святаго Промысла о людяхъ» 
(см. «Воскресное Чтеніе» 1877 г., стр. 67). Выраженіе: «Уста пхъ глаголють 
прегордая» запмствовано изъ книги пророка Данінла (7, 8), гдъ говорится 
о гордыхь рЬчахь Навуходоносора противъ Бога. Такъ говорили гордо о 
себ п низко о БогЬ п гностикп, называвшіе Симона волхва богомъ (Дћян. 
8, 9. 10). Но предъ сильными людьми гностпки напротивъ льстили. Это дь- 
лалъ даже Симонъ, льотившій Феликсу н Нерону, а равно и другіе еретики, 
хакъ свидьтельствуеть о семъ святый Ириней (кн. 1, гл. 9; орвн. 2 Петр. 2, 14). 
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Д р 1“ < Ж 
дечєнныд @ пах Гда нашега 
= о 
Тима Хфта: 
=. у КА 0) А 
ЙІ. ЗАНЁ ГААГОлАХЬ ВАМЯ, 
т и 
ткш вк посафАН врем 
, у 
БЗАЗТЕ (Ягатеав, по свонхх 


похоте ХодАЦЕ Н нече. | 


етих. 
бе ін ть блфажюце 
скі (9 баиноетн вы й 
єбтть) тфайни, да не име. 
б. Вы же, БОЗАЙБАЕНИТИ, 
стою вАшею вфрою назнаАюще 
секо, Дом ОМИ моддц, 


бд. сдан севе БК АБЕН 
Бей  совандАйте, дц 
ман ТА нашего Тиса ХАТА, 
кк жизнь вёчнўк. 


столами Господа нашего Іл- 
| суса Христа: 
| 3. они говорили вамъ, что 
въ послфднее время появятся 
ругатели, поступающіе по сво- 
| ИМЪ нечестивымъ похотямъ. 
| 
| 19. Это—люди, отдфляю- 
щіе себя отг единства впры. 
душеввые, не имћющіе духа '"), 
20. А вы, возлюбленные. 
| назидая себя на святЪйшей 
|вЪрф вашей, молясь Духомъ 
Святымъ, 
| 21. сохраняйте себя въ 
любви Божей, ожидая мило- 
сти отъ Господа нашего Іи- 
суса Христа. для в%чной 
жизни ”). 


| 


0) Оъ 17-го стика, можно сказать, начинается вторая, нравоучитель- 


ная часть посланія. Здфоь сначала даются хрпотіанамъ правила, 
они могуть предохранить себя оть дЪйствія лжеучителей. 


ствуясь коими, 


Первое пзъ сихь правиль заключается эъ том, 


схіл предсказанія и предостереженія 


занія были высказываемы Апостоламп устно и письменно (2 Петр. 


руковод- 


чтобы помипть Апостоль- 
относительно еретиковъ. Эти предска- 
8,2—4 


Дфан, 20, 29; 1 Тпмоө. 4, 1, 8). Изъ свойствъ, которыми Апостолы опреді- 
яли еретлковъ, особенно достойна внимэнія ихъ обособленность отъ про- 


чихь чаеновъ Церкви. Это—отщененцы отъ единства вёры п жиен 


ш хри- 


сманской, пе принимающие участія въ самыхъ свящевныхь союзахъ и со- 


браніяхъ церковныхъ (срвн. Двян. 
Апостолы предсказывали, 


11, 46; 1 Корине. 11, 20; Евр. 10, 25). 


что такіе люди явятся въ посльднее время. И дъЙ- 


ствительно, такіе отщепенцы непрерывно являлись п являются до послфдняго 


премеши; такъ что и нынъ многіе, 


священныя таинства христіанской вЬры пытливости 


отвергаютъ ихъ, а вмћетЬ съ тёмъ и 


увлекаемые духомъ вЪка, подвергаютъ 


лжеименнаго разума, 
себя оттортаютъ оть единства Церкви, 


уэлекая за собою невснуспыхь въ вёрћ. Переставая считать святую Цер- 


ковь матерью своею, они лишаются 


душевными, чуждыми вобхь высшихь духовныхь интересовъ, 
ный человЪкь не премлеть аже суть Духа Божія (1 Корине. 


Ч) Противопоставляя плотовой 


Апостоть совфтусть христіанамъ жить душею, 


я Отца Бога, становятся плотокими и 
ибо душев- 
, 14). 

жизни еретиковь жизнь христіанскую, 
назидаясь, т. е. основываясь 
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бв, Й Окуя оби мнл5й. 
те раз жмюце, 

бг. Овбух же стыхома 
спасӣйте, 0 ОгнА восунцд. 
юціє: «дванчайте те (8 БОЗ. 
нтк, НЕНАВНДАЦІЄ Н АЖЕ © 
пабтн «дсквернён ю ріЗӮ. 

ќа. ИогбщемЯ же соҳра. 
нітн вы вез грЕхд (0 Бев 
скверны) Н поетавнтн пред 
слдвою бвоёю непордчныҳх 


22. И къ однимъ будьте 
милостивы, съ раземотрћвніемъ; 

28. а другихъ страхомъ 
спасайте, исторгая изъ огня, 
обличайте же со страхомт, 
гнушаясь даже одеждою, ко- 
торая осквернена плотію !°). 

24. Могущему же соблюсти 
васъ отъ падешя и поставить 
предъ славою Своето непороч- 
ными въ радости, 


КА (Илоети, 


ќе. банном прелїромӮ Бї) 25. единому премудрому 
( 90:8 нашему Їйсомх| Богу, Опаситело нашему 


на тлавныхъ правилахъ вЪры и жизни христіанской п вручая себя постоянно 
водительству Духа Божія, особенно въ молитв, чрезъ которую совершаетсл 
христіанское возрастаніе въ вЪрћ, надеждь и любви и подаются великія ми- 
лости Божін, столь необходимыя для грьшниковъ въ пути ихъ къ Царству 
Небесному. Такъ какъ мы нерьдко не знаемь, о чемь и какъ молиться пама, 
то Апостоль заповёдуеть молиться Духомъ Оватымъ, т. е. при помощи 
Духа Святаго (срвн. Рима. 8, 26), и просить о томъ, что Ему благоугодно, а 
не того, что пріятпо для плоти нашей пли что составляеть суету мірску, 
не приводящую ко спасено ни насъ, ни ближнихъ. 

*2) Отдфленію гностиковъ отъ единства вфры и Церкви Апостоль про- 
тивополагаеть хрисманскую любовь и въ частности показываеть, какъ это 
великое начало хрисманской жизни можеть быть примћняемо по требовало 
лиць п обстоятельствъ. Такъ онъ совфтуеть дЪйствовать на однихъ снисхо- 
ждешемъ, а на другихъ угрозами, и съ осторожностью пользоваться обли- 
ченіемъ (срвн. Галат. 6, 1), чтобы «всяко ифЕя спасти» и себя пе погубить, 
Боязнь сего послёдняго должна удалять хрисманъ пе только отъ воякаго 
общенія съ еретиками (2 Іоанн. 10), но даже отъ всего, носящаго на себ 
признакъ скверны, пбо ничто, даже повидимому самое малое (напр., осквер- 
ненная одежда), не безразличное дфло по отпошенію къ пенорочной жизии. 
Давая правила о неприкосновен къ одежд», оскверненной плотію, Апостоль, 
быть можеть, пыфлъ въ виду ветхозавьтный законъ о неприкосповенш ко 
всему нечистому (Лев. 18, 47—48). Но, вёрнфе, какъ выражается одипъ нашь 
толковникъ, симъ образно даеть разумфть христіанамъ, чтобы они виссонъ 
оправдація святыхь, полученный шими въ купели святаго крещенія, сохра- 
малп въ неприкосновенной святости и ЧнототЬ и не помрачали слудными 
ділами и плотскими вожделфнями, дабы потомъ съ неукоризненною совёстью 
могли явиться въ немъ на ведпкій брачный пиръ Агпца (см. «Воскресное 
Чтеніе» 1877 г., стр. 181). 
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Хфтомв, лия нашнмв аА чрезъ Іисуса Христа Господа 

ва И Белнчїе, Аертківа н вадсть нашего, слава и величіе, сила 

прежде кеєг) вка Н наф ни власть прежде вевхъ вф- 

во кеќ кёкн. Ямин. ковъ, нынћ и во ве вки. 
Аминь”). 


17) Заканчиваеть свое посланіе Апостолъ Іуда славою Богу и Опасптелю 
нашему Шшсусу Христу, Которому принадлежить ни съ чъмъ несравнимое 
Божественное достоинство, ясёми прославляемое (слава), чудное проявленіе 
Его въ твореніп (величіе), а вмфотЁ и вЪчное господство во веемъ и надъ 
всфми (сила и держава). Славословіе это Апостолъ противопоставляеть 
хульнымъ словамъ и нельпому ученію гностиковъ, по коему они отнимали 
всю славу у Господа нашего Ічсуса Христа, утверждая, что они спасаются 
своими силами, а не благодатію Христовою, допуская безразлпчіе дЪйствій 
добрыхъ п элыхъ, отвергая всеобщій судъ, вЬчныя муки и т, под. Накопець, 
слава всемогущему и премудрому Богу возсылается потому, что Онъ одинъ 
можеть спасти насъ отъ паденія и дать вЪчную славу всъмъ соблюдшимъ 
себя зъ правственной чистотЬ и непорочности. Да соблюдеть Господь въ 
непорочности и насъ вофхъ, да внидемъ и мы въ радость Его со воёми святыми! 
Аминь. 
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Выписывающимь на 25 р, и болъе уступается 10 и 20 °/.. 


Можно пробрьтать и у И. Л. Тузова, вв С.- Петербургњ, 
) Садовая, Гост. Лворг, № 45, а также во Сунодальныть 


лавках и вә складњ Училищнаго Совњта. 
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